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1. EINLEITUNG

Gemal § 12 Abs. 4 UVP-G 2000 hat das Umweltvertraglichkeitsgutachten

e die Auswirkungen des Vorhabens gemaf? 8 1 nach dem Stand der Technik und dem Stand der
sonst in Betracht kommenden Wissenschaften in einer umfassenden und zusammenfassenden
Gesamtschau und unter Beriicksichtigung der Genehmigungskriterien des § 17 darzulegen,

e sich mit den gemaR § 5 Abs. 3 und 4, § 9 Abs. 4 und 8§ 10 vorgelegten Stellungnahmen fachlich
auseinander zu setzen, wobei gleichgerichtete oder zum gleichen Themenbereich eingelangte
Stellungnahmen zusammen behandelt werden kénnen,

e Vorschlage fur MalBhahmen gemalR 8 1 Abs. 1 Z 2 auch unter Berlcksichtigung des Arbeit-
nehmerlnnenschutzes zu machen,

e Darlegungen gemaR 8 1 Abs. 1 Z 3 und 4 zu enthalten und

o fachliche Aussagen zu den zu erwartenden Auswirkungen des Vorhabens auf die Entwicklung
des Raumes unter Bericksichtigung offentlicher Konzepte und Plane und im Hinblick auf eine
nachhaltige Nutzung von Ressourcen zu enthalten.

Weiters hat das Umweltvertraglichkeitsgutachten Vorschlage zur Beweissicherung, zur begleiten-
den und zur nachsorgenden Kontrolle nach Stilllegung zu machen (8 12 Abs. 5 UVP-G 2000) und
eine allgemein verstandliche Zusammenfassung zu enthalten (§ 12 Abs. 6 UVP-G 2000).

Das vorliegende Umweltvertraglichkeitsgutachten stellt daher nicht eine Zusammenfassung aller
Teilgutachten dar, sondern gibt vielmehr eine Gesamtschau und Abwagung samtlicher umweltre-
levanten Aspekte der Teilgutachten wieder.

2. PROJEKTGRUNDLAGEN

Das vorliegende Umweltvertraglichkeitsgutachten wurde auf Basis folgender Grundlagen erstellt:

e Einreichunterlagen der Verbund Austrian Power Grid AG (in der Folge APG genannt) zur
Einleitung der Umweltvertraglichkeitsprifung nach 8 5 Abs. 1 UVP-G 2000;

e Stellungnahmen der mitwirkenden Behoérden nach § 5 Abs. 3 UVP-G 2000;

e Stellungnahmen der Umweltanwaltschaften der Burgenlandes und der Steiermark, der
Standortgemeinden sowie des Bundesministers fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und
Wasserwirtschaft nach § 5 Abs. 4 UVP-G 2000;

e Stellungnahmen der Offentlichkeit innerhalb der Auflagefrist zur 6ffentlichen Einsicht nach § 9
Abs. 4 UVP-G 2000;

e Teilgutachten der von der Behdrde gemal § 12 Abs. 1 UVP-G 2000 bestellten Sachverstandi-
gen aus folgenden Fachbereichen:

e Humanmedizin: o.Univ.Prof.Dr.med. Manfred Neuberger und Dr. Reinhard Guschlbauer
e Arbeitnehmerinnenschutz: Dipl.-Ing. Rainer Graff

e Starkstromwegegesetz, Elektrotechnik: Dipl.-Ing. Josef Krenn

e Schalltechnik: Dipl.-Ing. Franz Reichl

e Luftreinhaltung und Klima: Dipl.-Ing.Dr. Thomas Pongratz

¢ Boden und Landwirtschaft: Dipl.-Ing. Fritz Bauer

o Forstwesen, Jagd und Wildbiologie; Burgenland: Dipl.-Ing. Viktor Rauch

Umweltvertraglichkeitsgutachten Seite 6



Verbund — Austrian Power Grid AG Amt der Steiermarkischen Landesregierung
380 kV-Leitung Sudburgenland — Kainachtal (Steiermarkleitung) Amt der Burgenlandischen Landesregierung

e Forstwesen; Steiermark: Dipl.-Ing. Wolfram Wogerer

e Verkehr: Dipl.-Ing.Dr. Guido Richtig

o Luftfahrt: Dipl.-Ing.Dr. Franz Schabkar

e Abfalltechnik: Dipl.-Ing. Martin Reiter-Puntinger

¢ Energiewirtschaftliche Bedarfsfragen: Dipl.-Ing.Dr. Tahir Kapetanovic

e Veterinarmedizin: Univ.Doz.Dr. Armin Deutz

e Wildbiologie und Jagd; Steiermark: Dipl.-Ing. Gottfried Stadlmann

e Biotope und Okosysteme; Burgenland: Dr. Eduard Weber

e Biotope und Okosysteme; Steiermark: Dipl.-Ing. Karl Fasching

e Wasserbautechnik; Burgenland: Dipl.-Ing. Wolfgang Wukovits

¢ Wasserbautechnik; Steiermark: Dipl.-Ing. Bernd Meidl

o Abwassertechnik: Dipl.-Ing. Martin Reiter-Puntinger

e Hydrogeologie: Mag. Peter Rauch

¢ Landschaftsschutz; Burgenland: Dipl.-Ing. Johann Fertl

e Landschaftsbild; Steiermark: Dipl.-Ing. Johann Kolb

e Bautechnik und Kulturguter: Dipl.-Ing. Karl Amtmann

¢ Raumplanung; Burgenland: Mag. Erich Kummer

e Uberértliche Raumplanung (Regionalentwicklung, Freizeit, Erholung und Tourismus);
Steiermark: Dipl.-Ing. Rainer Opl

e Ortliche Raumplanung (Siedlungsraum, Ortsbild); Steiermark: Dipl.-Ing. Alfred Eichberger

3. BESCHREIBUNG DES VORHABENS
3.1. Allgemeine Vorhabensbeschreibung

Die Verbund - Austrian Power Grid AG (APG) plant den Lickenschluss des 6sterreichischen
Hochstspannungsnetzes zwischen dem Umspannwerk Kainachtal/Zwaring in Zwaring (Bezirk
Graz-Umgebung/Steiermark) und dem Umspannwerk Sudburgenland/Rotenturm in Rotenturm an
der Pinka (Bezirk Oberwart/Burgenland). Diese 380 kV-Leitungsverbindung wird auch als ,Steier-
markleitung” bezeichnet.

Im Sinne einer koordinierten Leitungsfihrung werden abschnittsweise 110 kV-Leitungen der
STEWEAG-STEG GmbH (in der Folge STEWEAG-STEG genannt) und der Burgenlandischen
Elektrizitatswirtschafts-Aktiengesellschaft (in der Folge BEWAG genannt) auf den Masten der
380 kV-Leitung mitgefuhrt, wodurch bestehende 110 kV-Leitungen substituiert und in weiterer
Folge nach Fertigstellung der entsprechenden 110 kV-Leitungsmitfihrungen und Leitungseinbin-
dungen unter Berucksichtigung betrieblicher und netzsicherheitsrelevanter Aspekte demontiert
werden.

Die Leitungstrasse der 380 kV-Leitung hat eine Gesamtlange von 97,778 km, wobei 81,106 km der
geplanten Trasse in der Steiermark und 16,672 km im Burgenland gefuhrt werden sollen.
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Das Vorhaben der APG, der BEWAG und der STEWEAG-STEG umfasst:

die  Errichtung der 380 kV-Freileitung  ,Steiermarkleitung® vom  Umspannwerk
Kainachtal/Zwaring Uber das Umspannwerk Oststeiermark/Winschendorf zum Umspannwerk
Sudburgenland/Rotenturm;

die Mitfuhrung der 110 kV-Leitung Zwaring - Werndorf und ihre Einbindungen in die Umspann-
werke Kainachtal/Zwaring und Neudorf/Werndorf;

die Mitfuhrung der 110 kV-Leitung Wuinschendorf - Feldbach im Abschnitt Winschendorf -
St. Margarethen und ihre Einbindung in das Umspannwerk Oststeiermark/Wunschendorf sowie
in den bestehenden Leitungszug in der Gemeinde St. Margarethen;

die Mitfihrung der 110 kV-Leitung Wiinschendorf - Hartberg und ihre Einbindungen in die Um-
spannwerke Oststeiermark/Wiinschendorf und Hartberg;

die Einbindung einschlie3lich Adaptierung der 110 kV-Abzweigleitung Unterrettenbach/AWP in
Prebensdorf, Gemeinde liztal in die mitgefiihrte 110 kV-Leitung Winschendorf — Hartberg;

die Einbindung der 110 kV-Leitung Grambach - Winschendorf in das Umspannwerk Oststeier-
mark/Wuinschendorf in den Gemeinden Labuch und Hofstéatten;

die Einbindung der 110 kV-Leitung Winschendorf - Gleisdorf in das Umspannwerk Oststeier-
mark/Wuinschendorf in den Gemeinden Labuch und Hofstétten;

die Demontage der 20 kV-Doppelleitung UW Werndorf - Schaltstelle Kalsdorf im
Einbindungsbereich des UW Werndorf;

die Tieferlegung der 110 kV-Leitung Zwaring - Grambach im Kreuzungsbereich mit der 380 kV-
Leitung;

die Errichtung des 380/110 kV-Umspannwerkes Oststeiermark/Wunschendorf;

die Erweiterung des 380/110 kV-Umspannwerkes Kainachtal/Zwaring;

die Erweiterung des 380/110 kV-Umspannwerkes Sudburgenland;

die Erweiterung des 110/20 kV-Umspannwerkes Neudorf/Werndorf;

die Erweiterung des 110/20 kV-Umspannwerkes Hartberg;

die Demontage der 110 kV-Leitung Gleisdorf - Feldbach im Abschnitt Gleisdorf -
St. Margarethen;

die Demontage der 110 kV-Leitung Gleisdorf - Hartberg in den Abschnitten Gleisdorf -
Prebensdorf und Oberrettenbach — Dombachtal;

die Demontage der 110 kV-Leitung Rotenturm - Oberpullendorf im Abschnitt Rotenturm —
Unterwart;

die Einbindung der 110 kV-Leitung Rotenturm - Oberwart von Rotenturm Uber den bestehen-
den Endabspannmast zum Mast Nr. 344 der 380 kV-Leitung und die Einbindung von Mast
Nr. 326 der Steiermarkleitung in die bestehende 110 kV-Leitung Rotenturm - Oberwart bei Mast
Nr. 22 sowie die Mitfihrung auf dem Gestéange der 380 kV-Leitung von Mast Nr. 311 bis Mast
Nr. 344;

die Tieferlegung der 110 kV-Leitung Oberwart - Stegersbach im Kreuzungsbereich mit der
380 kV-Leitung,

die Demontage der 110 kV-Leitung Rotenturm - Oberwart von Mast Nr. 2 bis einschlieflich
Mast Nr. 21.
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Folgende Vorhabensteile auf der Netzebene 110 kV werden als Erdkabelleitungen realisiert:

o Kabelausleitung von der 110 kV-Anlage des Umspannwerkes Oststeiermark/Winschendorf
zum Endabspannmast der 380 kV-Leitung norddstlich des Umspannwerkes in der Gemeinde
Hofstétten;

e Kabeleinbindung ausgehend von einem Winkelstitzpunkt der 380 kV-Leitung suddstlich der
Ortschaft Safenau zum 110/20 kV-Umspannwerk Hartberg in der Gemeinde Hartberg;

o Kabelausleitung von der 110 kV-Anlage des Umspannwerkes Oststeiermark/Winschendorf
zum Endabspannmast der 380 kV-Leitung sidlich des Umspannwerkes in der Gemeinde
Hofstatten.

Die bestehende zweisystemige 110 kV-Leitung Grambach - Gleisdorf der STEWEAG-STEG wird
in das neue Umspannwerk Oststeiermark/Winschendorf jeweils getrennt eingebunden.

Das 380/110 kV-Umspannwerk Oststeiermark/Winschendorf liegt im Gemeindegebiet von
Hofstatten an der Raab (KG Winschendorf) und wird von der APG gemeinsam mit der
STEWEAG-STEG errichtet. Unter Bericksichtigung einer zweckmafigen Anbindungsmaoglichkeit
an das bestehende 110 kV-Netz wurden Standort, Mdglichkeiten der Trafotransporte und die Frei-
leitungsfiihrung der 380 kV-Leitung gemeinsam mit der STEWEAG-STEG fixiert.

3.2. Trassenverlauf der 380 kV-Leitung

Die Trasse der 380 kV-Steiermarkleitung verlauft ausgehend vom Umspannwerk Kainachtal 6stlich
gerichtet bis zum Kraftwerk Mellach, passiert dieses nordseitig und begleitet anschlieRend die Mur
westseitig Richtung Norden bis in den Bereich 6stlich von Grof3sulz. Nach Querung der Mur und
des Mellachberges nordlich von Mellach, verlauft der Trassenzug mit in nordéstlicher Richtung
vom Murtal zum Stiefingtal, das stidlich von Empersdorf gequert wird.

AnschlieRend filhrt die Trasse entlang der Ostflanke des Stiefingtales in den Kesselgraben west-
lich von Krumegg und, weiter norddstlich orientiert, in das Dorneggbachtal, dem die Leitung Rich-
tung Osten folgt, um Uber den Holzmannsdorfberg bei Mittergoggitsch das Goggitschtal zu errei-
chen. Diesem folgt die Trasse an dessen Sudflanke talauswérts bis zum Raabtal, schwenkt bei
Burgstall in Richtung Norden und folgt sodann dem Raabtal, etwa talmittig verlaufend, bis zu dem
sudlich der Sudautobahn bzw. stdwestlich des Autobahnknotens Gleisdorf-Sud situierten Um-
spannwerk Oststeiermark/Wiinschendorf. Von hier ausgehend begleitet die Trasse Uber etwa 5 km
die Sudautobahn, mit der sich durch Seitenwechsel bis Arnwiesen drei Kreuzungen ergeben.

Die Trasse verlasst die Autobahn noérdlich orientiert in Richtung Pischelsdorf, wobei der
Nitschagraben, der Nitschaberg und das llztal dstlich von Prebensdorf passiert werden. Im Bereich
Rettenbachberg sudlich von Pischelsdorf schwenkt die Trasse Uber Schachen in Richtung
Feistritztal, das zwischen den Ortschaften Hartensdorf und Gersdorf bzw. Blaindorf und Kroisbach
Ostlich gerichtet gequert wird. Der weitere Verlauf Richtung Nordosten kreuzt das Norningbachtal
und das Tal der Pollauer Safen und schwenkt nordlich von Ebersdorf bzw. westlich von Geiseldorf
etwa Richtung Norden, auf eine Annaherung zur Autobahn im Bereich von Habersdorf abzielend.
Sudlich der Autobahnabfahrt Hartberg kreuzt die Leitungstrasse die Siudautobahn und verlauft mit
Ostlicher Ausrichtung bis zur Autobahnabfahrt Oberwart siidseitig der Autobahn in deren Nahbe-
reich.
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Im Burgenland wird die weitgehend 6stlich gerichtete Trasse zunachst stidseitig neben dem Auto-
bahnzubringer, dann durch den Zustelgraben in den Kemeter Wald gefiihrt und erreicht nach Que-
rung des weitlaufigen Waldgebietes sidlich von Oberwart das Pinkatal nérdlich von Unterwart. Der
letzte, suddstlich gerichtete Trassenabschnitt im Pinkatal, dstlich von Unterwart und Rotenturm,
endet im Umspannwerk Stdburgenland.

Das Vorhaben bertihrt im Bundesland Steiermark folgende Bezirke und Standortgemeinden:

Bezirk Graz-Umgebung Bezirk Feldbach
8142 Zwaring-Pols 8081 Pirching am Traubenberg
8402 Werndorf
8142 Wundschuh Bezirk Furstenfeld
8401 Kalsdorf 8265 Grol3steinbach
8072 Mellach
8323 Krumegg Bezirk Hartberg
8323 St. Marein bei Graz 8265 Blaindorf
8323 Langegg bei Graz 8224 Hartl
8224 Kaindorf
Bezirk Leibnitz 8273 Ebersdorf
8410 Weitendorf 8274 Buch-Geiseldorf
8072 St. Ulrich am Waasen 8230 Hartberg Umgebung
8081 Heiligenkreuz am Waasen 8274 St. Magdalena am Lemberg
8081 Empersdorf 8230 Hartberg

8295 St. Johann in der Haide
Bezirk Weiz
8321 St. Margarethen an der Raab
8200 Hofstatten an der Raab
8200 Labuch
8200 Nitscha
8261 Sinabelkirchen
8211 liztal
8212 Oberrettenbach
8212 Pischelsdorf
8212 Gersdorf an der Feistritz

Im Bundesland Burgenland beriihrt das Vorhaben im Bezirk Oberwart folgende Standortgemein-
den:

Bezirk Oberwart

7411 Markt Allhau

7412 Wolfau

7531 Kemeten

7400 Oberwart

7501 Unterwart

7501 Rotenturm an der Pinka
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3.3. Beschreibung der 380 kV-Doppelleitung und der 380/110 kV-
Gemeinschaftsleitung

Die Maste werden als feuerverzinkte, beschichtete und verschraubte Stahlgitterfachwerkskon-
struktionen ausgefihrt. Nach der Feuerverzinkung der Mastbauteile wird eine werkseitige Be-
schichtung aufgebracht. Die Beschichtung im Farbton RAL 6003 (olivgriin, wasserverdinnbare
Farbe auf Acrylatbasis) dient der farblichen Integration der Maste in die Landschaft und verbessert
den Korrosionsschutz. Die durchschnittliche Spannfeldlange betragt 288 m, insgesamt werden 340
Maste errichtet. In der geraden Freileitungsachse tragen Tragmaste die Seile. An den Winkel-
punkten der Freileitung sind Abspannmaste situiert, an denen die Seile abgespannt sind.

Die Leiter- und Erdseile sind mehrdrahtig verseilt. Der Stahlkern Gbernimmt die mechanischen
Krafte, die Aluminiumlagen tbertragen die elektrische Energie und tibernehmen anteilig mechani-
sche Krafte. Die Leiterseile erhalten eine Oberflachenbehandlung zur Reduzierung der Wabhr-
nehmbarkeit gegeniiber der Landschaft im Hintergrund. Alle Freileitungen werden an den Mast-
spitzen mit Erdseilen als Blitzschutz ausgestattet. Zur Anwendung kommt ein hochleitfahiges Erd-
seil mit integrierten Lichtwellenleitern. Die Lichtwellenleiterverbindung ist fir den innerbetrieblichen
Datenverkehr zur Gewahrleistung der Betriebssicherheit erforderlich.

Die Isolatorenketten sind fir die Isolation der spannungsfiihrenden Leiterseile gegentber der
geerdeten Mastkonstruktion und fir die zugfeste Verbindung der Seile mit den Masten verantwort-
lich und bestehen aus Isolatoren und Armaturen. Zur Anwendung kommen braun glasierte Porzel-
lanlangstabisolatoren. Die Armaturen sind aus Stahl oder Aluminium gefertigt und sind die Verbin-
dungselemente zwischen den Seilen, den Isolatoren und den Masten.

Als Mast-Fundamente erhalten die Maste je Mastful3 auf gut tragfahigen Béden (das betrifft mehr
als 80% der Maststandorte) stahlarmierte quadratische Betonstufenfundamente mit Rundsockeln.
Maste auf wenig tragfahigen Bdden und auf Béden mit hohem Grundwasserspiegel erhalten
Pfahlfundamente mit Pfahlkdpfen und Rundsockeln. Fir Tragmaste kdnnen je Mastful3 ein bis zwei
Pfahle mit 10 m bis15 m Lange erforderlich werden, fir Abspannmaste zwei bis drei Pfahle mit
10 m bis 15 m Lange. Die Durchmesser der Pfahle betragen je nach statischer Anforderung 0,6 m
bis 1,2 m. Die Pfahlkdpfe verbinden die Pfahle und leiten die Krafte des Mastes gleichméafig in die
Pfahle ein. Bei allen Fundamenten wird Transportbeton eingebaut. Die Rundsockel werden in
Sichtbetonqualitat ausgefiihrt. Als Schalungsél wird biologisch abbaubares Ol verwendet. Die
Hohe der Rundsockel Uber der Gelandeoberkante betragt 0,6 m.

Jeder Mast erhélt eine Erdungsanlage, welche z.B. die Stréme durch Blitzeinschlage in das Erd-
reich ableitet. Die Erdung besteht aus einem verzinkten Stahlband welches die Fundamente des
Mastes umschlief3t.

3.4. Beschreibung der 110 kV-Leitungseinbindungen

Die 110 kV-Leitung Zwaring-Werndorf mit Einbindung in die Umspannwerke Zwaring und
Neudorf/Werndorf fuhrt, ausgehend von der 110-kV-Schaltanlage im UW Kainachtal/Zwaring,
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Uiber einen neu zu errichtenden Abspannmast zum Abspannmast Nr. 1 der Steiermarkleitung. Die
Lange der Einbindung betragt 323 m. Der Abschnitt verlauft in der Gemeinde Zwaring-Pols. Das
110 kV-System wird auf der Gemeinschaftsfreileitung von Mast Nr. 1 bis Mast Nr. 18 mitgefuhrt
und in das Umspannwerk Neudorf/Werndorf der STEWEAG-STEG eingebunden. Diese Einbin-
dung zweigt vom Mast Nr. 18 der Steiermarkleitung in Richtung Umspannwerk Neudorf/Werndorf
auf der Trasse der bestehenden 20 kV-Doppelleitung zwischen dem Umspannwerk Werndorf und
der Schaltstelle Kalsdorf ab, die im gegenstandlichen Abschnitt verkabelt wird. Es werden ein
Tragmast und zwei Abspannmaste errichtet. Die Standorte der Maste Nr. 20 bis Nr. 22 befinden
sich im Hochwasserabflussbereich HQz, der Mur. Die Lange der Einbindung betragt 540 m. Der
Abschnitt verlauft in der Gemeinde Werndorf. Die technischen Ausfihrungen der Maste, Seile,
Isolatorenketten, Fundierungen und Erdungen entsprechen, unter Beriicksichtigung der unter-
schiedlichen Spannungsebenen, im Wesentlichen jenen der Steiermarkleitung.

Fur die Einbindung der 110 kV-Leitung Winschendorf-Feldbach in das Umspannwerk Ost-
steiermark/Winschendorf und der bestehenden 110 kV-Leitung Gleisdorf-Feldbach wird das
110 kv-System, ausgehend von der 110kV-Anlage im Umspannwerk Oststeier-
mark/Winschendorf, innerhalb der Schaltanlage zum Mast Nr. 142 der Steiermarkleitung gefihrt.
Die Lange dieser 110 kV-Verbindung betragt 85 m. Der Abschnitt verlauft in der Gemeinde
Hofstéatten a. d. Raab. Vom Mast Nr. 142 bis zum Mast Nr. 120 wird das 110 kV-System auf der
Steiermarkleitung mitgefihrt und von dort Gber einen neu zu errichtenden Abspannmast in den
bestehenden Leitungszug Gleisdorf-Feldbach eingebunden. Der Standort des Masts Nr. 59 befin-
det sich im Hochwasserbereich HQ3o der Raab. Die Lange dieser Einbindung betrdgt 330 m. Der
Abschnitt verlauft in der Gemeinde St. Margarethen a. d. Raab. Die technischen Ausfihrungen des
Mastes, der Seile, Isolatorenketten, Fundierung und der Erdung entsprechen unter Berlicksichti-
gung der unterschiedlichen Spannungsebene im Wesentlichen jenen der Steiermarkleitung.

Fur die Einbindung der 110 kV-Leitungen Grambach-Wiunschendorf und Winschendorf-
Gleisdorf in die 110 kV-Leitung Grambach-Gleisdorf wird die bestehende zweisystemige
110 kV-Freileitungsverbindung vom Umspannwerk Grambach zum Umspannwerk Gleisdorf der
STEWEAG-STEG in das Umspannwerk Oststeiermark/Winschendorf eingebunden, sodass in
weiterer Folge sowohl der Grolsraum Graz als auch die gesamte Oststeiermark Uber jeweils eine
durchgehende und leistungsstarke 110 kV-Doppelfreileitung aus dem neu zu errichtenden
380/110 kV-Oststeiermark/Wiinschendorf angespeist werden. Uber eine viersystemige Freileitung
fihren die beiden Systeme von Grambach kommend ins Umspannwerk Oststeier-
mark/Winschendorf und Uber dieselbe viersystemige Freileitung verlassen zwei Systeme dieses
Umspannwerk in Richtung Umspannwerk Gleisdorf. Die Lange der Leitungseinbindung betrégt ca.
1,1 km. Es werden vier Abspannmaste und ein Tragmast errichtet. Die Standorte der Maste Nr. 49
bis Nr. 52 und Mast Nr. 5 befinden sich im Hochwasserbereich HQz, der Raab. Die Einbindungs-
strecke verlauft ca. 100 m in der Ortsgemeinde Labuch und ca. 1.000 m in der Ortsgemeinde
Hofstatten a. d. Raab. Die technischen Ausfiihrungen der Maste, Seile, Isolatorenketten, Fundie-
rungen und Erdungen entsprechen, unter Berlcksichtigung der unterschiedlichen Spannungs-
ebene, im Wesentlichen jenen der 380 kV-Gemeinschaftsleitung.

Die Einbindung der 110kV-Leitung Winschendorf-Hartberg in die Umspannwerke
Winschendorf und Hartberg wird zundchst, ausgehend von der 110 kV-Anlage im Umspann-
werk Oststeiermark/Wunschendorf innerhalb der Schaltanlage zum Endabspannmast Nr. 143 der
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Steiermarkleitung gefiihrt. Die Lange dieser 110 kV-Verbindung betrédgt 310 m. Der Abschnitt ver-
lauft in der Gemeinde Hofstatten a. d. Raab. Das 110 kV-System wird auf der Gemeinschaftsfrei-
leitung vom Endabspannmast Nr. 143 bis zum Mast Nr. 264 mitgefuhrt. Vom Mast Nr. 264 der
Gemeinschaftsfreileitung erfolgt die Einbindung des 110 kV-Systems aufgrund des hohen Verbau-
ungsgrades in weiten Bereichen Uber eine Kabelverbindung in Richtung Umspannwerk Hartberg.
Die Lange der Kabeltrasse betragt 2,48 km. Der Abschnitt verlauft im Gemeindegebiet der Stadt
Hartberg. Fur die einsystemigen 110 kV-Kabeleinbindungen werden Einleiterkabel verwendet. Das
Kabel besteht im Wesentlichen aus dem Kupferleiter, der Kunststoffisolation und einem zusatzli-
chen Schichtenmantel. Die Verlegung der 110 kV-Kabelleitungen erfolgt im Dreieck in einer Tiefe
von 1,5 m. Bei selektiven Querungen bzw. Kreuzungen werden die Einleiterkabel in Schutzrohren
verlegt. Mit den 110 kV-Kabeln wird ein Rohr fur die Mitfihrung von Lichtwellenleitern mitverlegt.

Zur Einbindung der 110 kV-Abzweigleitung Unterrettenbach/AWP in die Steiermarkleitung
wird die einsystemige 110 kV-Abzweigleitung Unterrettenbach/AWP am Mast Nr. 177 der Gemein-
schaftsfreileitung (im Raum der Gemeinde Prebensdorf) angeschlossen. Hierfir ist ein 110 kV-
Abspannmast zu errichten. Der Standort des Masts Nr. 38 befindet sich im Hochwasserbereich
HQs3 des llzbaches. Die Lange der Einbindung betragt 403 m und liegt im Gemeindegebiet der
Ortsgemeinde lliztal. Weiters ist es erforderlich, den bestehenden Abzweigmast Nr. 47 der 110 kV-
Leitung Gleisdorf-Hartberg aus statischen Grinden zu erneuern. Der Mast liegt im Gemeindege-
biet der Ortsgemeinde Oberrettenbach.

Zur Einbindung der 110 kV-Leitung Rotenturm-Oberwart in die Steiermarkleitung wird ein
System der 110 kV-Leitung Rotenturm-Oberwart der BEWAG vom Umspannwerk Rotenturm tber
den bestehenden 110 kV-Abspannmast Nr. 1 auf den Mast Nr. 344 der Gemeinschaftsfreileitung
gefuhrt. Fur diese Einbindung ist kein zusétzlicher Mast zu errichten. Die Lange der Einbindung
betrdgt 329 m und liegt im Gemeindegebiet von Rotenturm. Die Steiermarkleitung wird vom Um-
spannwerk Rotenturm bis zur Gemeinde Kemeten (Mast Nr. 311) als Gemeinschaftsfreileitung
geflhrt und bertcksichtigt damit zukiUnftige Netzoptimierungen der BEWAG im Raum Oberwart.
Am Mast Nr. 326 der Gemeinschaftsleitung wird ein System der 110 kV-Leitung Rotenturm-
Oberwart angeschlossen. Das 110 kV-System wird Uber ein neu zu errichtendes Portal in den der-
zeitigen Trassenverlauf der 110 kV-Leitung in Richtung Umspannwerk Oberwart eingebunden. Das
zweite System auf der 110 kV-Leitung, vom Umspannwerk Oberwart kommend, unterkreuzt ab
dem Portal die Gemeinschaftsfreileitung und zweigt am bestehenden 110 kV-Mast Nr. 268 in
Richtung Stegersbach ab. Die Lange der Einbindung betrdgt 195 m und liegt im Gemeindegebiet
von Oberwart. Die technischen Ausfilhrungen der Maste, Seile, Isolatorenketten, Fundierungen
und Erdungen entsprechen, unter Berucksichtigung der unterschiedlichen Spannungsebene, im
Wesentlichen jenen der 380-kV-Gemeinschaftsleitung.

3.5. Beschreibung der Umspannwerke

Das bestehende 380/110 kV-Umspannwerk Kainachtal/Zwaring liegt im Gemeindegebiet von
Zwaring. Der 380 kV-Anlagenteil der APG wird als Umspannwerk Kainachtal, der 110 kV-Anla-
genteil der STEWEAG-STEG als Umspannwerk Zwaring bezeichnet. Die durch die Steiermark-
leitung bedingte Anlagenerweiterung erfolgt innerhalb des bestehenden Areals und umfasst den
Neubau zweier 380 kV-Freileitungsabzweige. Im bestehenden APG-Teil des Betriebsgebaudes
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sind dadurch Einrichtungen (Steuer- und Meldeeinrichtung, Schutzeinrichtung, Zahleinrichtung,
Eigenbedarfsanlage) fur die neuen 380 kV-Abzweige zu erweitern. Auf Grund der Mitfihrung eines
110 kV-Freileitungssystems auf der Steiermarkleitung vom Umspannwerk Zwaring bis zum Um-
spannwerk Neudorf/Werndorf ist auch die 110 kV-Anlage um einen Leitungsabzweig zu erweitern.
Im bestehenden STEWEAG-STEG-Teil des Betriebsgebaudes sind dadurch Sekundérausristun-
gen (Steuer- und Meldeeinrichtung, Schutz- und Z&hleinrichtungen, Eigenbedarfsanlage) zu er-
weitern.

Auf Grund der Mitfihrung eines 110 kV-Freileitungssystemes auf der Steiermarkleitung vom Um-
spannwerk Zwaring bis zum Umspannwerk Neudorf/Werndorf ist das bestehende 110 kV-Um-
spannwerk Neudorf/Werndorf um einen Leitungsabzweig zu erweitern. Diese Erweiterung um-
fasst die 110 kV-Freiluftanlage und die Sekundaranlage der STEWEAG-STEG.

Das neue 380/110 kV-Umspannwerk Oststeiermark/Winschendorf wird eine gesamte Grund-
stucksflache von 36.677 m2 beanspruchen. Die Freiluftanlage ist fur vier 380 kV-Freileitungsab-
zweige, zwei 380/110 kV-Netzkuppelumspanner, eine 380 kV-Kupplung und zwei Sammelschie-
nen sowie fir eine Hilfsschiene konzipiert. An der Trafotertiarseite des Netzkuppelumspanners
wird Uber eine 3-feldrige 30 kV-Schaltanlage ein Eigenbedarfsumspanner und je Phase eine Kom-
pensationsdrosselspule betrieben. Die 30 kV-Schaltanlage wird als gekapselte Innenraumanlage
ausgefuhrt. Im Betriebsgebaude sind sowohl fir den Betrieb der 380 kV-Anlage, als auch der
110 kV-Anlage Sekundaranlagen (Steuer- und Meldeeinrichtung, Schutz- und Z&hleinrichtungen)
zu errichten. In die 110 kV-Anlage werden zwei Freileitungssysteme vom Umspannwerk
Grambach, zwei Systeme vom Umspannwerk Gleisdorf, ein System vom Umspannwerk Feldbach
und ein System vom Umspannwerk Hartberg kommend eingebunden. Die Systeme von Grambach
und Gleisdorf spannen von einer viersystemigen Hochspannungsfreileitung auf Portale der Anlage
zu. Die Systeme Feldbach und Hartberg sind auf der 380/110 kV-Gemeinschaftsfreileitung mitge-
fuhrt und werden ab den entsprechenden 380/110 kV-Endabspannmasten der Steiermarkleitung
Uber Kabel in die 110 kV-Anlage gefiuihrt. Fir die Trink- und Loschwasserversorgung ist der An-
schluss an das offentliche Wasserleitungsnetz geplant. Das Schmutzwasser aus den Sanitargrup-
pen wird in das offentliche Kanalnetz des Abwasserverbandes Gleisdorfer Becken eingeleitet. Die
Niederschlagswasser im Bereich des Trafofundamentes werden nach der Reinigung Uber eine
Olabscheideranlage in den Langeckerbach geleitet.

Das auf der Steiermarkleitung mitgefiihrte 110 kV-Freileitungssystem vom Umspannwerk Ost-
steiermark/Wunschendorf wird in das 110 kV-Umspannwerk Hartberg eingebunden. Die 110 kV-
Anlage ist um einen Leitungsabzweig zu erweitern. Die Einbindung vom 380/110 kV-Freileitungs-
mast erfolgt durch eine Erdkabelleitung. Dazu missen die 110 kV-Freiluftanlage und die Sekun-
daranlage der STEWEAG-STEG erweitert werden.

Das 380/110 kV-Umspannwerk Sudburgenland/Rotenturm wurde 1999 mit der 380 kV-Leitung
~Sudburgenland — Wien Sudost* in Betrieb genommen. Das Umspannwerk liegt im Gemeindege-
biet von Rotenturm an der Pinka. Der 380 kV-Anlagenteil der APG wird als Umspannwerk Stdbur-
genland, der 110 kV-Anlagenteil der BEWAG als Umspannwerk Rotenturm bezeichnet. Der
110 kV-Anlagenteil ist vom gegenstandlichen Vorhaben nicht betroffen. Die 380 kV-Schaltanlage
ist als Freiluftschaltanlage mit Rohrsammelschienen ausgefihrt. Derzeit enden die beiden vom
Umspannwerk Wien Stdost kommenden 380 kV-Systeme im Umspannwerk Sidburgenland. Zur
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Anbindung der Steiermarkleitung im Erstausbau ist ein System einzubinden und ein System vor-
beizufihren. Dazu ist es erforderlich, die beiden bestehenden 380 kV-Abzweige zu vollwertigen
Leitungsabzweigen aufzuriisten. Der Vollausbau sieht eine zweisystemige Einbindung des Um-
spannwerkes vor. Im bestehenden Betriebsgebaude sind die zusatzlichen Gerate in die Steuer-
und Meldeeinrichtungen, Schutzeinrichtungen, Z&hleinrichtung und die fernmeldetechnischen Ein-
richtungen einzubinden.

3.6. Beschreibung der Bauphase

Die Baustrecke der 380 kV-Steiermarkleitung wird in finf Baulose geteilt.

e Baulos 1: Umspannwerk Kainachtal/Zwaring bis Gemeinde Empersdorf: 20 km;

e Baulos 2: Gemeinde Empersdorf bis Umspannwerk Oststeiermark/Winschendorf: 21 km;

e Baulos 3: Umspannwerk Oststeiermark/Winschendorf bis Gemeinde Grof3steinbach: 19 km;
e Baulos 4: Gemeinde GrofR3steinbach bis Gemeinde St. Johann i. d. Haide: 18 km;

e Baulos 5: Gemeinde St. Johann/Haide bis Umspannwerk Stidburgenland/Rotenturm: 19 km.

Je Baulos wird ein Baulager eingerichtet. In den Baulagern werden die Maste, Seile, Isolatoren
und Armaturen zwischengelagert. Die Baulager missen sowohl mit befestigten Freiflachen als
auch mit absperrbaren Lagerhallen sowie mit sanitdren Anschlissen ausgestattet sein. Fir den
Fall, dass zu- oder abfahrende Transportfahrzeuge oder Manipulationsfahrzeuge im Baulager Be-
triebs- oder Kraftstoffe verlieren, ist Olbindemittel in den Baulagern vorrétig. Die Baulagerflachen
belaufen sich je Baulos auf 5.000 m? bis 6.000 m?.

Die Baulager sind an folgenden Stellen geplant:

e Baulos 1. Gemeinde Werndorf/Steiermark am Geldnde des Bahn-Guterterminals. Der Material-
transport ins Baulager ist Uber die Autobahn A9, Uber die Landesstral3e B67 und die Eisenbahn
moglich.

e Baulos 2: Gemeinde St. Margarethen a. d. Raab/Steiermark am Gelande des Bahnhofs Der
Materialtransport ins Baulager ist Gber die Eisenbahn und die Landesstral3e B68 mdglich.

e Baulos 3: Gemeinde Hofstatten bei Gleisdorf/Steiermark beim neu zu errichtenden 380/110-kV-
Umspannwerk Oststeiermark/Winschendorf. Der Materialtransport ins Baulager ist tUber die Ei-
senbahn, die Autobahn A2 und Uber LandesstraRen B mdglich.

e Baulos 4: Gemeinde Hartberg/Steiermark am Gelande des Bahnhofs. Der Materialtransport ins
Baulager ist tber die Eisenbahn, die Autobahn A2 und Uber die LandesstralRen B50 und B54
moglich.

e Baulos 5: Gemeinde Kemeten / Burgenland am neuen Industriegelande in Kemeten (im Be-
reich Kreisverkehr Richtung Oberwart und B50). Der Materialtransport ins Baulager ist Uber die
Autobahn A2, die LandesstralRen B50 und B57 sowie Uber die Eisenbahn (Bahnhof Oberwart)
mdglich.

Die Mastteile werden gebiindelt und mit Stahlb&ndern verschniirt geliefert (Blindelgewicht: 0,8 t bis
1,0 t). Die Seile werden auf Holztrommeln oder Stahltrommeln geliefert. Die Trommeln sind zum
Schutz der Seile mit Wellpappe ausgekleidet. Nach dem Aufspulen der Seile im Herstellerwerk
werden die Trommel mittels Wellpappe und Holzlatten verschlossen. Die Holzlatten werden nicht

Umweltvertraglichkeitsgutachten Seite 15



Verbund — Austrian Power Grid AG Amt der Steiermarkischen Landesregierung
380 kV-Leitung Sudburgenland — Kainachtal (Steiermarkleitung) Amt der Burgenlandischen Landesregierung

genagelt, sondern mit Stahl- oder Kunststoffbandern fixiert. Die Seiltrommeln sind Mehrwegtrom-
meln und Eigentum der Seilhersteller. Die Isolatoren werden auf Mehrweg-Holzpaletten gestapelt
geliefert. Formhdlzer distanzieren die Isolatoren. Etwa 12 bis 16 Isolatoren bilden eine Verpa-
ckungseinheit. Zur Sicherung des Isolatorenstapels werden Kunststoffbander und anschliel3end
eine Schrumpffolie verwendet. Armaturen werden teilweise auf Mehrweg-Paletten und teilweise in
Mehrweg-Holzkisten, mit Stahl- oder Kunststoffbandern fixiert geliefert.

Die Materialtransporte zu den Maststandorten erfolgen tUber das vorhandene Wegenetz und den
Arbeitsstreifen entlang der Freileitungstrasse (Baustralle mit 4 m Breite). Bei steilem bzw. schwer
zugéanglichem Gelande kann der Materialtransport mittels Materialseilbahnen oder durch den Ein-
satz von Hubschraubern erfolgen.

Der Aushub fur Regelfundamente und Pfahlképfe fur die Masten erfolgt senkrecht entsprechend
den Abmessungen der Fundamentplatten. Der Humus wird vom Ubrigen Aushub getrennt gelagert.
Nach Beendigung der Aushub- und Pélzungsarbeiten wird die MastfuRkonstruktion montiert. Nach
dem Einbau der Bewehrungen erfolgt die Betoneinbringung. Der Antransport des Betons erfolgt
entsprechend den Zufahrtsmoglichkeiten.

Bei Maststandorten mit Grundwasserspiegel oberhalb der Baugrubensohlen werden ab Aushub bis
zur Betoneinbringung die Arbeiten durch den Betrieb von Pumpen begleitet. Das Wasser wird auf
den Arbeitsstreifen entlang der Freileitungstrasse geleitet und versickert dort. Vor dem Beginn der
Fundierungsarbeiten bei Regelfundamenten ist zu entscheiden, ob der Wasserandrang mit Pum-
pen beherrschbar sein wird, oder ob Baugruben mit Spundwanden abzudichten sind. Spundwénde
werden eingesetzt, wenn eine Pfahlfundierung technisch nicht mdglich oder wirtschaftlich ungiins-
tig ist. Spundprofile aus Stahl (Breite 0,7 m, Ld&nge 7 m bis 10 m) rahmen die Baugruben ein und
sorgen fir die entsprechende Dichte. Zum Einschlagen und zum Entfernen der Profile ist ein
Rammgerat erforderlich. Der Einsatz von Spundwéanden ist erfahrungsgemar niedrig und liegt bei
funf Prozent der Maststandorte. Nach der Hinterfiillung der Fundamente und nach dem Verlegen
der Erdungsbander ist das Uberschissige Aushubmaterial zu deponieren.

Die Masterdung besteht aus 40*4 mm feuerverzinktem Bandstahl und umschlief3t die vier Mast-
fue (Innenring). Dieser Ring wird in 0,5 m Entfernung zu den Auf3enkanten der Fundamentsockel
verlegt und mit den Eckstielen des Mastes galvanisch verbunden. Nach Erfordernis kdnnen auch
zusatzlich Erdungsbénder von je 15 m Lange und ein AulR3enring verlegt werden. Die Variante In-
nenring und Potentialsteuerring kommt bei Maststandorten auf Weideflachen zur Anwendung. Die
Eingrabtiefe der Erdungsbénder betragt 0,8 m. In Abhéngigkeit von der Bodenbewirtschaftung
kénnen grolRere Eingrabtiefen erforderlich werden. Vor Inbetriebnahme der Hochspannungsfrei-
leitung wird je Mast eine Widerstandsmessung durchgefihrt.

Die Art der Mastmontage hangt von den Zufahrtsmdglichkeiten zu den Standorten ab. Die Mon-
tage mit Autokran ist derzeit die rationellste Methode der Mastmontage. Die Wegebelastung durch
die Anfahrt der Autokréne ist geringer als durch die Betonmischfahrzeuge, daher wird diese Me-
thode bei zirka 80% der Maste zur Anwendung kommen. Die Montage mit Stocknadel kommt dann
zur Anwendung, wenn der Standort mit einem Autokran nicht erreichbar ist. Die Stocknadel ist eine
etwa 20 m lange Hilfskonstruktion aus Stahl- oder Aluminium-Fachwerk, welche im Mastmittel-
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punkt situiert wird und tber die die einzelnen, teilweise vormontierten Mastbauteile hochgezogen
werden.

Im Zuge der Mastmontage werden die Tragmaste sofort mit den Isolatorentragketten bestlckt, die
vorerst fur die Seilmontage anstelle der Tragklemmen Seilaufrollen erhalten. Die Planung der
Seilmontage bertcksichtigt neben den drtlichen Verhaltnissen fur das Aufstellen der Maschinen
und Seiltrommeln auch die Seillangen auf den Seiltrommeln (ca. 2 km beim Leiterseil). Die Anzahl
der Seil-Pressverbindungen im Spannfeld soll mdglichst gering gehalten werden. In der Regel wird
von Abspannmast zu Abspannmast gezogen. Die Strecken von Mast zu Mast werden als Spann-
felder, die Strecken von Abspannmast zu Abspannmast als Abspannsektionen bezeichnet. Eine
Seilzugseinheit besteht aus dem ,Trommelplatz* (Lager der erforderlichen Seiltrommeln und
Standort der Seilboremse) und aus dem ,Windenplatz* (Standort der Seilwinde). Der Seilzug erfolgt
Uber Strecken von 2 km bis 3 km. Trommel- und Windenplatze sind demnach alle 2 km bis 3 km
erforderlich und befinden sich innerhalb des Trassenbereiches. Zur Sicherung von gekreuzten
Verkehrswegen werden Schutzvorrichtungen errichtet. Die Montage der Schutzvorrichtungen und
die Art der anschlieRenden Seilmontage wird bei Autobahn, Schnellstrassen und Bahnkreuzungen
behordlich geregelt. Die Seilmontage beginnt mit dem Ausziehen der Vorseile (leichte Kunst-
stoffseile). Vom Trommelplatz bis zum Windenplatz wird je Phase und Erdseil ein Vorseil Uber die
Seillaufrollen der Maste verlegt (bei einer zweisystemigen Freileitung mit einem Erdseil ergibt das
sieben Vorseile).

Folgende Varianten stehen zum Ausziehen der Vorseile zur Verfigung:

¢ mit Helikopter: ein Helikopter fliegt mit dem Vorseil von Mast zu Mast. Am Mast tbernimmt ein
Monteur das Vorselil, legt es in die Seillaufrolle ein und signalisiert den Weiterflug. Je Vorseil ist
ein Flug erforderlich. Diese Variante verursacht keinen Flurschaden entlang der Freileitungs-
trasse und ist zwingend im Bereich der Waldiberspannungen anzuwenden.

¢ mit leichtem Gelandefahrzeug: ein Fahrzeug zieht meist gleichzeitig alle Vorseile entlang der
Freileitungstrasse von Mast zu Mast. Diese Methode ist nur in ebenem bis higeligem Gelénde
unter Bertcksichtigung der Bodenbewirtschaftung maglich.

e mit SchieRvorrichtung: wird bei Tal- und Flussquerungen eingesetzt. Das Vorseil wird mit einer
speziellen Vorrichtung tUber das Hindernis geschossen.

¢ manuelles Ausziehen: das Vorseil wird manuell von Mast zu Mast gezogen.

Die bevorzugte Methode zum Ausziehen der Vorseile ist derzeit die Helikopter-Variante.

Mit den Vorseilen werden Stahlzugseile ausgezogen. Mit den Stahlzugseilen werden die Leiter-
und Erdseile vom Trommelplatz zum Windenplatz gezogen. Das Zusammenspiel von Seilwinde
und Seilbremse sorgt fur einen gleichmafligen und ohne Durchhangsschwankungen ziigigen Seil-
zug. Mit Seilwinde und Bremse werden die Seile auf die berechneten Durchhangswerte reguliert
und an den Abspannmasten mit Arbeitsklemmen provisorisch abgespannt. Zwischen Seilzug und
endgultiger Klemmung der Seile an den Masten bleiben die Seile zwei Wochen in den Seilrollen
der Tragmaste liegen. Diese Zeit dient dem Recken der Seile und dem Abbau von Spannungen im
Seilgeflge. Vor dem endgultigen Abspannen und Klemmen der Seile sind die geforderten Durch-
hangswerte zu prifen, bei Bedarf sind die Seile nachzuregulieren. An den Abspannmasten werden
die Seilenden Uber Klemmen mit den Abspannketten verbunden. Stromschlaufen sorgen fir die
durchgehenden Seilverbindungen. Abschlielend werden Feldabstandhalter zur Distanzierung der
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Teilleiter entlang der gesamten Strecke in Abstdnden von 20 m bis 40 m montiert. Diese Arbeiten
werden mit Hilfe motorbetriebener Seilfahrwagen ausgefuhrt. Gleiches gilt, sofern erforderlich, fur
die Montage von Flugwarnkugeln und Vogelschutzspiralen.

Nach Beendigung der Bautétigkeit werden die betroffenen Bdden tiefengelockert und dem umlie-
genden Gelénde angeglichen. Der beim Aushub getrennt gelagerte Humus wird gleichmafig auf-
getragen, Setzungen werden ausgeglichen und Wiesenflachen standortgerecht begrint. Die APG
vergltet die beim Bau verursachten Flurschaden gemall den mit den zustandigen Landwirt-
schaftskammern vereinbarten Entschadigungssatzen. Werden Anbauflachen mit EU-F6rderung in
Anspruch genommen, erstellt die APG gemeinsam mit den Grundeigentiimern und Bewirtschaftern
Anderungsmeldungen an die Agrarmarkt Austria. Die beim Bau beanspruchten Flachen im Mast-
bereich dienen als Lagerflache fir Humus, Aushub, Mastbauteile und als Flachen fir die Vormon-
tage der Maste. Fur die Seilmontage in Waldgebieten wird eine Technik gewdhlt, die keine zusatz-
lichen Schlagerungsflachen fir die Trommel- und Windenplatze erfordert.

Die 110 kV-Leitungseinbindungen sind Teile folgender Baulose:

e 110 kV-Leitung Zwaring-Neudorf/Werndorf: Baulos 1;

e 110 kV-Leitung Winschendorf-Feldbach: Baulos 2;

e 110 kV-Leitung Grambach-Gleisdorf: Baulos 2;

e 110 kV-Leitung Wiunschendorf-Hartberg: Baulos 3 (Kabeleinbindung ins Umspannwerk
Oststeiermark/Wiinschendorf) und Baulos 4 (Kabeleinbindung ins Umspannwerk Hartberg);

e 110 kV-Abzweigleitung Unterrettenbach AWP: Baulos 3;

e 110 kV-Leitung Rotenturm-Oberwart: Baulos 5.

Fur die Verlegung der 110 kV-Einleiterkabel kommen je nach Erfordernis folgende Verfahren zur

Anwendung:

¢ Verlegung in Sandbettung — Anwendung entlang von Straf3en, Gewassern usw. fir Bereiche
mit geringer Bodenpressung durch Nutzfahrzeuge. Die drei Leiter liegen in Dreiecksform ange-
ordnet in einem Kabelgraben mit 0,8 m Breite und 1,5 m Tiefe in einer Sandbettung (zirka
30 cm). Als SchutzmalRnahme werden lUber der Sandbettung Betonplatten eingelegt. Nach dem
Einbringen einer Hinterfullungsschicht von zirka 70 cm Machtigkeit, werden Kunststoffwarn-
bander eingelegt. AnschlieRend wird der Kabelgraben zur Gédnze mit dem Aushubmaterial auf-
gefullt.

e Verlegung in Kabelschutzrohren — Anwendung bei Querungen von Gewassern, fremden
Leitungsanlagen usw. flir Bereiche mit geringer Bodenpressung durch Nutzfahrzeuge. Die drei
Kabelschutzrohre liegen in Dreiecksform angeordnet in einem Kabelgraben mit 0,8 m Breite
und 1,5 m Tiefe. Nach dem Einbringen einer Hinterfullungsschicht von ca. 70 cm Machtigkeit,
werden Kunststoffwarnbander eingelegt. Anschlieend wird der Kabelgraben zur Ganze mit
dem Aushubmaterial aufgefillt. Die 110 kV-Kabel werden anschlie3end eingezogen.

o Verlegung in Kabelschutzrohren — Anwendung bei StraBenkreuzungen und Bereichen mit
erhdhter Bodenpressung durch Nutzfahrzeuge. Die drei Kabelschutzrohre liegen in Dreiecks-
form angeordnet in einem Kabelgraben mit 0,7 m Breite und 1,5 m Tiefe in einer Magerbeton-
bettung (ca. 40 cm). Uber der Magerbetonbettung liegt eine Sandschicht (ca. 20 cm). Nach
dem Einbringen einer Hinterflllungsschicht von ca. 40 cm werden Kunststoffwarnbander ein-
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gelegt und der Kabelgraben zur Ganze verflllt. Die 110 kV-Kabel werden anschliel3end einge-
zogen.

Zu den 110 kV-Kabeln wird ein Rohr fur die Mitfihrung von Lichtwellenleitern mitverlegt. Der Aus-
hub fur den Kabelgraben erfolgt senkrecht, entsprechend den erforderlichen Abmessungen. Der
Humus wird vom Ubrigen Aushub getrennt gelagert.

Die Erdkabel treten einerseits unmittelbar beim Hochspannungsmast, andererseits im Umspann-
werk an die Oberflache. Die Kabel werden in Schutzrohren (bis 2,5 m Hohe) am Mast hoch ge-
fuhrt. Im Umspannwerk werden die Kabel direkt Uber Endverschliisse an die Gerate der Schaltan-
lage angeschlossen. Bei den Masten sind den Endverschliissen der Kabel Uberspannungsableiter
nachgeschaltet.

Die Bauarbeiten fir die Umspannwerke bestehen generell aus folgenden Tatigkeiten:

e Erdaushub, P6lzung und Schalung fiir die Fundamente der Portale, Gerliste, Geratesteher und
Blitzschutzeinrichtungen sowie Abfuhr des Uberschissigen Aushubmaterials die Betoneinbrin-
gung;

e Erd- und Betonarbeiten fur die Kabelkanale und die Kabelrohre;

e Anfuhr der Stahlkonstruktionen und der Sammelschienen;

e Anfuhr der Gerate (Leistungsschalter, Trennschalter, Strom- und Spannungswandler,
Uberspannungsableiter, Stiitzisolatoren);

e Montage der Stahlkonstruktionen und der Gerate sowie Verseilung;

e Anfuhr der Kabel;

¢ Verlegung und Anschlie3en der Kabel;

e Rekultivierung des erweiterten Anlagenbereiches.

Die Gesamtbaudauer fur samtliche Vorhabensteile der Steiermarkleitung wird etwa 25 Monate
betragen.

3.7. Ruckbau bestehender Freileitungen

Nach Errichtung und Inbetriebnahme der Steiermarkleitung und der mitgefiihrten 110-kV-Leitungen

werden folgende Freileitungen demontiert:

e 110-kV-Leitung Rotenturm-Oberpullendorf (BEWAG): Fur den Bau der Steiermarkleitung wird
vor dem Umspannwerk Studburgenland 1,5 km der Trasse der zweisystemigen 110 kV-Leitung
Rotenturm-Oberpullendorf genitzt. In diesem Abschnitt werden 3 Abspannmaste und 8 Trag-
maste demontiert.

e 110-kV-Leitung Rotenturm-Oberwart (BEWAG): Die Mitfuhrung des 110 kV-Systems auf den
Masten der Steiermarkleitung ermoglicht die Demontage der 110 kV-Leitung Rotenturm-
Oberwart ausgehend vom Umspannwerk Rotenturm bis zur Gemeinde Oberwart (Mast Nr. 21).
In diesem Abschnitt werden 4 Abspannmaste und 16 Tragmaste demontiert.

e 110 kV-Leitung Gleisdorf-Feldbach (STEWEAG-STEG): Die Mitfihrung des 110 kV-Systems
auf den Masten der Steiermarkleitung ermdglicht die Demontage der einsystemigen 110 kV-
Leitung Gleisdorf-Feldbach ausgehend vom Umspannwerk Gleisdorf bis zur Gemeinde
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St. Margarethen a. d. Raab (Mast Nr. 59 neu). Dabei werden 16 Abspannmaste und 44 Trag-
maste demontiert.

e 110 kV-Leitung Gleisdorf-Hartberg (STEWEAG-STEG): Die Mitfihrung des 110 kV-Systems
auf den Masten der Steiermarkleitung ermdglicht die Demontage der einsystemigen 110 kV-
Leitung Gleisdorf-Hartberg ausgehend vom Umspannwerk Gleisdorf bis Prebensdorf (Mast
Nr. 38) sowie von Oberrettenbach (Mast Nr. 47) bis nach Dombachtal (Mast Nr. 116). 30 Ab-
spannmaste und 76 Tragmaste werden demontiert.

e 20 kV-Doppelleitung Umspannwerk Werndorf — Schaltstelle Kalsdorf (STEWEAG-ATEG): Bei
Mast Nr. 18 der 380/110 kV-Gemeinschaftsleitung ist die geringfiigige Demontage der 20 kV-
Leitung erforderlich.

Fur Demontagen von Freileitungen gelten sicherheits- und umweltrelevante Bestimmungen wie bei
einem Neubau. Die Demontage der Seile erfolgt in der Regel durch Ablegen der Seile auf den Bo-
den. Bei gekreuzten Objekten werden entsprechende Schutzgeriiste aufgestellt, auf welche die
Seile gelegt werden kénnen. Bei Eisenbahn- und Autobahnkreuzungen sowie bei Kreuzungen von
Freileitungen ist die Demontage in umgekehrter Reihenfolge, wie bei der Montage beschrieben,
erforderlich. Der Vorgang bei der Demontage der Maste ist nur bei bestimmten Standorten gleich
wie bei der Montage. Bei Masten im freien Feld, wenn Gefahrdungen fir oberirdische und unterir-
dische Objekte und Einbauten ausgeschlossen werden kdnnen, werden die Maste umgeworfen.
Die alten Maste werden mit Schneidbrennern zerteilt. Die Betonfundamente werden 0,8 m bis
1,0 m unter Geldndeoberkante abgeschramt, die Erdungsbander werden ausgezogen, die Gruben
mit Humus verfillt, verdichtet und rekultiviert. Schleuderbetonfundamente werden vollstéandig ent-
fernt. Nach der Demontage der Freileitungen wird die Loschung der Dienstbarkeiten aus dem
Grundbuch veranlasst.

Die beanspruchten Boden um die alten Maststandorte werden tiefengelockert und mit Humus dem
umliegenden Gelénde angeglichen. Wiesen werden standortgerecht begriint. Die APG vergtet die
bei der Demontage verursachten Flurschdden gemald den mit den zustandigen Landwirtschafts-
kammern vereinbarten Entschadigungssatzen. Werden Anbauflachen mit EU-Forderung belastet,
erfolgen Anderungsmeldungen an die Agrarmarkt Austria. Der groRte Teil der beim Bau bean-
spruchten Flache dient als Demontageflache der Maste und kurzfristig als Lagerflache fir die de-
montierten Bauteile. Fir die Seildemontage in Waldgebieten wird eine Technik gewéhlt, die keine
Flachen fur Trommel- und Windenplatze erfordert.

3.8. Nachsorge

Wird die Freileitung aus technischen oder wirtschaftlichen Griinden dauerhaft stillgelegt, erfolgt
eine Demontage der Freileitung in die einzelnen Komponenten. Die Verwertung bzw. Entsorgung
dieser Komponenten wird entsprechend den zu diesem Zeitpunkt giltigen gesetzlichen Grundla-
gen erfolgen.

Wird die Kabelleitung aus technischen oder wirtschaftlichen Griinden dauerhaft stillgelegt, kann
auf Wunsch der Grundeigentiimer eine Entfernung der einzelnen Komponenten erfolgen. Die Ver-
wertung bzw. Entsorgung dieser Komponenten wird entsprechend den zu diesem Zeitpunkt guilti-
gen gesetzlichen Grundlagen erfolgen.
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4. ZUSAMMENFASSENDE GESAMTSCHAU DER AUSWIRKUNGEN
DES VORHABENS (8 12 Abs. 4 Z 1 UVP-G 2000)

4.1. Auswirkungen des Vorhabens auf Menschen und deren Lebens-
raume

4.1.1. GESUNDHEIT UND WOHLBEFINDEN

4.1.1.1. Optische Stérungen

Geringe optische Stdérungen durch das Vorhaben sind in jenen Bereichen zu erwarten, wo die
Trasse entlang bestehender Verkehrsstrange verlauft oder tberhaupt im Wald verschwindet. Da-
gegen sind bei offenen Flachen starkere optische Stérungen zu erwarten. Fir Ful3géanger ergibt
sich in diesen Bereichen ebenfalls eine starkere visuelle Beeintrachtigung in Bezug auf die Land-
schaft, insbesondere durch weithin sichtbare Masten. Andererseits liegt der Vorteil der Sichtbarkeit
einer Stromleitung darin, dass sie von besonders empfindlichen Personen (z.B. Personen mit
Herzschrittmacher) genau lokalisiert werden kann. Auch bei anderen Personen kdnnte eine Erd-
leitung (deren elektromagnetische Felder durch das Erdreich nicht abgeschirmt werden) noch gro-
Rere Angste auslosen, da sie die Quelle der elektromagnetischen Felder nicht sehen und ihren
Abstand zu ihr daher nicht selbst regulieren kdénnen.

Das von KOFLER (1993) entwickelte Toxikopiemodell beschreibt kdrperliche Reaktionen, die

ohne relevante Immissionen auftreten und ausschlieBlich von der subjektiven Bedrohung ab-

hangig sind. Dies ist ein Schutzmechanismus, der wirksam wird, wenn eine Bedrohung plausibel

erscheint. Zur Behandlung und Vorbeugung von Toxikopien sollten nach KOFLER neben der Be-

volkerungsinformation folgende Punkte in Bezug auf die Bevolkerung bericksichtigt werden:

e Vermeidung von Nebenwirkungen (symptomatisch);

e Abklarung des allgemeinen Informationsstands;

e Erklarung der Bedeutungsunterschiede von Grenzwerten fir Offentlichkeit, Arbeitsplatz und
Individuum;

o Klarstellung, dass Praventivmechanismen wie Toxikopie oder Stress keine Geisteskrankheiten
sind.

In Bezug auf den Betrieb einer Anlage und in Bezug auf den Gesetzgeber formuliert KOFLER:

e Verwendung des neuesten Stands der Technologie;

e Limitierung aller potenziellen Emissionen;

e Sicherstellung der Uberprifung von Emissions-, Immissions- und anderen relevanten
Bedingungen (z.B. permanente Aufzeichnung).

e Originalaufzeichnungen zugénglich machen.

¢ Vermeidung von Black-Box-Situationen;

e Sicherstellung der Uberpriifbarkeit der Aussagen (aller Experten);

¢ Einrichtung von Feedback-Mechanismen (Informationsmdglichkeit);

e Literatur zuganglich machen.

e Rechtzeitige Information, bevor eine technische Verédnderung, ein neuer Anlagenteil usw.
behdrdlich genehmigt werden soll.
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Um moglichen Toxikopiereaktionen im Bereich der Steiermarkleitung vorzubeugen, wird es not-
wendig sein, unbegriindete Angste zu beseitigen, indem Experten, Behoérde und verantwortungs-
bewusste Medien den Informationsstand der Bevdlkerung tber Wirkungen (unsichtbarer und daher
starker als Bedrohung erlebter) elektromagnetischer Felder heben. Die Wissensvermittiung durch
die Gesundheitsbehorde sollte dabei in Zusammenarbeit mit der lokalen Arzteschaft erfolgen.
Wenn diese Zusammenarbeit erfolgreich ist, wird es beim gesunden, normalempfindenden Men-
schen nicht zu Toxikopiereaktionen kommen. Die optische Stérung allein bedeutet jedenfalls kein
Gesundheitsrisiko und wird auch keine nachhaltige Stérung des Wohlbefindens in einem unzumut-
baren Ausmal} auslésen.

4.1.1.2. Elektromagnetische Felder

Bis dato existiert in Europa und in Osterreich kein gesetzlich verbindlicher Grenzwert fur die hu-
manmedizinische Vertraglichkeit von elektromagnetischen Feldern. Die ICNIRP bertcksichtigt pri-
mar akute Effekte der elektrischen und magnetischen Felder (wie Elektrisierung, Nervenerregung
etc.). Die Schweiz hat in ihrer NIS-Verordnung (Verordnung tber Nicht-lonisierende Strahlen) 1999
zwar ebenfalls die ICNIRP-Werte (100 puT fUr 50 Hz-Felder) als Immissionsgrenzwerte Ubernom-
men, aber einen Vorsorgewert fir neue Hochspannungsleitungen vorgeschrieben, der vor Wohn-
objekten einzuhalten ist. Dieser Vorsorgewert gilt fiir den malRgebenden Betriebszustand ortsfester
Neuanlagen und betragt 1 uT. Beim maf3gebenden Betriebszustand handelt es sich um einen Ma-
ximalwert der von einer Anlage allein erzeugten Emission. Die durchschnittliche Belastung (Uber
die tageszeitlich und saisonal schwankenden Betriebszustande) wird deutlich darunter liegen. Be-
merkenswert ist, dass dieser Maximalwert von 1 pT den Durchschnittswerten in einer GréRenord-
nung von 0,2 uT entspricht. Durchschnittlicher Referenzwert und Schweizer Vorsorgewert stehen
somit durchaus im Einklang miteinander. Ihre Einhaltung entspricht dem Vorsorgeprinzip und ga-
rantiert eine Unterschreitung aller gesundheitsrelevanten Schwellenwerte einschliefilich jener, fur
die Gesundheitsgefahrdungen nach epidemiologischen Studien dzt. nur vermutet werden. Es wird
daher empfohlen, den anlagenbezogenen Grenzwert von 1 uT fur den projektgem&R maxi-
malen Strom bei der ndchsten Wohnbebauung zum Ansatz zu bringen und sich gleichzeitig am
Mittelwert von 0,2 uT zu orientieren.

In allen Wohngebauden an der Steiermarkleitung wurden projektbedingte Immissionen durch
elektromagnetische Felder berechnet, die eine Gesundheitsgefahrdung der Allgemeinbevdlkerung
(einschlieBlich Kinder, alter und kranker Menschen) mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlich-
keit ausschlieen und die auch den Schweizer Vorsorgewert unterschreiten, der europaweit der
strengste Emissionsgrenzwert fir Neuanlagen ist. Die berechneten Zusatzbelastungen durch das
Projekt lassen im Zusammenhang mit geringen bzw. nur kurzzeitigen Grundbelastungen keine
gesundheitsrelevante Gesamtbelastung und in Zusammenhang mit potentiell hohen Grundbelas-
tungen im hauslichen Bereich (z.B. Heizdecken, FuRBbodenheizung) keine signifikante Erhéhung
dieser Belastung erwarten.

In einem Haus auf Grundstiick Nr. 237/3 der KG Wutschdorf, das nur 67 m von der Trasse entfernt
liegt, wirde auf Basis der vom Projektwerber eingereichten Unterlagen der Schweizer Grenzwert
fur die vorsorgliche anlagenspezifische Emissionsbegrenzung erreicht. Die Kontrolle durch den
elektrotechnischen Amtssachverstandigen ergab jedoch, dass auch hier die Magnetfeldbelastung
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mit 0,96 uT knapp unterhalb des Vorsorgewertes liegen wird. Trotzdem wird empfohlen, in diesem
Wohnhaus zur Beweissicherung vor und nach Inbetriebnahme der Leitung eine Messung des
Magnetfeldes durchzufiihren. Diese Kontrollmessung soll in dem durch das Projekt relativ h6chst-
belasteten Wohnhaus nachweisen, dass auch der strengste vorsorgliche Emissionsgrenzwert ein-
gehalten wird.

Eine subjektive Wahrnehmbarkeit elektromagnetischer Felder und damit sinnesvermittelte Auswir-
kungen sind im Wohnbereich auszuschlieBen. Im Freien kdnnten elektrosensitive Personen elekt-
romagnetische Felder beim Queren der Trasse zwar wahrnehmen, doch sind dadurch keine un-
zumutbaren Belastigungen zu erwarten.

Im Freiland kommt es vor allem bei Querungen der Leitungstrasse von StralRen und Wegen fir die
Benltzer dieser Wege zu kurzzeitigen, dann aber eventuell deutlich hoheren Belastungen als in
den nachsten Wohnobjekten. Bei kurzzeitigen Einwirkungen elektromagnetischer Felder stehen
nach derzeitigem Wissensstand mdogliche Beeinflussungen technischer Geréate im Vordergrund,
die dem Schutz und der Sicherheit der Trager dienen (Herzschrittmacher und andere Implantate).
Ab Feldern Uber 20 uT sind theoretisch Beeinflussungen der Funktion von Herzschrittmachern
alterer Bauart denkbar, allerdings bis 100 uT eher unwahrscheinlich. Implantattrager mit sehr stér-
anfalligem Gerat sollten entsprechend vom behandelnden Arzt geschult sein. Da die freie Hoch-
spannungsleitung sichtbar und gut zu erkennen ist, kbnnen solche Personen die Punkte hochster
Belastung meiden. Warnhinweise sind bei maximalen Feldstarken in der GréRenordnung von
20 uT entbehrlich.

AulRerhalb des Wohnbereiches sind die Belastungen kirzer und ein Zusammentreffen einer Spit-
zenbelastung im Stérfall (thermischer Grenzstrom) mit dem Aufenthalt einer besonders empfindli-
chen Person (Trager eines Herzschrittmachers &lterer Bauart) an einem kritischen Punkt in
Spannfeldmitte ist derart unwahrscheinlich, dass eine Gesundheitsgeféhrdung mit an Sicherheit
grenzender Wahrscheinlichkeit auszuschlieRen ist. Flr Kurzzeitbelastungen von einigen Stunden
pro Tag gibt die ONORM S 1119 fiir Personen der Allgemeinbevélkerung (ohne implantatbedingte
besondere Empfindlichkeit) sogar 1 mT als maximal zulassige Exposition an. Fir berufliche Be-
lastung (8 Stunden taglich, 40 Stunden wdéchentlich) wurden 500 uT (ICNIRP, 1998) und fir Dau-
erbelastungen der Allgemeinbevdlkerung 100 uT als Grenzwert festgelegt (ICNIRP, 1998; CEC,
1999). Wenn aul3er den 50 Hz-Feldern noch Felder anderer Frequenzen einwirken, sind die in
diesen Regelwerken angegebenen Summierungsvorschriften zu beachten.

Gesundheitsgefahrdungen durch die von der 380 kV-Leitung verursachten elektrischen und mag-
netischen Felder sind fur FuRganger, Radfahrer, etc. daher auszuschlie3en. Auch Patienten mit
implantierten Herzschrittmachern sind an keiner Stelle unter der geplanten Leitung durch die von
diesem Vorhaben verursachten Felder gefahrdet.

Die elektromagnetischen Emissionen des Projektes werden auch durch das Zusammenwirken
elektromagnetischer Felder verschiedener Quellen und Frequenzen weder im Wohnbereich noch
im Freien zu Gesundheitsgefahrdungen der Allgemeinbevolkerung fiihren, doch ist die Gesamtbe-
lastung in Arbeitsstatten im Einzelfall nach den Summierungsvorschriften der EU-Ratsempfeh-
lung 1999/519/EG zu prifen und nach arbeitsrechtlichen Bestimmungen zu beurteilen. Dort wo
arbeitsmedizinische Grenzwerte nicht anwendbar sind, sollte der in der EU-Ratsempfehlung ange-
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gebene Wert als Grundlage der Beurteilung von Arbeitsplatzen dienen. Nach allen bisher gemes-
senen Grundbelastungen und berechneten Zusatzbelastungen mit elektromagnetischen Feldern ist
auch im Arbeitsbereich eine Belastungszunahme durch Inbetriebnahme der Steiermarkleitung
auszuschlie3en, die von gesundheitlicher Relevanz ware und die Sicherheitsabstidnde zu den
vermuteten Schwellenwerten einer Gesundheitsgefahrdung sind hier noch gréRRer, da an Arbeits-
platzen keine Kinder betroffen und die Expositionszeiten kirzer sind. An Arbeitsstatten im Ein-
flussbereich der Steiermarkleitung, die nicht unter arbeitsrechtliche Bestimmungen fallen, wird
empfohlen, den Immissionsgrenzwert von 100 uT (unter Beachtung der Summierungsvorschriften)
nicht zu Uberschreiten. In keinem Bereich, an denen Arbeitnehmer an standigen Arbeitsplatzen
beschéaftigt werden (Umspannstationen), werden gefahrbringende Belastungen durch die elektro-
magnetische Felder der Hochspannungsleitung auftreten, da die Grenzwerte gem. ONORM S1119
unterschritten werden.

Im Storfall kann es durch Blitzeinschlag bzw. Schaltvorgédnge zu subjektiv wahrnehmbaren Feld-
erhohungen wie unter einer Gewitterwolke kommen. Auch bei Ausfall einer Phase sind nur kurz-
zeitige Felderh6hungen prognostiziert, von denen keine Gefahrdung in der Nahe befindlicher Per-
sonen zu erwarten ist.

Das Vorhaben wird zu keinen Gesundheitsgefahrdungen oder wesentlichen Stérungen des Wohl-
befindens durch elektromagnetische Felder flhren.

41.1.3. Larm

Auf Basis der Zusammenhéange zwischen lang andauernden Larmbelastungen und beobachteten
medizinischen und sozioepidemiologischen Auswirkungen existiert die von der WHO seit dem
Jahre 1980 vertretene Empfehlung, dass als larmhygienische Mindestanforderung an Gebiete mit
standiger Wohnnutzung wéhrend der Tageszeit im Freien ein aquivalenter Dauerschallpegel von
Laeq = 55 dB nicht Gberschritten werden sollte.

Die Planungsrichtwerte fiir zuldssige Immissionen (Immissionsgrenzwerte) fir Widmungskatego-
rien wahrend der Tageszeit und in der Nacht im Freien sind gemaR ONORM S 5021-1 und
OAL 3/1) in der folgenden Tabelle zusammengestellt.

A-bewertete Immissionsgrenzwerte in dB im Freien
Kategorie | Lagq Laeq Schallpegelspitzen La; bzw. La max
Sonn-
Tag | Nacht | Tag | Nacht | Tag | Abend | Nacht .
Feiertag
1 35 25 45 35 70 65 60 65
2 40 30 50 40 75 70 65 70
3 45 35 55 45 75 70 65 70
4 50 40 60 50 80 75 70 75
5 55 45 65 55 80 75 70 75
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Dabei bedeuten:

e Lagg Grundgerauschpegel; geringster an einem Ort wahrend eines Zeitraums gemessene A-
bewerteter Schalldruckpegel, der durch entfernte Gerausche verursacht wird und bei dessen
Einwirkung Ruhe empfunden wird; wenn Kkein Lagg Vorliegt, kann auch der Lags (Basispegel,
der in 95% Uberschrittene A-bewertete Schalldruckpegel eines beliebigen Gerdusches) heran-
gezogen werden.

e Laeq A-bewerteter energiedquivalente Dauerschallpegel; Einzelangabe, die zur Beschreibung
von Schallereignissen mit schwankendem Schalldruckpegel dient. Es ist jener Schallpegel,
welcher bei andauernder gleichmaRiger Einwirkung Uber eine vorgegebene Bezugszeit densel-
ben Energiegehalt hat wie das schwankende Geréusch.

o La;: Der in 1% der Messzeit erreichte bzw. Uberschrittene Schallpegel als Mal} fir haufig
auftretende Schallpegelspitzen (mittlerer Spitzenpegel).

e Lamax Der hochste Schallpegel innerhalb der Messzeit (Maximalpegel).

e Tageszeit: 06:00 bis -22:00 Uhr; Abendzeit: 18:00 bis 22:00 Uhr; Nachtzeit: 22:00 bis 06:00 Uhr

o Kategorie 1: Ruhegebiet, Kurgebiet, Krankenhaus.

e Kategorie 2: Wohngebiet in Vororten, Wochenendhausgebiet, landliches Wohngebiet, Schulen.

o Kategorie 3: Stadtisches Wohngebiet, Gebiet flr Bauten land- und forstwirtschaftlicher Betriebe
mit Wohnungen.

o Kategorie 4: Kerngebiet (Biros, Geschéfte, Handel, Verwaltung ohne Larmimmission, Wohnun-
gen, Betriebe ohne L&rmemission).

o Kategorie 5: Betriebe mit geringer Larmemission (Verteilung, Erzeugung, Dienstleistung,
Verwaltung).

In der Bauphase ist zur Realisierung der Mastfundamente sowie der MastfuBmontage und der
Rekultivierung ein Zeitraum von 7 Tagen erforderlich. Bei Ausfuhrung einer Pfahlfundierung und
beim Einsatz von Spundwéanden ist mit einer Bauzeit von 9 Tagen pro Mast zu rechnen. Fir das
Ausziehen der Vorseile mittels Helikopter oder mit Gelandefahrzeugen werden zusatzlich 4 Stun-
den bis zu 1 Tag erforderlich sein. Fir einen unglnstigen 8 Stunden-Arbeitstag errechnet sich
hierbei in der geringsten Entfernung von ca. 62 m von der Mitte der Mastbaustelle ein Dauer-
schallpegel von Laeq = 55 dB in einer Hohe von 5 m lber Gelande.

Die anfallenden Schallpegelspitzen betragen in einem Abstand von 50 m bis 100 m fiir die lautes-
ten Bauphasen zwischen 73 dB und 67 dB. Bei Errichtung einer Spundwand mit Einsatz von
Ruttler bzw. Ramme kénnen Maxima von 83 dB bis 89 dB erreicht werden. Der Zusammenfall der-
artiger Maximalpegel mit biorhythmisch bedingten sensiblen ZeitrAumen, wie Aufwachphase, Ru-
hephase nach der Hauptmahlzeit (Mittagspause) und Regenerationsphase am Abend, sind als
besonders beeintrachtigend zu qualifizieren und daher tunlichst zu vermeiden.

Durch die 1 bis 2 Wochen dauernden Larmimmissionen bei der Errichtung der 380 kV-Freileitung
ist mit keinen ungebuhrlichen Beléstigungen des Wohlbefindens zu rechnen, wenn die im Kapitel 6
vorgeschlagenen Auflagen eingehalten werden.

Die Errichtung des Umspannwerks Oststeiermark/Wiinschendorf ist schalltechnisch und in zeitli-
cher Hinsicht (Gesamtbaudauer ca. 1,5 Jahre) mit einer Hochbaustelle vergleichbar. Im Flachen-
widmungsplan sind die an die Baustelle direkt angrenzenden Bauparzellen als Industriegebiete 11
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und I2 ausgewiesen. Erst in weiterer Folge sind Wohnbebauungen gemaf Flachenwidmungsplan
als ,Wohnen Allgemein“ WA im Abstand von 330 m bis 350 m zur Mitte des Umspannwerkes aus-
gewiesen. Die Schallbelastung letztgenannter Wohngebiete durch die Bauherstellung wahrend des
Tags und einer Hohe von H = 5,00 m betragt 45 dB. Die ausgewiesene Belastung liegt daher deut-
lich unterhalb der zulassigen Immissionen (gemalR ONORM S 5021-1 betragen diese fiir die Wid-
mung WA wahrend der Tageszeit Lae¢q = 55 dB. Durch die Errichtung des Umspannwerkes Ost-
steiermark/Wiinschendorf sind im néachstgelegenen Wohngebiet daher keine ungebuihrlichen
Larmbelastigungen zu erwarten.

Schallimmissionen wahrend der Betriebsphase sind im Freien praktisch nur bei winterlichen
Wetterlagen zu erwarten. Bei den Anrainern der Grundstiicke Nr. 240/2 der KG Wutschdorf,
Nr. 270/2 der KG Pirching und Nr. 382 der KG Arnwiesen liegen wahrend der Nacht Schallpegel-
werte vor, die im Ist-Zustand (ohne spezifische prognostizierte Schallimmissionen durch die
380 kV-Freileitung) gebietsbezogene Richtwerte Uberschreiten. Diese Ist-Werte werden durch die
Prognosewerte in der Hohe von 20 dB bis 22 dB nicht weiter angehoben. Diese Geréuschintensitat
durch Coronaentladungen stellt fiir sich unter den Bedingungen der Hoérbarkeit keine wesentliche
Stérung dar.

Die Belastigungswirkung hangt jedoch nicht nur mit der Intensitét (hier schwach horbar bei winter-
lichen Wetterlagen im Freien) zusammen, sondern auch mit der ihr zugemessenen Bedeutung.
Das heillt, dass bei bereits bestehenden Angsten vor elektromagnetischer Belastung durch Kom-
bination von Sicht- und Hoérbarkeit der Emittenten Verstarkungsreaktionen méglich sind. Dazu wird
ausgefuhrt, dass in den umwelthygienischen Vorgaben zu elektromagnetischen Feldern die Ein-
haltung des anlagenbezogenen Grenzwertes von 1 uT flr den projektgemal maximalen Dauer-
strom bei der nédchsten Wohnbebauung zum Ansatz gebracht wird und sich gleichzeitig am Mittel-
wert von 0,2 uT orientiert. Nach dem Stand der wissenschaftlichen Erkenntnisse liegen diese
Werte im sicheren Bereich der Gesundheitsvorsorge elektromagnetischer Strahlung (sh. oben).

Der Einsatz des 3-er Blundelsystems bei der 380 kV-Steiermarkleitung bringt eine Verminderung
der Schallimmissionen vor allem bei emissionsstarken Wetterlagen. Die Ursache liegt in erster
Linie in der Verringerung der elektrischen Feldstarke, die Leiterdrdhte umgibt. Die Feldstarke an
der fiktiven Oberflache des Dreierblindels wird durch die VergréRerung des stromfiihrenden Quer-
schnitts bei sonst unveranderten Ubertragungsdaten (Spannung, Strom) verringert und die Entste-
hung der Coronagerédusche dadurch erheblich verkleinert. Vor allem jene Witterungsbedingungen,
die bei Ein- und Zweierbiindelsystemen zur Coronagerauschentwicklung fiihren, reichen grof3teils
nicht mehr aus, um bei 3-er Blndelsystemen Schallemissionen und somit Coronagerausche aus-
zulGsen.

Eventuelle Storfalle werden zu keinen Larmauswirkungen fiihren, die Gber den normalen Be-
triebszustand hinausgehen.
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4.1.1.4. Erschitterungen

Mdgliche Erschitterungen sind ausschlief3lich in der Bauphase mdoglich und sind mit jeder Kanal-
baustelle vergleichbar. Eine Wahrnehmbarkeit ist bis einer Entfernung von nur wenigen Metern
neben der jeweiligen Baustelle zu erwarten.

Falls der Einbau von Spundwandbohlen erforderlich ist, sollten diese durch erschitterungsarme
Verfahren eingebracht werden.

4.1.15. Gasformige Emissionen, Luftschadstoffe

In den menschlichen Organismus wird Kohlenmonoxid (CO) fast ausschlie3lich Giber die Lunge
aufgenommen und ebenso ausgeschieden. Es diffundiert entsprechend dem jeweiligen Partial-
druckgefalle durch die Alveolarwand und die Erythrozytenmembran und verbindet sich mit dem
Hamoglobin, das normalerweise als Sauerstofftrager (Oxihamoglobin) fungiert, zum Carboxiha-
moglobin (COHb), das die eigentliche innere Dosis fiir CO darstellt. Zum Schutz der Allgemeinbe-
volkerung wurde von der WHO (1987) die Unterschreitung einer COHb-Konzentration von 2,5%
bis 3,0% empfohlen. Entsprechend der CO-Kinetik wird von der WHO (1997) die Unterschreitung
einer Konzentration von 100 mg/m3 Uber 15 Minuten, von 60 mg/m3 uber 30 Minuten, von
30 mg/m® tiber 1 Stunde und von 10 mg/m? {iber 8 Stunden empfohlen. Der Immissionsgrenzwert
von 10 mg/m? iiber 8 Stunden, der auch in das IG-Luft (2001) iibernommen wurde, wird im Pro-
jektgebiet nicht erreicht.

Die WHO (2000) hat auf Grund epidemiologischer Ergebnisse die Schwefeldioxid (SO,)-Leitwerte
als Tagesmittelwert mit 0,125 mg/m?® angegeben, als 10 Minuten-Mittelwert mit 0,5 mg/m® und als
Jahresmittelwert mit 0,05 mg/m®. Die EU legte ebenfalls einen Tagesmittelwert von 0,125 mg/m?
(maximale Uberschreitungshaufigkeit dreimal pro Jahr) fest, sowie einen Stundengrenzwert von
0,350 mg/m® (maximale Uberschreitungshéaufigkeit 24mal pro Jahr), welche bis zum Jahr 2005
zum Schutz der menschlichen Gesundheit erreicht werden miissen.

Die WHO (2000) empfiehlt, Stickstoffdioxid (NO,)-Konzentrationen von 200 ug/m?® als Stunden-
mittelwert bzw. 40 ug/m® als Jahresmittelwert zu unterschreiten. Das Erreichen dieser Werte bis
zum Jahr 2010 verlangt auch die EU zum Schutz der menschlichen Gesundheit, wobei allerdings
noch bis zu 18 Uberschreitungen des maximalen Stundenmittelwertes zuldssig sind. Der Jahres-
mittelwert ist ein Schutzwert gegen chronische Wirkungen, durch den gewahrleistet werden soll,
dass kumulative, chronische und Spatwirkungen auch bei wiederholter Exposition sicher vermie-
den werden. Die ¢sterreichische Akademie der Wissenschaften hat 1998 als wirkungsbezogene
Immissionsgrenzkonzentrationen (WIK) einen Halbstundenmittelwert von 200 pg/m®, einen Ta-
gesmittelwert von 80 pg/m?® und einen Jahresmittelwert von 30 pg/m?® angegeben.

Mit dem Ozongesetz (BGBI. Nr. 210/1992 i.d.F. von BGBI | 34/2003) werden Regeln fir den Um-
gang mit erhdhten Ozonkonzentrationen festgelegt. Dazu wurden Grenzwerte fixiert und die Infor-
mation der Bevdlkerung im Falle erhéhter Ozonbelastungen geregelt. Das Projektgebiet liegt im
Ozon-Uberwachungsgebiet 2, welches die Siid- und Oststeiermark sowie das siidliche Burgenland
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umfasst. Die Informationsschwelle fiir Ozon betragt 180 pg/m?®, die Alarmschwelle 240 pug/m°. Die
Zielwerte fur Ozon betragen in Bezug auf die menschliche Gesundheit ab dem Jahr 2010
120 pg/m?.

In Osterreich gilt seit dem 1G-Luft 1997 fur die Staubbelastung ein Grenzwert zum Schutz der
menschlichen Gesundheit von 150 pg Gesamtschwebestaub (TSP) pro m® und Tag. In der EU gilt
ab dem Jahr 2005 ein Tagesmittelwert von 50 g/m? (nicht 6fter als 35mal im Jahr (iberschritten)
und ein Jahresmittelwert von 40 ug/m? fir PMy,. In einer zweiten Stufe bis 2010 darf der Tages-
mittelwert von 50 pg/m?® nicht éfter als 7mal im Jahr Gberschritten und der Jahresmittelwert soll mit
20 pg/m® begrenzt werden.

Wahrend der Bauphase treten die hochsten Belastungen beim Bau des Umspannwerks Ost-
steiermark/Wunschendorf auf. Die hochsten Werte sind in 30 m Entfernung von der Stral3e zu er-
warten. Diese betragen fur NOx im maximalen Halbstundenmittelwert 69 pg/m? und im Jahresmit-
telwert weniger als 2,2 ug/m3 sowie fiir PMy, im maximalen Halbstundenmittelwert 14 pg/m?, im
maximalen Tagesmittelwert 2,7 ug/m?® und im Jahresmittelwert unter 0,6 pg/m3. Sie liegen somit
alle deutlich unter den entsprechenden Grenzwerten zum Schutz des Menschen. Vorkehrungen flr
Staubbekampfung bei Trockenperiode, wie im eingereichten Projekt vorgesehen sind, missen
aber jedenfalls getroffen werden.

Von den Kurzzeit-Spitzen von NO, sind wegen ihres zeitlich und ortlich sehr begrenzten Auftretens
auch keine Gesundheitsgefahrdungen oder unzumutbare Belastigungen zu erwarten. Trotzdem gilt
die allgemeingultige Empfehlung zum bevorzugten Einsatz abgasarmer LKWs und Baumaschinen
auch fur diese Baustelle.

Die zusatzlichen Belastungen durch Luftschadstoffe wéahrend der Betriebsphase der Leitung
(Ozon und Stickstoffoxide durch die Corona-Entladung, Aufladung von Teilchen aus der Luft durch
die Corona-Felder) sind aus medizinischer Sicht im Hinblick auf die Gesundheit und das Wohlbe-
finden der Bevoélkerung vernachléssigbar.

Storféalle wie Brande sind ungeplante und seltene Ereignisse. Fragen der Belastigung oder der
mdglichen Beeintrachtigung des Wohlbefindens der Anrainer sind diesbeziglich nicht zu diskutie-
ren. Jedenfalls missen aber Immissionen vermieden werden, die eine akute Bedrohung des Le-
bens oder eine schwere Gesundheitsbeeintrachtigung zur Folge haben kdnnten.

Im unginstigsten Fall ist in 50 m Entfernung mit Zusatzimmissionen von 400 pug/m3 PMjg,
15 mg/m3 CO und 100 pg/m3 NOyx zu rechnen. Eine Evakuierung der Anrainer ist bei diesen Im-
missionen nicht notwendig und die fir die Bekampfung derartiger Storfélle vorgesehenen Mal3-
nahmen (Feuerwehr, Rettung, Polizei) sind aus medizinischer Sicht ausreichend.

Zusammenfassend sind durch das Projekt keine luftschadstoffbedingten Gesundheitsgeféahrdun-
gen oder unzumutbaren Belastigungen zu erwarten.
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4.1.1.6. Flussige Emissionen

In der Bauphase erfolgen bei der Errichtung einiger Maste kurzzeitige (Dauer: maximal 2 Wochen)
Eingriffe in den Grundwasserkorper. Zur Sicherstellung einer fir die Gesundheit und das Wohlbe-
finden zutraglichen Wasserqualitat wird ein entsprechendes qualitatives und quantitatives Beweis-
sicherungsprogramm samt Mal3nahmenkatalog vorgeschlagen.

4.1.2. LANDWIRTSCHAFT

Ein konsistenter eindeutiger Trend, der auf produktionsrelevante Wirkungen elektromagnetischer
Felder hinweist, ist aus keiner international anerkannten Untersuchung herauszulesen. Daraus ist
abzuleiten, dass auch im Falle der Steiermarkleitung mit keinen signifikanten Ertragsauswirkungen
zu rechnen sein wird. Dies wirde auch fir den Fall gelten, dass sich in spateren Jahren entlang
der Leitungstrasse das Verhdltnis der angebauten Kulturarten wesentlich vom Zustand der aktuel-
len Bestandaufnahme 2003 verschieben wirde. Anhand der Literaturdaten konnten keine gegen
elektromagnetische Felder im Freiland empfindlichen Kulturen identifiziert werden, welche durch
die Steiermarkleitung ungiinstig beeinflusst werden kénnten. Dazu kommt, dass auf Grund der
Erfahrungen mit anderen dsterreichischen 380 kV-Freileitungen anzunehmen ist, dass die maxi-
malen Feldstarken im Bereich des grof3ten Durchhanges der Leiterseile <6 kvV/m und <15 puT
betragen werden, wahrend in der Literatur die Studien oft mit noch deutlich héheren Feldstérken
durchgefihrt worden waren.

Verschiebungen der Artenzusammensetzung von Grinland durch den Einfluss elektromagneti-
scher Felder wurden in der Literatur bisher noch nicht behandelt, sodass eigene Erhebungen ein
Minimum an zur Beurteilung geeignetem Datenmaterial liefern sollten. Diese vegetationskundli-
chen Erhebungen wurden dargestellt. Die zusammenfassenden Schlussfolgerungen legten nahe,
dass zwar kleinrdumige Unterschiede in Bodenqualitdt und Wasserversorgung Einflisse auf die
Artenzusammensetzung haben kénnen, eine direkte Auswirkung der Freileitung (am Beispiel der
380 kV-Leitung im Burgenland) aber nicht nachzuweisen ist. Aus diesem Grund ist nicht anzuneh-
men, dass die Steiermarkleitung in Zukunft Einfliisse durch elektromagnetische Felder auf die Ar-
tenzusammensetzung von Uberspanntem Griinland habe wird.

Durch den Coronaeffekt entstehen in der Néhe der Leiterseile unter anderem positiv und negativ
geladene lonen. Bei Wechselstromleitungen reduzieren sie sich jedoch selbst, im Fall einer
380 kV-Leitung innerhalb von 2 m auf Hintergrundniveau. Daher ist durch den Coronaeffekt keine
Auswirkung auf Lebewesen unterhalb von Freileitungen zu erwarten.

Bei starkem Regen, bei welchem sich die Coronaeffekte am starksten auswirken, wurde eine Er-
hohung der Ozon-Konzentration von maximal 7 ppb bis 9 ppb nachgewiesen. Allerdings ist bei
solchen Bedingungen Ozon in der Atmosphére typischerweise nur mehr in sehr geringen Konzent-
rationen von weniger als 30 ppb vorhanden, sodass eine Erhéhung auch um den Extremwert 6ko-
logisch nicht relevant ist. Bei typischeren Wetterbedingungen ohne Regen wurde eine Erhéhung
von maximal 1 ppb am Boden errechnet, was an der Auflésungsgrenze der gangigen Ozonmess-
gerate liegt.
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Zusammenfassend ist daher festzuhalten, dass sowohl die lonen- als auch die Ozonproduktion an
der Steiermarkleitung fur landwirtschaftliche Kulturen vernachlassigbar gering sein und keine sig-
nifikanten Auswirkungen haben wird.

Nach Fertigstellung der Steiermarkleitung ist als einziger nachteiliger Effekt fir die Landwirtschaft
mit einer gewissen Erschwernis von Bearbeitungsvorgangen am Feld auf Grund der Flachenin-
anspruchnahme durch die Maste zu rechnen. Die Mastflache muss bei den maschinellen Arbeiten
umfahren werden und fallt fir die Agrarproduktion aus. Bei BewdsserungsmalRnahmen ist eben-
falls auf Sicherheitsabstidnde zu den Leiterseilen zu achten. Diese Auswirkungen kénnen durch
entsprechende Auswahl der Maststandorte (Grundstiicksrénder, -ecken) minimiert und der Fla-
chenverlust finanziell abgegolten werden.

Zwar ist durch die Steiermarkleitung mit einem gewissen Produktionsflachenverlust durch den
Flachenbedarf der Maste und Umspannwerke zu rechnen, doch wird ein Teil dieses Verlustes wie-
der durch den Abbau nicht bendtigter 110 kV-Freileitungen ausgeglichen.

Die Flachen unterhalb der Maste kénnen potentiell von Nitzlingen als Refugiumsflachen genutzt
werden. Da bei den von konventionell bewirtschafteten Betrieben eingesetzten chemischen Pflan-
zenschutzmalinahmen (insbesondere im Falle der Insektizide) oft keine selektive Wirkungsweise
gegeben ist, werden auch natirliche Gegenspieler von Schadlingen oder Krankheiten reduziert.
Die Mastflachen sind wesentlich geringeren (nur durch Abdrift bedingten) Pestizidmengen ausge-
setzt als durchschnittliche, konventionell bewirtschaftete Felder. Nutzlinge haben dadurch verbes-
serte Uberlebenschancen, ob sie sich im Boden oder auf der Vegetation der Mastflachen aufhal-
ten. Dadurch besteht eher die Chance des Aufbaus einer hinreichend grof3en Nitzlingspopulation,
um in den Phasen ohne Pestizidausbringung auf den umgebenden Kulturpflanzen als Gegenspie-
ler fallweise vorkommender Schadlinge zu wirken.

Untersuchungen der fur die Hagelbildung verantwortlichen meteorologischen Prozesse und der
physikalisch/chemischen Vorgdnge rund um die Leiterseile kamen zum Schluss, dass Hochspan-
nungsleitungen in keiner Weise in der Lage sind, Hagelbildung und Hagelkornwachstum zu beein-
flussen. Es wurde festgestellt, dass kein Zusammenhang zwischen hagelbildenden Prozessen und
einer eventuellen elektrischen Beladung von Wassertropfchen in der Nahe der Leiterseile beste-
hen kann. Die Hypothese von lonenstromen, die von den Seilen in die Wolke eintreten wirden, ist
physikalisch nicht nachvollziehbar und widerspricht den Messungen der lonenverhdltnisse in der
Nahe der Seile.

Fur landwirtschaftliche Nutztiere in Betrieben entlang der Steiermarkleitung wird keine nachtei-
lige Wirkung zu erwarten sein. Einerseits verlauft die Leitung nicht im klassischen Griinlandgebiet,
wo Tiere langere Zeit auf Weiden elektromagnetischen Feldern exponiert sein kénnten, denn die
angetroffenen Griunlandflachen sind sehr kleinflachig und kaum fur Weidezwecke geeignet. Ande-
rerseits werden Tiere in Stallen ebenfalls nicht geféhrdet sein, da die Leitung in zumindest 75 m
Abstand an den nachsten Geb&uden vorbeifiihrt und die Feldstérke in solchem Abstand bereits
Hintergrundwerten entspricht.

Als einzige Nutztiere kdnnten Bienen durch die elektromagnetischen Felder der Steiermarkleitung
negative Auswirkungen erfahren, wenn ihre Stocke direkt unter der Leitung aufgestellt werden. Es
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wird daher empfohlen, fiir Bienenhauser oder bei der Wanderimkerei einen Abstand von 50 m zur
Trassenachse einzuhalten.

Wird die Leitung im Rahmen der Nachsorgephase abgetragen, werden die die oberirdischen Teile
und die Fundamente bei den Maststitzpunkten bis unter die Bearbeitungstiefe entfernt. Durch
diese Malinahme ergibt sich im gesamten Trassenbereich keine Restbelastung.

Insgesamt ergibt sich fur die landwirtschaftliche Nutzung durch Auswirkungen des Vorhabens eine
durchschnittlich geringe Restbelastung.

4.1.3. FORSTWIRTSCHAFT

4.1.3.1. Burgenland

Der Waldflachenverlust auf Grund der unbefristeten Rodungen fur die Mastfundamente hat we-
gen des geringen Gesamtausmalles von 4.798 m2, davon 1.200 m2 mit mittlerer Wohlfahrts- und
hoher Erholungswirkung und 1.399 m2 mit mittlerer Schutzwirkung, wobei hier ein erh6htes 6ffent-
liches Interesse an der Walderhaltung besteht, nur eine geringe Minderung der Waldwirkungen in
den betroffenen Gemeinden angesichts der ausreichenden bis guten vorhandenen Waldausstat-
tung zur Folge. Eine Kompensation durch Ersatzaufforstung ist daher fir den Fall, dass die im
Malnahmenkatalog (Kapitel 6) vorgeschlagenen waldverbessernden MalRnahmen in den trassen-
begleitenden Bestanden durchgefihrt werden, entbehrlich.

Die Flachen der befristeten Rodungen, insgesamt 41.729 m2, liegen mit 22.078 m2 in Waldfunkti-
onsflachen mit hoherer Wertigkeit, wobei hier ebenfalls ein erhhtes offentliches Interesse an der
Walderhaltung besteht. Diese sollten nach Fertigstellung der Leitung zur Wiederherstellung der
Waldfunktionen rasch wieder bewaldet werden. Dabei ist zu beachten, dass vorher der Waldboden
so weit wie méglich in den urspringlichen Zustand zu bringen ist.

Die Ausnahmegenehmigung von der Hiebsunreife fir eine Gesamtflache von 569.247 m? hat bei
der Nutzwirkung eine erhebliche Beeintrachtigung zur Folge, bei den Ubrigen Waldwirkungen ist
die Beeintrachtigung gering.

Mit der Wuchshdhenbeschrankung geht eine Verkirzung der Umtriebszeit einher, die vor allem
wirtschaftliche Nachteile hat, da niedrige Baume auch nur schwache Dimensionen erreichen. Die
Waldflachen der Trasse missen abhéngig von Gelandeform und Abstand zu den Leitungen unter
Umstanden in rascher Folge gefallt werden. Eine kleinflachige Nutzung ist daher in diesen Berei-
chen zu empfehlen. Infolge der daraus folgenden schwachen Holz-Dimensionen wirde der erziel-
bare Erlos bei Beibehaltung der meist verbreiteten bisherigen Nadelholzwirtschaft entsprechend
niedrig ausfallen, die Kulturkosten fur die haufigere Wiederaufforstung wirden jedoch gleichzeitig
steigen.

Als mogliche Bewirtschaftungsalternative bietet sich die Begriindung von standortgerechtem
Laubwald und dessen kiinftige Bewirtschaftung als Niederwald an. Dabei wirden einmalige héhere
Kulturkosten anfallen, aber der Ertrag wirde langfristig gesehen vermutlich sogar steigen (Bio-
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massenutzung). Auch kénnen deutliche Verbesserungen bei den Waldfunktionen, insbesondere
der Wohlfahrtsfunktion (Biotopverbesserung) erwartet werden.

Die Mdoglichkeit einer einzelbaumweisen Nutzung bei Erreichen des Sicherheitsabstandes ("Ziel-
héhennutzung") ist eine weitere mogliche Bewirtschaftungsform, dirfte jedoch wegen des hohen
Aufwandes bei Organisation und Umsetzung angesichts der Vielzahl der Waldgrundstiicke und
Waldeigentiimer kaum durchfiihrbar sein.

Durch die Trassenfreischlagerung kommt es insbesondere bei den ausgedehnten Flachen (Grol3-
kahlhiebe) vielfach zu lang gestreckten und in Ost-West-Richtung verlaufenden offenen Randern
in den angrenzenden Bestanden. Dadurch werden diese bereits ab Altersklasse Il wegen des
Wegfalls des Deckungsschutzes einer erhéhten Gefahrdung durch Wind und Sonneneinstrahlung
ausgesetzt. Entlang von ungedeckten Schlagfronten nimmt diese Gefdhrdung wesentlich zu. In
diesem Zusammenhang besteht auch die Mdglichkeit, dass Schaden durch verstarkte Austrock-
nung des Waldbodens entstehen. am nordlichen Schlagrand kann die vermehrte Sonneneinstrah-
lung im Sommerhalbjahr zu Hitzeschaden, vor allem an dinnborkigen Holzarten (Sonnenbrand)
und im Winter zu vermehrten Frostrissen durch haufigeren Frostwechsel fihren. Auch die Anfallig-
keit fur Forstschéadlinge, vor allem Borkenk&fer bei Fichte und neuerdings auch bei Kiefer wird
steigen.

Zur Abschwachung und letztlich Beseitigung der erhohten Geféahrdung entlang der Schlagrander
wird fir einen entsprechenden Trauf (Waldmantel) zu sorgen sein. Dazu sind unter Einbeziehung
der 6kologischen Bauaufsicht und der ortlichen Forstbehérdenorgane entsprechend der jeweiligen
Bestands- und Standortsituation ehestens geeignete Laubhdlzer und Straucher (eventuell auch
nach Auflichtung des Bestandesrandes) in die angrenzenden Bestdnde einzubringen. Wo diesbe-
ziiglich kein Konsens in Form einer privatrechtlichen Ubereinkunft zwischen Antragstellerin und
den jeweils betroffenen Waldeigentiimern erreicht werden kann, ist die Schaffung eines De-
ckungsschutzes auf der Trassenschlagerungsflache selbst erforderlich. Wo dies innerhalb des
Sicherheitsbereichs mdglich ist, werden dabei die Baume nur in der Hohe reduziert und damit ein
zum verbleibenden Bestandsrand hin ansteigender Streifen belassen. Diese MaRnahme ist in die-
sem Bereich bei jeder weiteren Nutzung zu wiederholen, solange der Deckungsschutz erforderlich
ist.

Dariber hinaus bestehen bei den beantragten Grof3kahlhieben keine Bedenken hinsichtlich der
Verschlechterung der Produktionskraft des Waldbodens, Rutsch- oder Abtragungsgefahr sowie
einer erheblichen Beeintrachtigung des Wasserhaushalts des Waldbodens, da fir eine rechtzeitige
Wiederbewaldung zu sorgen ist.
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4.1.3.2. Steiermark

Das eingereichte Vorhaben der Steiermarkleitung sieht von der rund 81 km langen Leitungstrasse
im Bundesland Steiermark 44,9 km auf Waldflachen vor, was 55,4 % entspricht. Entsprechend den
eingereichten Projekt-Unterlagen sollen in der Steiermark nachstehende Waldflachen in Anspruch
genommen:

Schlagerungsflache:  bei max. Aufwuchshdhe 271,1578 ha
Schlagerungsflache beim Bau 244,5065 ha
Dauernde Rodungsflache 3,4548 ha
Befristete Rodungsflache 25,5198 ha
Flache GrofRRkahlhieb 233,1537 ha

Fir die Mastenstandorte werden dauernde Rodungsflachen benétigt, die pro Mast ca. 200 m?
betragen. Die Gesamtrodungsflache betragt damit 3,4548 ha. Die betroffenen Waldflachen haben
entsprechend den Ausweisungen im Waldentwicklungsplan eine mittlere bis hohe Wonhlfahrtsfunk-
tion bzw. zum Teil eine mittlere Schutzfunktion, wodurch dokumentiert ist, dass die Erhaltung des
Waldes im mittleren bis hohem 6&ffentlichen Interesse liegt. Als Ausgleich fur den dauernden Wald-
bodenverlust ist eine Ersatzaufforstungsflache im Ausmafd von mindestens 3,4548 ha erforderlich.
Diese Ausgleichsflachen missen auf vergleichbaren Nichtwaldstandorten im Bereich der betroffe-
nen Gemeinden durchgefihrt werden, wobei auch gréRere Aufforstungsflachen als Ersatz fiir Ro-
dungsflachen mehrerer Gemeinden umgesetzt werden kdnnen. In der Regel wird es sich dabei um
eine reine Laubholzaufforstung handeln.

Die befristete Rodung dient dem Materialtransport, der Materiallagerung und der Errichtung der
geplanten Steiermarkleitung in der Bauphase. Befristete Rodungsflachen befinden entlang der
Trasse und weisen eine durchschnittliche Breite von 4 m auf, die Gesamtflache betragt 25,5198 ha
mit einer Befristung auf 5 Jahre ab rechtskraftiger Bewilligung. Die Durchflihrung einer Stockro-
dung ist nicht zulassig, da dadurch zusatzliche Erosion bzw. Rutschungen ausgelost werden
konnten. Nach Fertigstellung der Errichtung ist als zwingende MalRhahme eine Sanierung der Fla-
chen durch Tiefenlockerung des Bodens und eine entsprechende Begriinung und Wiederbewal-
dung durchzufiihren, eine genaue Festlegung der MaRRnahmen erfolgt im Rahmen des ,forstlichen
Rekultivierungs- und Wiederbewaldungsplanes®. Mit Ausnahme von Waldiberspannungen liegen
die befristeten Rodungen innerhalb der Trassenschlagerungen, sodass die Begriinung und Wie-
derbewaldung in der Regel in einem Zug erfolgen wird. Eine Stockrodung im Bereich der befriste-
ten Rodung ist zur Vermeidung von zusatzlichen Erosiosangriffsméglichkeiten bzw. Auslésung von
Rutschungen ausnahmslos unstatthaft. Die Begriinung hat umgehend nach Abschluss der Bau-
maflinahmen und die Wiederbewaldung spétestens im darauf folgenden Frihjahr zu erfolgen.

Uberspannungen von Waldflachen werden mit der besonderen okologischen Bedeutung der
Waldbestéande bzw. aus Griinden der Sicherheit und zur Verhinderung von Rutschungen begrin-
det.

Fur den Bereich Murberg und Mellacher Berg wird erganzend zu den geologischen und forsttech-
nischen Darstellungen ausgefiihrt, dass es sich in den sensiblen, rutschanfalligen Bereichen um
Schutzwalder und zwar um Standortsschutzwélder und im Bereich der betroffenen Baulichkeiten
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(StraRe und Umfeld der Gebaude) um Objektschutzwaélder im Sinne des § 21 ForstG 1975 handelt.
Die gegenwartige Bestockung dient der Stabilitat der Rutschhange und der Minderung von Gelan-
deanrissen und Absetzungen. Sollte eine géanzliche oder teilweise Tieferlegung der Hochspan-
nungsleitung durchgefiihrt werden, missten genaueste Untersuchungen bezuglich der geologi-
schen Verhaltnisse durchgefiihrt werden und in Form von Probeschirfen wéhrend der Herbst- und
Wintermonate bzw. wahrend Gewitterereignissen im Sommer sowie Messungen von Setzungsbe-
wegungen wahrend von niederschlagsreichen Perioden der sensible Bereich durchgefihrt werden.
Danach kénnte ein forstliches Sanierungsprojekt zur Verbesserung der Schutzfunktion unter Bei-
ziehung der Wildbach- und Lawinenverbauung ausgearbeitet werden.

Im Bereich des ,Weitendorferwaldes" bzw. des ,Waldkomlexes in Wundschuh® (Waldflachen 6a,
7a, 8a und 9a) wurde ein Kompromiss zwischen der hohen Erhaltungswiirdigkeit besonders des
Bestandesteiles des so genannten ,Weitendorferwaldes* zwischen Autobahn und OBB-Siidbahn
gefunden, indem einerseits ein Aufkommen bzw. ein Erhalten des Nebenbestandes ermdglicht
wird und andererseits eine Abschwachung der negativen Auswirkungen einer Uberspannung bei
der West-Ostquerung des Murtales fir das Landschaftsbild gefunden werden konnte. Durch die
Verwendung von etwas héheren Masten wird ermdglicht, dass in der Mitte des Spannfeldes der
Masten 15 und 16 ein Bewuchs in der H6he von maximal 15,80 m unter dem Leiterseil stehen
bleiben kann. Die einzelnen Baume, die belassen bzw. geschlagert werden, sind in der Natur farb-
lich markiert worden.

Da diesem Wald eine besondere Bedeutung wegen der hohen Wohlfahrtsfunktion als Leitfunktion,
einer mittleren Schutz- und einer mittleren Erholungsfunktion zukommt, ist beabsichtigt, im Bereich
des Wundschuher Teiles westlich der Autobahn Verbesserungs- bzw. AusgleichsmalRhahmen in
Form von Bestandesumwandlungen der sekundéren Fichten- und Kiefernwéalder mit einer Angriffs-
flache im Ausmal’ der dreifachen Schneisenflache dieses Abschnittes (Waldflachen 6a, 7a, 8a und
9a) durchzufuhren. Durch diese Ausgleichsmalinahmen kann langfristig ein Ersatz fur den sensib-
len Bereich des ,Weitendorferwaldes” gefunden werden.

Unter der Berticksichtigung von Waldiiberspannungen (10,75 km) missen auf eine Lange von ca.
41,2 km Waldschneisen in die Walder der Oststeiermark gelegt werden, welche eine Breite von
50 m bis 95m, im Durchschnitt ca. 75 m aufweisen. Dies ergibt eine Gesamtflache von
2445048 ha. Die ermittelte Gesamtschlagerungsflache bei Erreichung der maximalen Aufwuchs-
hdhe betragt 271,1578 ha. In der Bauphase wird die gesamte Schneise in der unbedingt erforderli-
chen Breite geschlagert, in den Folgejahren werden aber nur gezielt jene Baume entfernt, die die
kritische HOhe erreichen.

Zur Hintanhaltung von Rutschungen und Erosion durch Oberflachenwasser ist eine rasche Wie-
derbewaldung moglichst rasch mit tiefwurzelnden Baumarten anzustreben. Es wird daher vorge-
schrieben werden, dass eine Wiederbewaldung bereits spatestens in dem der Fertigstellung von
einzelnen Bauabschnitten in der Bauphase bzw. nach den Pflegeeingriffen folgenden Frihjahr zu
erfolgen hat. Da in der Errichtungsphase der grof3te Eingriff in die natirlichen Verhéltnisse erfolgt
und mit einer deutlichen Steigerung bzw. Verschlechterung der Abflussverhéltnisse zu rechnen ist,
wird es erforderlich sein, die Bereiche der befristeten Rodung bzw. jene Bereiche die ohne Be-
wuchs sind, zu begriinen. Eine Stockrodung ist in allen Fallen mit Ausnahme der Dauerrodung fr
die Mastenstandorte zu unterlassen.
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Infolge der geplanten MalRnahmen kommt es durch die Schlagerung von insgesamt rund 244 ha in
der Steiermark zu einem massiven Eingriff in die 6kologischen aber auch dkonomischen Verhalt-
nisse fur jeden einzelnen betroffenen Waldbesitzer. Fir den Entgang der Nutzfunktion kommt es
daher zu einer voribergehenden bzw. auch dauernden EinbufR3e der kontinuierlichen Einkiinfte aus
der Forstwirtschaft. Fir den Verlust der forstwirtschaftlichen Ertrage erfolgt eine Entschadigung,
sodass nicht die Frage der momentanen Nutzungsertrage bzw. Einbuf3en (neben den Entschadi-
gungsbetrdgen kommen die Erlése aus der Trassenschlagerungen hinzu), sondern vielmehr die
Kontinuitat der Ertragnisse in der Zukunft maRgeblich sind. Somit ist von Seiten der betroffenen
Waldbesitzer anzustreben, die Entschadigungsbetrdge nutzbringend in die Nachhaltigkeit der Er-
trAgnisse aus der Forstwirtschaft zu investieren. Die Nachhaltigkeit der Funktionen des Waldbo-
dens bleibt durch die Wiederbewaldung mit standortsgerechten Baumarten erhalten. Im Rahmen
der Projektabwicklung sollte in Zusammenarbeit mit der steiermarkischen Landeskammer fir
Land- und Forstwirtschaft bzw. anderen forstlichen Einrichtungen ein moglichst konzentrierter
Holzverkauf durch Sammelverkaufsschlisse angeboten werden, der dem b&uerlichen Kleinwald-
besitzer ermdglicht, bessere Holzpreise zu erzielen.

Die Beeintrachtigung der Gberwirtschaftlichen Waldfunktionen wahrend der Bauphase (Schutz-,
Wohlfahrts- und Erholungsfunktion) kann als mittel bis hoch eingestuft werden. Die Gefahr der
unginstigen Beeinflussung der Abflussverhaltnisse und damit verbunden die Gefahr der Erosion
und Rutschungsauslésung von labilen Hangen ist bei solch gro3en Kahlflachen gegeben.

Zur Minderung der nachteiligen Auswirkungen des Vorhabens werden die im Kapitel 6 beschriebe-
nen AusgleichsmalBhahmen vorgeschrieben. Da Uberwiegend bauerliche Waldbesitzer an der
Trasse betroffen sind, muss den Waldbesitzern die Moéglichkeit gewahrt werden, dass sie selbst
die Nutzungen durchfiihren kdnnen, wobei die Arbeiten durch die Konsenswerberin entschadigt
werden.

Durch die geplanten MalRnahmen im Zuge des Vorhabens sind Randschaden durch Wind,
Schnee, Sonnenbrand und Austrocknung zu erwarten, eine offenbare Windgefahrdung besteht
aber nicht. Die negativen Auswirkungen kénnen zum Teil durch die in den Auflagenvorschlagen
formulierten Festlegungen ausgeglichen werden.

In der Betriebsphase kommt es in regelmaligen Abstanden zur Nutzung von Baumen, die bereits
in die kritische Hohe der Hochspannungsleitung hineingewachsen sind. Es ist zwingend erforder-
lich, dass nur jene B&dume entfernt werden, die sich im kritischen Bereich der Trasse befinden.
Soweit nicht ausreichend Naturverjingung vorhanden ist, muss im darauf folgenden Frihjahr die
Wiederbewaldung, wie in den Ausfiihrungen zur Bauphase beschrieben, durchgefihrt werden.

Im Storfall wird es sich bei extremen Elementarereignissen um voribergehende Rodungen han-
deln, die nach Abschluss der Arbeiten wieder saniert werden missen.

4.1.3.3. Zusammenfassung

Zusammenfassend wird davon ausgegangen, dass aus Sicht der Forstwirtschaft bei Einhaltung
der im Kapitel 6 vorgeschriebenen fachspezifischen AusgleichsmalRnahmen keine unvertraglichen
Auswirkungen vom Vorhaben ausgehen.
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4.1.4. VERKEHR

Als Schutzgut im Sinne des UVP-G 2000 wird die Gewéahrleistung des sicheren, leichten und flis-
sigen Verkehrs auf der StralRe und auf der Schiene, sowie die Sicherheit der Luftfahrt angesehen.

Durch den Bau der Steiermarkleitung werden wahrend der rund 1,5-jahrigen Bauphase (ca. 350
Bautage) insgesamt rund 60.000 bis 70.000 Fahrten mit Pkws oder Kleinbussen (~ 60 % der
Fahrten) und Schwerfahrzeugen (~ 40% der Fahrten) stattfinden und dabei rund 800.000 Fahr-
zeugkilometer zurtickgelegt werden. Wahrend der Demontagephase, die zeitlich gesehen nach der
Bauphase stattfinden wird, treten bedeutend weniger Fahrten als wahrend der Bauphase auf. Es
wird mit rund 20% bis 25 % der Fahrten der Bauphase gerechnet, weil nicht auf der gesamten
Lange der Steiermarkleitung Masten demontiert werden und die Demontage bedeutend schneller
vor sich geht als das Errichten der Masten.

Da sich das Gesamtbaulos der Steiermarkleitung auf eine L&nge von etwa 98 km erstreckt, ergibt
sich durch den Bau der Hochspannungsleitung insgesamt kein wesentlicher Einfluss auf die Ver-
kehrssicherheit und die Qualitdt des Verkehrsablaufes. Lediglich an wenigen Stellen, wie z.B. der
Zufahrt zum Umspannwerk Oststeiermark/Wiinschendorf oder bei den Zufahrten zu den Baulagern
(insbesondere Hartberg und Takern/St. Margarethen) kénnen Qualitdtsminderungen verzeichnet
werden, besonders wenn grof3e Erdbewegungen notwendig sind oder grof3e Mengen betoniert
werden. Da sich solche Ereignisse aber auf wenige Tage beschranken, wird aus verkehrlicher
Sicht die Eingriffsintensitat durch das Gesamtprojekt Steiermarkleitung insgesamt als gering bis
mittel bewertet.

Wahrend der Betriebsphase wird aufgrund der geringen Anzahl an Fahrvorgdngen zu den ein-
zelnen Maststandorten und der geringen Anzahl an Zu- und Abfahrten zu den Umspannwerken
sowohl in Bezug auf die Qualitat des Verkehrsablaufes, wie auch in Bezug auf die Verkehrssicher-
heit die Eingriffsintensitat in das Verkehrssystem als gering bewertet. Dies beinhaltet auch die
Mastenbauwerke im Nahbereich von Stral3en- und Bahnanlagen.

Durch einen eventuellen Storfall an der Freileitung oder im Bereich des Umspannwerkes, welcher
nicht betrieblich bedingt ist sondern durch den Bruch eines Masten, einen Seilriss oder &hnliches
entsteht, wird an der Leitung ein Schaden auftreten, welchen der Betreiber zur Aufrechterhaltung
der Stromversorgung maoglichst rasch beheben wird. Dies wird im unmittelbaren Umgebungsbe-
reich ein erhdhtes Aufkommen an Verkehr verursachen. Da es sich dabei aber in der Regel um
seltene und temporar beschrénkte Ereignisse handelt und eventuell Gefahr in Verzug ist (z.B.
Mastbruch, Brand im Umspannwerk) ist es aus verkehrlicher Sicht zu akzeptieren, dass die Aus-
wirkungen auf den Verkehrsablauf und die Verkehrssicherheit im Moment des Stoérfalles grof sind.
Die Eingriffsintensitat muss in diesem Fall kurzfristig als hoch bewertet werden.

Aus Sicht der Luftfahrt bestehen gegen die Errichtung der 380 kV-Leitung vom Umspannwerk
Kainachtal bis in das stdliche Burgenland keine Bedenken, wenn die im Kapitel 6 ausgewiesenen
Spannfelder als Luftfahrthindernis gekennzeichnet werden.
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4.1.5. ABFALLWIRTSCHAFTLICHE ZIELSETZUNGEN

Aus abfallwirtschaftlicher Sicht sind durch die Bauphase des geplanten Vorhabens keine wesentli-
chen Umweltauswirkungen zu erwarten. Dennoch sind MalRnahmen zur Abfallvermeidung und
Abfallverwertung vorgesehen, die zur Schonung der Ressourcen und zum nachhaltigen Schutz der
Umwelt wahrend der Bauphase beitragen. Insgesamt ist in der Bauphase mit dem Anfall folgender
Abfalle zu rechnen:

e Uberschussiges Bodenaushubmaterial

¢ Gebinde mit Farbresten

o Metallabfélle (z.B. Erdungsbander, Seile, Metallbander aus der Verpackung)

o Holzabfélle (z.B. beschadigte Holztrommeln, Holzlatten, Holzpaletten)

o Papierabfalle (z.B. Wellpappe)

e |solatorenbruch

o Kunststoffabfélle (z.B. Schrumpffolie)

Die abfallwirtschaftlichen Auswirkungen beim Bau der Steiermarkleitung sind auf Grund der quali-
tativen Zusammensetzung und der geschéatzten Mengen der anfallenden Abfélle als unwesentlich
zu bezeichnen.

Nach Angaben des Amtes der Burgenl&ndischen Landesregierung besteht fir den Maststandort
322 der Verdacht, dass in diesem Bereich Bauschutt aus dem Bauvorhaben des Krankenhauses
Oberwart abgelagert wurde. Falls daher im Zuge der Bauarbeiten derartige Abfélle angetroffen
werden, sind diese nicht geeignet, dass sie an Ort und Stelle zur Wiederverfiullung etc. verwendet
werden. Dieses Material ist auf einer geeigneten Deponie zu verbringen bzw. einem befugten Ab-
fallbehandler zu tGbergeben. Eine entsprechende Auflage wird im Kapitel 6 vorgeschrieben.

Aufgrund der Rodungen im Ausmald von ca. 200 m? je Maststandort und dauernden Rodungsfla-
che von ca. 4,0 ha Uber den gesamten Trassenverlauf ist mit einem Biomasse von insgesamt ca.
1.000 m3 oder 250 t zu rechnen. Pro Maststandort errechnet sich ein Biomasseanfall von 5 m3 oder
1,25 t. Aufgrund der geringen anfallenden Mengen an Biomasse und in Anlehnung an die forstwirt-
schaftlichen Vorgaben bzw. Auflagen kann davon ausgegangen werden, dass diese zerkleinert
und zur Bodenverbesserung wieder vor Ort in den Boden eingebracht werden kénnen. Eine ent-
sprechende Auflage wird im Kapitel 6 vorgeschrieben.

In der auch fur die APG glltige konzerninterne Richtlinie N-04 , Abfallmanagement im VERBUND"
werden neben den abfallwirtschaftlichen Grundsatzen auch Aufgaben und Zustandigkeiten der mit
der Durchfiihrung der abfallwirtschaftlichen Aufgaben vertrauten Personen in der Betriebsphase
festgelegt und wird die Abwicklung abfallrelevanter Tatigkeiten im Detail beschrieben.

Anfallende Abfélle sind Uberwiegend auf Instandhaltungsarbeiten, weiters auf Neu- und Umbauten
der Anlagen bzw. auf administrative Tatigkeiten im Verwaltungsbereich zuriickzufiihren. Die Ab-
falle werden vom Instandhaltungspersonal ins jeweils Ubergeordnete Stammwerk mitgenommen
und unter Wahrung der Ziele des AWG 2002 grundsatzlich nur an berechtigte Abfallsammler und
Abfallbehandler Ubergeben, wobei der Abfallverwertung gegentber der Abfallbeseitigung Prioritat
eingerdumt wird. Fur die Betriebsphase wurden seitens der Projektwerberin Abfallwirtschaftskon-
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zepte vorgelegt, welche den Vorgaben des § 10 AWG 2002 entsprechen. Diese Abfallwirtschafts-
konzepte sind innerhalb eines Jahres ab Betriebsbeginn fortzuschreiben. Eine entsprechende
Auflage wird im Kapitel 6 vorgeschrieben.

Auch in der Betriebsphase sind daher aus abfallwirtschaftlicher Sicht keine wesentlichen Umwelt-
auswirkungen zu erwarten.

Storfalle, die im Bereich der Freileitungen auftreten kénnen, sind Kurzschlisse, Isolatorenbriiche,
Seilrisse und Mastumbriche. Als Storfalle mit Umweltrelevanz bei in der Erde verlegten Kabeln
sind Kabelbrédnde und Beschadigungen des Kabels durch Grabarbeiten zu nennen. Die anfallen-
den Abfalle (z.B. Maste, Leiterseile, Isolatoren, Kabel, verunreinigtes Erdreich) werden entspre-
chend den gesetzlichen Bestimmungen entsorgt.

Die im Vorhaben betrachteten Umspannwerke sind ferngesteuert, so dass storfallrelevante Hilfs-
und Betriebsstoffe in keinem nennenswerten Umfang vorrétig gehalten werden. Batterien werden
in eigenen Raumen mit sdurebestandigen Béden aufbewahrt. Zur Verhinderung einer Verunreini-
gung des Erdreiches im Falle einer Transformatoren-Leckage werden unter den Transformatoren
Auffangwannen mit Sammelgruben fir die gesamte Isolier6lmenge installiert. Somit wird fest-
gehalten, dass beim Auftreten von betrieblichen Storfallen die Auswirkungen auf die Umwelt aus
abfallwirtschaftlicher Sicht als unwesentlich einzustufen sind.

In Bezug auf die Nachsorge wird festgehalten, dass nach der Mindestbestandsdauer von ca. 80
Jahren grundsatzlich die Absicht besteht, die Steiermarkleitung und die eingebundenen Um-
spannwerke entsprechend den technischen, gesetzlichen und wirtschaftlichen Rahmenbedingun-
gen weiter zu betreiben. Wird die Leitung aus technischen oder wirtschaftlichen Grunden stillge-
legt, erfolgt eine Demontage der Leitung in die einzelnen Komponenten. Die Verwertung bzw. Ent-
sorgung dieser Komponenten wird entsprechend den zu diesem Zeitpunkt gultigen gesetzlichen
Grundlagen erfolgen.

Zusammenfassend kann damit festgestellt werden, dass das Vorhaben aus abfallwirtschaftlicher
Sicht sowohl in der Bau-, Betriebs- und Nachsorgephase als auch bei Auftreten eines Storfalls
keine erheblichen Auswirkungen auf Mensch und Umwelt haben wird.

4.1.6. ENERGIEVERSORGUNG

Die Verstarkung der Nord-Siid-Ubertragungskapazitaten im Hochstspannungsnetz der Regelzone
Ost ist fuir den sicheren Netzbetrieb und fur die allgemeine Versorgungssicherheit in Osterreich
und in den betroffenen Regionen der Steiermark von grof3er Bedeutung. Es soll damit die Anpas-
sung der Ubertragungskapazitaten an die heutige energiewirtschaftliche Situation erreicht werden.

In der Steiermark und insbesondere im GroRraum Graz konnten in den vergangenen Jahrzehnten
weit Uber dem 0&sterreichischen Durchschnitt liegende Steigerungen des Elektrizitatsverbrau-
ches beobachtet werden. Es ist davon auszugehen, dass dieser Trend sich auch mittel- bis lang-
fristig fortsetzen wird. Dies wird zu einer Vergrof3erung des bereits jetzt bestehenden Defizits an
eingespeister elektrischer Energie im Siiden Osterreichs fiihren. Leistungsfahige, an die kiinftigen
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Anforderungen angepasste Nord-Siud-Verbindungen im Ubertragungsnetz der Regelzone Ost, sind
erforderlich, um den vorhandenen Energietiberschuss aus den im Norden und Nordosten Oster-
reichs angesiedelten Erzeugungsanlagen zu den Verbrauchszentren im Siiden Osterreichs zu
transportieren und somit eine sichere Versorgung auch bei kinftig weiter steigendem Verbrauch zu
gewahrleisten.

Die Forderung der Erzeugung elektrischer Energie aus erneuerbaren Energietragern fuhrt zu einer
starken ErschlieBung der in Osterreich vorhandenen Windkraftpotenziale. Durch zusétzliche Ein-
speisung der aus Windkraft erzeugten elektrischen Energie, die vorwiegend in Niederdsterreich
und dem Burgenland erfolgt, wird sich der bestehende Nord-Sud-Engpass in der Regelzone Ost
deutlich verscharfen. Eine weitere Integration von Windkraftleistungen kann bei derzeitiger Netz-
konfiguration nur durch zusatzliche EngpassmanagementmaRnahmen, d. h. durch Reduktion von
Einspeiseleistungen im Norden und Erhéhung der Einspeiseleistungen im Siiden Osterreichs, be-
herrscht werden. Dies gilt auch fur den Fall, dass der Zubau an Windkraft unter dem derzeit prog-
nostizierten Ausmalf® bleiben sollte. Durch den Bau der geplanten 380 kV-Leitung Zwaring-
Rotenturm konnen die EngpassmanagementmalRnahmen zur Entscharfung des Nord-Sid-Eng-
passes weitgehend vermieden und der Windkraftausbau erleichtert werden. Aufgrund der im Si-
den Osterreichs angesiedelten Speicherkraftwerke ergibt sich bei ausreichender Ubertragungska-
pazitat zwischen Norden und Siiden die einmalige Chance zur ,Kopplung“ zwischen Windkraft und
regelbarer Wasserkraft. Daher ist die 380 kV-Leitung Zwaring-Rotenturm eine wesentliche Vor-
aussetzung fir die langfristige Sicherstellung der nachhaltigen Erzeugung elektrischer Ener-
gie aus erneuerbaren Energietragern - einschlieRlich der Windkraft — in Osterreich.

In Bezug auf Wechselwirkungen im verbundenen Ubertragungsnetzbetrieb Europas wird die
Anfélligkeit des 6sterreichischen Hochstspannungsnetzes fir Auswirkungen von Stérungen in be-
nachbarten auslandischen Ubertragungsnetzen im UCTE-Verbundbetrieb mit zunehmendem Nord-
Sud-Ungleichgewicht und zunehmender Verscharfung des Nord-Sud-Engpasses weiter steigen.
Dadurch steigt auch die Gefahr von GroR3stérungen und Versorgungsunterbrechungen in der ge-
samten Regelzone. Die Verstarkung der Nord-Siid-Ubertragungskapazitaten durch den Bau einer
380 kV-Leitung ist die dringend notwendige MalRhahme zur Erhdhung der Versorgungssicherheit
auf das erforderliche Niveau und zur Verringerung der Stérungswahrscheinlichkeit. Die Anfalligkeit
fur Auswirkungen von Stérungen in auslandischen Ubertragungsnetzen kann nicht als Dauerzu-
stand der Osterreichischen Elektrizitdtsversorgung akzeptiert werden.

Um die Vorteile des freien Elektrizitdtsmarktes nutzen zu kdnnen, ist die entsprechende Mdglich-
keit fur den Transport elektrischer Energie zu den Kunden erforderlich. Ohne Verstarkung des
Ubertragungsnetzes in der Regelzone Ost, insbesondere ohne einer leistungsfahigen Nord-Sud-
Verbindung auf 380 kV-Ebene kdnnen die Vorteile des freien Elektrizitatsmarktes in den betroffe-
nen Regionen nicht in vollem Ausmald genutzt werden. Darliber hinaus kdnnte eine weitere Ent-
wicklung der Situation ohne 380 kV-Leitungsbau — d.h. weiteres Verbrauchswachstum und allge-
meine positive Industrieentwicklung in der Region — bereits in wenigen Jahren mit grol3er Wahr-
scheinlichkeit eine Auftrennung der Regelzone Ost in einen Nord- und Sudteil erforderlich machen.
Dies wirde zu einer Regionalisierung des 0Osterreichischen Elektrizitdtsmarktes und in weiterer
Folge zu hoheren Elektrizitatspreisen im Siiden Osterreichs, aber auch im Norden fiihren. Somit
wirden sich betrachtliche Nachteile und eine &uf3erst schwierige Elektrizitdtsversorgungssituation
fur Haushalte, Gewerbe und fiur die Industriekunden in der Stdsteiermark ergeben.
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Zusammenfassend wird hiermit der dringende Bedarf fur die 380 kV-Leitung festgestellt. Nur durch
ausreichende und leistungsfahige Nord-Siid-Ubertragungskapazitaten ist es mdglich, den inner-
Osterreichischen Ausgleich zwischen Erzeugungstiberschuss im Norden und hohem Verbrauch im
Suden zu gewahrleisten. Die Versorgungssicherheit, die Netzbetriebssicherheit sowie die Anfallig-
keit des Osterreichischen Ubertragungsnetzes fiir Auswirkungen von Stérungen in auslandischen
Regelzonen und in an Osterreich angrenzenden Ubertragungsnetzen werden durch eine neue
380 kV-Leitung auf den energietechnischen und energiewirtschaftlichen Stand gebracht, der ins-
besondere fiur die Kunden in den betroffenen Regionen auch langfristig erforderlich ist. Dabei wird
durch die Verstarkung der Nord-Siid-Ubertragungskapazitéaten sowohl die nachhaltige Ausnutzung
von Windkraft im Norden als auch die Nutzung der Vorteile des offenen Elektrizitdtsmarktes fir die
Kunden im Suden tberhaupt erst ermdglicht.

4.2. Auswirkungen des Vorhabens auf Tiere

4.2.1. NUTZTIERE

Aus der Literatur und bis dato veréffentlichten Studien zum Thema sind keine nachteiligen Auswir-
kungen von Hochspannungs-Freileitungen auf landwirtschaftliche Nutztiere bekannt. Fur land-
wirtschaftliche Nutztiere in Betrieben entlang der Steiermarkleitung sind daher nach dem derzeiti-
gen wissenschaftlichen Erkenntnisstand mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit keine
nachteiligen Auswirkungen des Vorhabens zu erwarten, da bei 380 kV-Leitungen nicht mit Feld-
starken tber 5 kV/m Uber langere Zeit zu rechnen ist und eine biologische Gefahrdung fir Nutz-
tiere unter elektrischen Feldstarken von 10 kV/m nicht gegeben ist.

Der Bewegungsspielraum von Nutztieren wird nur dann signifikant eingeschrankt, wenn sie per-
manent aufgestallt sind. Dann wiirde die ortsspezifische elektromagnetische Feldstarke konstant
einwirken und dadurch Bedingungen schaffen, wie sie ansonsten nur bei kontrollierten Studien
eingehalten werden. Zusatzlich verlauft die Steiermarkleitung tUber nur 4,7 km zum Teil extensiv
bewirtschaftetes Griinland mit vernachlassigbarer Weidehaltung. Zwischen den Gebau-
den/Stallungen und der 380 kV-Steiermarkleitung ist bis auf eine Ausnahme (67 m) mit Abstdnden
von mindestens 70 m zu rechnen, damit sind Feldstérken in diesen Geb&uden so gering, dass sie
in ihren Wirkungen von den Hintergrundfeldstarken nicht zu unterscheiden sind. Daher kann ent-
lang der Steiermarkleitung auch fir die in Stéllen gehaltenen Tiere gelten, dass keine signifikanten
Auswirkungen durch die elektromagnetischen Felder der Leitung zu erwarten sind.

Die einzige im Untersuchungsgebiet vorkommende Tierart mit permanenter Weidehaltung sind
StraufRe. Auf Grund der zahlreichen detaillierten Studien bei anderen Nutztieren (inklusive Hih-
nern), bei denen keine signifikant negativen Auswirkungen zu beobachten waren, ist zu schliel3en,
dass auch StraulRe auf die Feldstarken, die bei der Steiermarkleitung auftreten werden, nicht emp-
findlich reagieren. Auf3erdem gilt auch fir diese Tiere, dass sie sehr mobil sind und sich nicht kon-
stant auf den Teilflachen mit der héchsten Feldstérke aufhalten wirden.

Fur Bienen konnten mehrfach negative Auswirkungen elektromagnetischer Felder ab 3 kV/m bis
15 kV/m in Form hoéherer Schwarmneigung und geringerer Honigausbeute nachgewiesen werden.
Als Ursachen wurde ein gestértes Kommunikationsverhalten (Schwéanzeltanz) sowie eine Beein-
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flussung der Orientierung angenommen, da bei der Orientierung der Bienen die Wechselwirkung
von Magnetfeld und polarisiertem Sonnenlicht eine Rolle spielt. Die Reaktion von Bienen auf elekt-
romagnetische Felder hangt auch wesentlich von der Leitfahigkeit von Oberflachen ab. Auf feuch-
ten Substraten konnten bei Feldstarken, die denen einer 765 kV-Leitung entsprachen, signifikante
Auswirkungen, wie Vibrationen von Haaren, Fihlern und Fligeln festgestellt werden. Als unterste
induzierte Stromstéarke, die zu Reaktionen bei Bienen fuhren kann, werden 275 nA bis 350 nA an-
gegeben, wobei auch die Architektur eines Bienenstocks die externen elektrischen Felder deutlich
verstarken kann. Die zusammengefassten Studien lassen den Schluss zu, dass zumindest die
Bereiche der hochsten Feldstarken unter der Steiermarkleitung bei der Aufstellung von Stécken
oder Errichtung eines Bienenhauses zu meiden seien, um negative Auswirkungen wie geringerer
Honigertrag, Fehlorientierung und schlechtere Uberwinterung zu umgehen. Bei Einhaltung eines
Mindestabstands von 50 m zur Trassenmitte sind jedoch die Feldstarken verlasslich niedrig genug,
um nach Literaturangaben mit keinen Beeintréachtigungen rechnen zu muissen.

4.2.2. WILDTIERE

Die Aktivitaten wahrend des Leitungsbaus haben in der Bauphase lokal zweifellos Auswirkungen
auf das hier vorkommende jagdbare Wild. Am Ort des jeweiligen Baugeschehens wird vor allem
die verstarkte Beunruhigung zum voriibergehenden Ausweichen des Wildes in ruhigere Nachbar-
einstande fihren und damit steigt auch die Gefahr verstarkter Wildschaden im Wald.

Eine deutliche Beeintrachtigung des Jagdbetriebes wird allerdings einerseits ortlich nur wéhrend
der verhaltnismaRig kurzzeitigen Bauarbeiten in der Errichtungsphase eintreten, andererseits ware
dieser Storeinfluss insofern noch zu relativieren, da von den Jagdrevieren nur ein ziemlich kleiner
Flachenanteil jeweils betroffen ist.

Die wahrscheinlich verhaltnismaRig gré3ten Stérungen dirften die Schldagerungsarbeiten an der
Trasse und die Herstellung der Baustelleneinrichtungen und Wege darstellen. Um daraus entste-
hende mdgliche vermehrte Schaden an Wald und Wild gering zu halten, sollten diese Arbeiten
nicht in der Zeit der Revier- und Rangordnungskdmpfe und besonders nicht in der Brunftzeit
durchgefiuhrt werden (dies ware fur das vor allem maR3gebliche Rot- und Rehwild der Zeitraum von
Frahlingsbeginn bis Ende Oktober). In der tbrigen Zeit sollten, soweit moglich, die Bau- und Mon-
tagearbeiten zwei Stunden vor Sonnenuntergang unterbrochen werden, um weitere Behinderun-
gen bei der Jagdausiibung zu vermeiden.

Wie Beobachtungen am fertig gestellten und bereits mehrere Jahre in Betrieb befindlichen Teilab-
schnitt der 380 kV-Leitung Sudburgenland — Wien Sudost zeigen und eine bisher ausgebliebene
negative Reaktion der Jagerschaft vermuten lassen, sind hier tatsachlich keine Beeintrachtigungen
des Wildstandes und beim Jagdbetrieb vorhanden.

Wesentliche nachteilige Auswirkungen auf Wildtiere durch elektromagnetische Felder und
Schallimmissionen sind nicht zu erwarten, da die Wildtiere mobil sind, die elektromagnetischen
Immissionen unter den Grenzwerten der ONORM zum Schutz der Menschen liegen und die
manchmal auftretenden Coronagerausche fur Wildtiere kalkulierbar sind und daher nicht als ge-
fahrlich eingestuft werden. Auch mogliche Effekte von elektrischen Feldern auf die Wachstums-
sowie Uberlebensratenraten von Forellen sind gemaR derzeit verfligbaren Studien nicht anzuneh-
men.
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Die Leitungstrasse fiuhrt durchwegs durch Lebensrdume von jagdbaren Tieren, die anpassungs-
fahig und nicht standortabhéngig sind. Fur diese Wildtiere, sowohl fur Vogel als auch fur Sauge-
tiere, ist eine vielfaltige, abwechslungsreiche Vegetation mit méglichst vielen und unterschiedlichen
Grenzlinien vorteilhaft. Durch die Schaffung von Schneisen im Wald, Rekultivierung mit heimi-
schen Baumen und Strauchern, Herstellung eines Waldmantels, Belassen von Blol3en, Einzel-
baumentnahme, kleinflachige Schlagerungen, Verjingungspflege, Schutzmaf3nahmen wird nach
Ende der Bautétigkeit, die nur kurze Zeit in Anspruch nimmt, entlang der Leitungstrasse der Le-
bensraum nicht verschlechtert, sondern in vielen Bereichen durch Schaffung neuer Einstdnde und
neuer Asungsmoglichkeiten fir waldbewohnende Arten, insbesondere fiir Tiere mit groRem Akti-
onsraum, gegenuber dem jetzigen Zustand verbessert.

Barrieren fir Wildtiere entstehen durch die Stromleitung nicht. Wahrend der Bauphase wird es
geringfiigige, jedoch tolerierbare Stérungen geben, in der Betriebsphase wird die Uberquerung der
Leitungstrasse ohne Behinderung méglich sein. Daher wird auch das Wechselverhalten, sowohl
fur ortliche als auch fur Fernwechsel nicht eingeschrankt. Fur die im Untersuchungsgebiet vor-
kommenden jagdbaren Végel wird das Vogelschlagrisiko durch Sichtbarmachung der Leitung in
den gefahrdeten Bereichen wesentlich gemildert.

Beginnend bereits in der Bauphase in Form Uppiger Schlagvegetation nach der Trassenfreischla-
gerung sowie kiinftig in der Betriebsphase durch die vorgesehene Begriindung von Laubwald und
die sich dabei einstellende Bodenvegetation wird sich das Asungsangebot deutlich verbessern.
Zusammen mit den strukturellen Anderungen auf und entlang der Trassenflache (Randlinien) kann
insgesamt eine Biotopverbesserung erwartet werden. Auch die Waldarbeit auf der Trassenflache
wird sich bis auf die voraussichtlich etwas haufigere Schlagfolge in nichts von der bisherigen regi-
onal Ublichen kleinflachigen Forstbewirtschaftung unterscheiden.

Durch Verbesserung der Wildlebensrdume in den Bereichen, wo die Stromleitung durch Waldbe-
reiche flhrt, werden Wildkonzentrationen entstehen, wodurch auf Wiederbewaldungsflachen die
dort gepflanzten, selten vorkommenden und daher besonders beliebten Baum- und Straucharten
durch Verbiss und Verfegen sehr stark gefahrdet sind. Um die geplante Rekultivierung zu ermdgli-
chen, sind wirksame Schutzmafl3nahmen in Form von intensivem Einzelschutz oder durch Einzau-
nung der Rekultivierungsflachen durchzufiihren, bis das Auf- und Fortkommen gesichert ist. Auf
einer Schneisenlange von 500 m darf maximal eine Flache mit einer Seitenlange von 100 m ein-
gezaunt werden.

4.3. Auswirkungen des Vorhabens auf Pflanzen

Beziglich allfalliger Auswirkungen der Steiermarkleitung auf den Nutzpflanzenbestand wurde pri-
mar die vorhandene Fachliteratur auf beschriebene elektromagnetische Feldwirkungen analy-
siert. Es fanden sich keinerlei Hinweise darauf, dass irgendeine der kultivierten Arten durch die
elektromagnetischen Felder Produktivitatseinbuf3en erleiden wiirde. Da die in den verschiedenen
Studien beschriebenen Arten auch die landwirtschaftlichen Hauptkulturen des Untersuchungsge-
bietes umfassten, ist bei einer Verschiebung der Anteile dieser Arten entlang der Trasse keine
Erhohung der Empfindlichkeit der Pflanzenproduktion zu erwarten. Auch bei Weizen, der in einer
Osterreichischen Untersuchung bei Trockenstress einen geringfiigigen Trend zu elektromagneti-
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scher Sensitivitat gezeigt hatte, ist auf Grund des feuchteren Klimas in der Siidoststeiermark selbst
bei langfristigem Wechsel zu trockeneren Vegetationsperioden keine Gefahr einer signifikanten
Kornertragsreduktion gegeben.

Verschiebungen der Artenzusammensetzung von Grinland durch den Einfluss elektromagneti-
scher Felder wurden in der Literatur bisher noch nicht behandelt, sodass eigene Erhebungen ein
Minimum an zur Beurteilung geeignetem Datenmaterial liefern sollten. Diese vegetationskundli-
chen Erhebungen wurden dargestellt. Die zusammenfassenden Schlussfolgerungen legten nahe,
dass zwar kleinrdumige Unterschiede in Bodenqualitdt und Wasserversorgung Einflisse auf die
Artenzusammensetzung haben kénnen, eine direkte Auswirkung der Freileitung (am Beispiel der
380 kV-Leitung im Burgenland) aber nicht nachzuweisen ist. Aus diesem Grund ist nicht anzuneh-
men, dass die Steiermarkleitung in Zukunft Einfliisse durch elektromagnetische Felder auf die Ar-
tenzusammensetzung von Uberspanntem Griinland haben wird.

Durch den Coronaeffekt entstehen in der Néhe der Leiterseile unter anderem positiv und negativ
geladene lonen. Bei Wechselstromleitungen reduzieren sie sich jedoch selbst, im Fall einer
380 kV-Leitung innerhalb von 2 m auf Hintergrundniveau. Daher ist durch den Coronaeffekt keine
Auswirkung auf Lebewesen unterhalb von Freileitungen zu erwarten.

Bei starkem Regen, bei welchem sich die Coronaeffekte am starksten auswirken, wurde eine Er-
hohung der Ozon-Konzentration von maximal 7 ppb bis 9 ppb nachgewiesen. Allerdings ist bei
solchen Bedingungen Ozon in der Atmosphére typischerweise nur mehr in sehr geringen Konzent-
rationen von weniger als 30 ppb vorhanden, sodass eine Erhéhung auch um den Extremwert 6ko-
logisch nicht relevant ist. Bei typischeren Wetterbedingungen ohne Regen wurde eine Erhéhung
von maximal 1 ppb am Boden errechnet, was an der Auflésungsgrenze der gdngigen Ozonmess-
gerate liegt.

Zusammenfassend ist daher festzuhalten, dass sowohl die lonen- als auch die Ozonproduktion an
der Steiermarkleitung fur landwirtschaftliche Kulturen vernachlassigbar gering sein und keine sig-
nifikanten Auswirkungen haben wird.

4.4. Auswirkungen des Vorhabens auf die Lebensraume von Pflanzen
und Tieren (Biotope und Okosysteme)

4.4.1. BURGENLAND

Von Auswirkungen des Vorhabens direkt betroffen sind nachgewiesene Rote Liste Arten der Flora
im Gemeindegebiet von Kemeten innerhalb eines beantragten Naturschutzgebietes (Trollblume,
Sumpf-Farn u.a.). Durch bauliche Eingriffe bei der Aufstockung der Masten kommt es im Bereich
des beantragten Naturschutzgebietes zum teilweisen Verlust eines Schwarz-Erlenbestandes. Ent-
sprechende Ersatz- und AusgleichsmaRnahmen miissen mit der zu bestellenden Okologischen
Bauaufsicht abgestimmt werden.

Vegetationskundlich und floristisch bemerkenswert sind die im Gemeindegebiet von Kemeten vor-
handenen Schwarz-Erlenbruchwalder und Feuchtwiesen mit ihrer naturnahen Artenzusammenset-
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zung. Der hier zu erwartende Eingriff auf das Schutzgut Lebensraum Wald bewirkt eine Durch-
schneidung eines bisher zusammenhangenden, ausgepragten Lebensraumes.

Bemerkenswerte Fledermausquartiere befinden sich in Markt Allhau, Rotenturm und Neumarkt im
Tauchental. Der gesamte burgenlandische Trassenabschnitt befindet sich somit innerhalb eines
Nahrungshabitates einer geschitzten Art (GroRe Hufeisennase, Groles Mausohr, Kleines Maus-
ohr und Wimperfledermaus).

Seit Bestehen der 380 kV-Freileitung im Sudburgenland (ca. sechs Jahre) ist nur ein Fall eines
Vogelschlags bekannt (Schwan).

Im gesamten Trassenverlauf sind Beeintrachtigungen wahrend der Bauphase zu erwarten. Dies
wird vor allem durch die voriibergehende Inanspruchnahme von Flachen fur Boden- und Material-
lagerung bedingt. Um die Beeintrachtigungen mdglichst gering zu halten, werden Schutz- und
AusgleichsmafRnahmen (sh. Kapitel 6) vorgeschlagen.

Eine Beeintrachtigung der Lebensraume von Pflanzen und Tieren durch den Betrieb des geplan-
ten Vorhabens kann nicht ganz ausgeschlossen werden. Bei Erfullung aller im Kapitel 6 aufgelis-
teten Auflagen wird die Beeintrachtigung auf ein ertragliches Mal3 reduziert.

Die schwersten Eingriffe hinsichtlich des Bauvorhabens sind in den 6kologisch hochwertigen Be-
reichen (Querung des Stremtales) zu sehen. Hier befinden sich Lebensraume mit einer Vielzahl
zum Teil gefahrdeter Tier- und Pflanzenarten, welche mitunter eine sehr enge Lebensraumbindung
aufweisen. Neben dem direkten Flachenverlust im Bereich der Maststandorte gehen Geféahrdun-
gen durch die Zerschneidung von Lebensraumen aus. Es sind deshalb vor allem bei der Querung
dieser Abschnitte Mallnahmen zum weitgehenden Erhalt der Verbundfunktion vorzusehen. Weiters
sind MalRnahmen zur Verbesserung der Lebensraume der betroffenen Arten aufRerhalb der Be-
lastungszone notwendig. Hohe Bedeutung hat dieser Biotopkomplex fur Pflanzen, Vogel und was-
serlebende Tiere. Der Biotopkomplex umfasst den Bachlauf und bachbegleitende Laubgehdlze,
Feuchtwiesen, Gebiische und Bruchwalder. Anlagebedingte Auswirkungen der geplanten 380 kV-
Freileitung weisen durch die Komplexitat der Eingriffe und die nachhaltigen Veranderungen der
Landschaft und der Funktionen im Naturhaushalt Beeintrachtigungen aller genannten Schutzguter
sowie der naturlichen Funktionen des Naturhaushaltes auf:

* Flachenverluste im Bereich der Maststandorte und

* Zerschneidungswirkungen.

Eine Beeinflussung von Biotopen durch qualitative oder quantitative Verdnderungen des Wasser-
haushaltes (Grund- oder Oberflachengewdasser) ist wahrend der Bauphase zwischen den
Maststandorten Nr. 311 bis Nr. 314 nicht auszuschliel3en. Weiters kommt es zur Beeintrachtigung
des Okosystems Laubwald und der (angepflanzten) Uferbegleitvegetation an der Pinka, im Bereich
der Stogersbachquerung und im oberen Stremtal. Die genannten Biotope stellen besonders wert-
volle Lebensrdume fir eine Vielzahl von (zum Teil geschitzten) Tier- und Pflanzenarten innerhalb
des burgenléandischen Trassenabschnittes dar.

Zum Schutz vor weiteren Beeintréchtigungen sind AusgleichsmalRBhahmen unbedingt erforderlich.
Die Kompensationsmafinahmen sollen so erfolgen, dass nach dem Eingriff keine erheblichen oder
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nachteiligen Beeintréachtigungen des Naturhaushaltes (und des Landschaftsbildes) zurtickbleiben.
Auf den vom Eingriff unmittelbar betroffenen Flachen (Maststandorten) sind begleitende Maf3nah-
men zur Gestaltung des Mastenumfeldes vorzusehen. Sie haben zugleich Kompensationsfunktion
fur die vom Bauvorhaben verursachten Eingriffe und Beeintréchtigungen. Ausgleichsmalinahmen
erfolgen im Umfeld des Eingriffs, das durch vergleichbare dkologische Verhaltnisse gekennzeich-
net ist. Ein Eingriff gilt als ausgeglichen, wenn nach Durchfiihrung des Eingriffsvorhabens der
Raum wieder seine frihere Bedeutung, z.B. als Lebensraum fur die betroffene Art zurtickerhalten
hat.

Ersatzmalnahmen sollen moglichst im naturrdumlichen Zusammenhang zum Eingriff durchgefiihrt
werden. Bei Durchfihrung aller geplanten MafRnahmen und Auflagen (sh. Auflagen in Kapitel 6)
kann der burgenlandische Abschnitt der geplanten 380 kV-Leitung hinsichtlich des Schutzgutes
Biotope und Okosysteme als vertraglich bewertet werden.

4.4.2. STEIERMARK

Das im Suden des Landschaftsschutzgebiets Nr. 31 Murauen Graz-Werndorf im Staubereich
der Mur (KW Mellach) situierte Naturschutzgebiet 73c (Schilfgurtel an der Mur in der KG. Werndorf
— Gemeinde Werndorf) wird vom Vorhaben nicht betroffen. Auch liegen keinerlei geschiitzte Land-
schaftsteile innerhalb des Landschaftsschutzgebiets vor.

Zur groRflachigen Schonung des Murwaldes ist eine Uberspannung des gesamten Landschafts-
schutzgebiets vorgesehen. Punktuelle Eingriffe finden jedoch im Bereich der Maststandorte wah-
rend der Bau- und Betriebsphase statt. Die AufschlieBung der Maststandorte erfolgt in der Bau-
phase mittels Hubschrauber bzw. es erfolgt ein Rickbau der WegaufschlieBung und damit die
Wiederherstellung des urspringlichen Zustands. Das Vorhaben lasst weder in der Bauphase, noch
in der Betriebsphase nachhaltige Eingriffe auf den Schutzzweck und die Schutzziele des Land-
schaftsschutzgebiets erwarten.

Die Maststandorte der geplanten Steiermarkleitung befinden sich auf3erhalb des Natura 2000-Ge-
biets Lafnitztal-Neudauer Teiche. Lediglich eine Uberspannung der Lafnitz ist vorgesehen, wobei
die Uferbegleitvegetation erhalten bleibt. Daher gibt es keine Einwirkungen auf Biotope und Oko-
systeme. Die Parallelfihrung der Leitungstrasse mit dem Autobahnzubringer fihrt zusatzlich zu
einer Belastungsbiindelung und damit zu einer Schonung des sudlich gelegenen von Infrastruktur
freien Talraums. Die Vertraglichkeit der 380 kV-Leitung mit den Schutzzwecken und den Schutz-
zielen dieses Natura 2000-Gebietes ist daher gegeben.

Im Bereich des Natura 2000 Gebiet Hartberger-Gmoos ist eine direkte oder indirekte erhebliche
Beeintrachtigung der geschiitzten Lebensrdaume oder Arten aufgrund der geplanten 110 kV-Erdka-
belverlegung entlang der LandesstralRe im Bdschungsbereich bzw. in angrenzenden Ackerflachen
nicht zu befiirchten. Die Trasse verlauft an der siidlichen AuRengrenze des Gebietes. Die Entfer-
nung des Natura 2000 Gebietes zur Leitungsachse der 380 kV-Leitung betragt ca. 1,35 km.
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Da das Hartberger Gmoos als Pflanzen- und Tierschutzgebiet verordnet wurde und es mit seiner
AulRengrenze ca. 1,5 km von der Leitungsachse der 380 kV-Leitung entfernt ist, sind keine nach-
haltigen und wesentlichen Beeintrachtigungen erkennbar.

Da laut Projektsunterlagen keine Rodungen im Bereich der Uferbegleitvegetation zu querender
FlieRgewasser durch nahe gelegene Maststandorte stattfinden, ist der Schutz nattrlich flie3en-
der Gewasser gemal § 7 Steiermarkisches Naturschutzgesetz gegeben.

Fir Ramsar-Gebiet Lafnitztal liegt keine naturschutzrechtliche Verankerung als Schutzgebiet
sondern lediglich eine internationale Pradikatisierung auf Grund der gesamtheitlichen Qualitat als
Flusslandschaft vor. Da der Mast Nr. 71, welcher innerhalb dieses Gebiets situiert ist, auf landwirt-
schaftlichem Grund (Ackerbrache) errichtet wird, ist kein nachhaltiger Eingriff hinsichtlich des
Schutzzweckes (Feuchtgebietschutz) gegeben.

Fur Kleinvogel sind keine Probleme hinsichtlich des Vogelschlags bekannt. Nachteilige Auswir-
kungen durch Vogelschlag vor allem bei GroR3vogelarten und solchen die als Zugvoégel groRRere
Raume beanspruchen bzw. brauchen sind zu befirchten und zu erwarten. Dies betrifft vor allem
das Mur-, Feistritz-, und Lafnitztal wo eine hohe Populationsdichte vorhanden und auch mit h6he-
ren Flugaktivitdten zu rechnen ist. Mdgliche SchutzmalRnahmen gegen den Vogelschlag sind in
den zum Vorhaben eingereichten Unterlagen als Milderung des Eingriffes vorgesehen. Das Vorha-
ben ist daher nur bedingt vertraglich da erst durch Mal3hahmen wahrend der Bau- und Betriebszeit
die Eingriffe in die Vogelwelt verringert werden konnen. Eine Resterheblichkeit bleibt aber beste-
hen, die jedoch durch Ausgleichsmaf3nahmen, wie sie ebenfalls im Projekt vorgesehen sind, zu-
mindest flachenmafig kompensiert werden kann. Durch diesen Ausgleich in Form von Biotopges-
taltungen kénnen die Lebensbedingungen der Vogelwelt im Gesamtraum im Laufe der Jahre so-
weit verbessert werden, dass eine Vertraglichkeit eintritt.

Um alle in den Einreichunterlagen zum Vorhaben vorgeschlagenen MaRRnahmen tatsachlich zu
realisieren, ist eine 6kologische Bauaufsicht erforderlich, die die Umsetzung der MalRnahmen, be-
ginnend von der Bauphase bis zur Betriebsphase, gewdahrleistet und die entsprechenden Nach-
weise durch ein begleitendes Monitoring, bis zum Bauende und danach in einem Zeitraum von 5
Jahren, sicherstellt.

4.5. Auswirkungen des Vorhabens auf den Boden

Die Steiermarkleitung ist ein Bauvorhaben, von dem am ehesten wahrend der Bauphase Auswir-
kungen auf das Schutzgut Boden ausgehen kdénnen. Die Bauphase beansprucht landwirtschaftlich
genutzten Boden hauptsachlich durch die Errichtung und Benltzung von schwerfahrzeugtaugli-
chen Zufahrtswegen fir die Errichtung von Masten. Im Zuge der Errichtung bzw. des Ausbaus von
Umspannwerken werden zwar ebenfalls Flachen in Anspruch genommen, die Zufahrten sind je-
doch eher Uber schon vorhandene StralRen zu bewerkstelligen und stellen keine zuséatzliche Be-
lastung durch neue Wege dar.

Wenngleich bei einem Teil der Maste vorhandene Zufahrts- bzw. Giterwege genutzt werden kon-
nen, so ist doch bei einigen mit der Notwendigkeit von Neuanlagen zu rechnen. Baufahrzeuge
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missen als durchwegs schwerer und bodenbelastender als landwirtschaftliche Fahrzeuge gelten,
sodass die Gefahr nachhaltiger Verdichtung grof3er ist als bei kulturbedingtem Maschineneinsatz.
Die einzelnen Bereiche der Steiermarkleitung variieren durch unterschiedliche Bodenschwere in
der Verdichtungsanfalligkeit. Besonders im Bereich Gleisdorf, wo etwa 26% der Uberspannten
landwirtschaftlichen Bdden als "schwer" zu klassifizieren sind, muss beim Mastbau auf Verdich-
tungsvermeidung geachtet werden. Im Gebiet Wildon gelten 9% der Bdden als "schwer" oder "sehr
schwer”, im Bereich Oberwart ist ein groRRer Teil der Bdden (49%) in die Kategorie "mittel bis
schwer" einzuordnen, zusatzliche 2% gelten als "schwer". Die Gebiete Hartberg und Graz-Sud
kénnen mit Gberwiegend mittleren oder sogar leichten Bdden als am wenigsten geféahrdet gelten.
Insgesamt mussen entlang der geplante Trasse der Steiermarkleitung 11% als "schwer" oder "sehr
schwer" gelten, 13% als "mittel bis schwer" und 24% als mittel. Bei den besonders gefahrdeten
Boden wird es wichtig sein, bei der Befahrung Perioden hoher Bodenfeuchte zu meiden bzw. die
Wegtrasse separat zu befestigen.

Die Masten werden schon fabrikm&Rig Duplexbeschichtet sein, sodass in der Betriebsphase kein
signifikanter Schwermetallaustrag aus dem feuerverzinkten Mastmaterial zu erwarten ist. Nach
einigen Jahrzehnten ist die Beschichtung zu erneuern, damit die beabsichtigte Schutzwirkung und
Farbgebung des Mastes erhalten bleibt. Ebensowenig ist von den Seilen eine Schwermetallab-
gabe zu erwarten, da sie aus einer Alu-Legierung und einem Stahlkern bestehen.

Bisherige Beobachtungen haben bei keinen Freileitungen Hinweise darauf ergeben, dass Nieder-
schlage an bestimmten Stellen der Seile (z.B. am gréRten Durchhang) bevorzugt abtropfen und
am Boden Erosionen hervorrufen wirden. Durch den im Wesentlichen horizontalen Seilverlauf und
das haufige Auftreten von Wind werden die am Boden auftreffenden Tropfen auf eine so groR3e
Flache verteilt, dass sich keine Aufschlagtrichter bilden oder Jungpflanzen geschadigt wirden.

Storfalle an der Steiermarkleitung kénnen prinzipiell bei den Leiterseilen, den Masten und bei den
Umspannwerken auftreten.

Der Riss von Leiterseilen ist als extrem unwahrscheinlich anzusehen. Sollte er in Folge von Unfal-
len mit Flugobjekten oder durch Sabotage dennoch passieren, ist bei einer Reparatur bzw. Ersatz
von Seilen keine Auswirkung auf Boden und landwirtschaftliche Nutzung zu erwarten.

Mastumbriiche sind nur in Zusammenhang mit Naturkatastrophen zu befiirchten. Da die Trasse
nicht im alpinen Gebiet verlauft, sind Schaden durch Lawinen ausgeschlossen. Hangrutschungen
und Muren sind auf Grund des haufig ebenen und nur teilweise hiigeligen Gelandes als sehr un-
wahrscheinlich anzunehmen. Sollte ein derartiger Fall auftreten, sind durch die Gesamtschaden
einer Mure und ihre Beseitigung wesentlich héhere Beeintrachtigungen der Landwirtschaft zu be-
furchten als durch die Reparaturerfordernis von Masten und/oder von Fundamenten. Beziglich der
Storfallrisken von 110 kV-Freileitungen gelten die gleichen Bedingungen wie bei 380 kV-Leitungen.

Bei Storungen in Umspannwerken ist das Vorhandensein von Auffangwannen zur Verhinderung
von Bodenkontaminationen bei Olaustritten von Transformatoren eine sehr wichtige Vermei-
dungsmalnahme. Bei Branden, die nicht rechtzeitig eingedammt werden kénnen, sind die Luftver-
unreinigungen durch Kohlenwasserstoffe und Partikel dann am ehesten eine Geféahrdung der un-
mittelbaren Umgebung des Umspannwerkes, wenn durch entsprechende Ausbreitungs- und topo-
graphische Bedingungen ein signifikanter Anteil der emittierten Schadstoffe rund um den Brand-
herd deponiert wird und sich nicht in der freien Atmosphére ausbreitet und verdinnt, wie im Nor-
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malfall zu erwarten wére. Jedenfalls gilt ein derartiger Schadensfall als sehr unwahrscheinlich und
wuirde im Eintrittsfall auf sehr engem Raum und auf kurze Zeit konzentriert sein.

Sollten bei Messwandlern und Leistungsschaltern durch Brande oder Explosionen Olaustritte pas-
sieren, ist das kontaminierte Erdreich abzutragen und fachgerecht zu entsorgen. Beim Eintreten
solcher Schaden ist mit wesentlich geringeren Olmengen (<900 kg) als bei Transformator-Unfallen
zu rechnen.

Schwefelhexafluorid (SF6) wird bei Leistungsschaltern in einigen Umspannwerken in Mengen von
maximal 500 kg bis 700 kg eingesetzt. Je nach Entscheidung Uber die technische Variante bei
bestimmten Umspannwerken kann diese Menge noch geringer ausfallen. SF6 ist fir Boden und
Landwirtschaft kein Schadstoff.

Storfalle bei 110 kV-Kabelverbindungen betreffen in erster Linie die technische Versorgungsauf-
gabe der Leitung. Auswirkungen auf die Umwelt, welche sich vom Normalbetrieb deutlich unter-
scheiden, sind nur bei Kabelbréanden vorstellbar. Die dabei eventuell entstehenden HCI-Emissio-
nen (im Fall von brennendem PVC) wirken nur so kleinraumig und kurzfristig, dass eine nachhal-
tige Beeinflussung von Boden und Pflanzen auszuschlief3en ist.

Bei Baustellenverkehr und dem Einsatz spezialisierter Baumaschinen ist ein gewisses Restrisiko
von Unféllen mit Bodenkontaminationen durch Hydraulik- oder Getriebe6l nie vollig auszuschlie-
Ren. Sollte dieser unwahrscheinliche Fall eintreten, ist ebenso wie bei anderen Storfallen darauf zu
achten, den kontaminierten Boden innerhalb kurzer Zeit abzutragen und fachgerecht zu entsorgen,
bevor die Kontaminationen tiefere Bodenschichten erreichen kénnen.

Durch das Setzen der vorgesehenen Mallnhahmen bzw. Auflagen (sh. Kapitel 6) kann von einer
geringen Restbelastung ausgegangen werden.

4.6. Auswirkungen des Vorhabens auf das Wasser
4.6.1. OBERFLACHENGEWASSER

4.6.1.1. Burgenland

Bezuglich der geplanten Uberspannungen einzelner Gewasser wird aus wasserbautechnischer
Sicht ein Bewilligungstatbestand gem. 8 38 WRG 1959 i.d.g.F. nicht erkannt, nachdem die Freilei-
tungen durchwegs in Hohen > 3 m Uber dem héchsten Hochwasserspiegel Giberspannen.

Aus wasserbautechnischer Sicht kann aufgrund der geplanten Ausfihrung der Masten sowie der
Mastfundamente (oberirdisch pro Mast 4 Rundsockel mit einem Durchmesser von je 130 cm) fest-
gestellt werden, dass eine Beeinflussung des Hochwasserabflusses in den Bereichen einzelner
Gewasser lediglich in geringem Ausmald zu erwarten ist. Zudem befindet sich der Mast Nr. 289 in
der Natur auf einer Anschittung (Aushub Badesee Markt Allhau, Widmung: Veranstaltungsflache),
sodass dieser Standort ohnehin hochwasserfrei ist.
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Der Standort des Masts Nr. 312 in der KG Kemeten befindet sich im Hochwasserabflussgebiet
HQ3o des Strembaches bzw. im Rickstaubereich des in Bau befindlichen Rickhaltebeckens RHB
Kemeten-Nord. Eine merkbare Verdnderung des Ruickstaubereichs durch den geplanten Mast wird
nicht erwartet.

Beziglich der Standorte der Maste Nr. 334, 335 und 337 bis 340 wird ergéanzt, dass diese im
Randbereich des Hochwasser-Abflussbereiches der Pinka zu liegen kommen sollen. In den ver-
gangenen Jahren wurde linksufrig der Pinka eine Hochwasser-Entlastungsmulde mit den zugeho-
rigen Bauwerken (z.B. Wehre, Briicken) im Bereich Unterwart und Rotenturm a.d. Pinka errichtet.
Diese Mulde soll eine Entlastung der FlieRstrecken innerhalb verbauter Gebiete bringen und
Hochwasser grofRtenteils gezielt ableiten. Aus wasserbautechnischer Sicht wird erwartet, dass
nach Fertigstellung dieser Hochwasser-Schutzmalinahmen in diesem Gewasserabschnitt der
Hochwasserabflussbereich eingeengt wird und eine Verbesserung im o6ffentlichen Interesse
(Hochwasserschutz fiir Siedlungsgebiete) erwartet wird. Fur die geplanten Maststandorte hat dies
zur Folge, dass zukinftig nur mehr wenige Masten im Hochwasser-Abflussbereich des HQg der
Pinka liegen werden.

Ein Widerspruch mit 6ffentlichen Interessen gem. § 105 WRG i.d.g.F., sofern diese den gegen-
standlichen Fachbereich betreffen, kann nicht festgestellt werden. Die geplanten Anlagen, (Mast-
fundamente im Hochwasser-Abflussbereich) entsprechen dem Stand der Technik.

Mdgliche Einleitungen in Oberflaichengewésser bei eventuell erforderlichen Wasserhaltungen im
Zuge der Errichtung von Mastfundamenten kdnnen aus wasserbautechnischer Sicht bei Einhaltung
der in den Einreichunterlagen angefiihrten BegleitmaRnahmen (z.B. Absetzbecken) als geringfligig
erachtet werden und stellen somit keinen Bewilligungstatbestand nach 8§ 32 WRG 1959 i.d.g.F.
dar. Zudem handelt es sich dabei um kurzzeitige Eingriffe wahrend der Bauphase.

Ein Widerspruch der geplanten 380 kV-Leitung Sudburgenland — Kainachtal, Teilabschnitt
Burgenland, Markt Allhau — Rotenturm a.d. Pinka, mit wasserwirtschaftlichen Rahmenverfiigungen,
mit anerkannten wasserwirtschaftlichen Planungen, mit einer Schutz- oder Schongebietsbestim-
mung, mit einem Sanierungsprogramm oder sonstigen wichtigen wasserwirtschaftlichen Planun-
gen kann nicht erkannt werden.

Im Sinne des § 104 a WRG 1959 i.d.g.F. wird mit einer Veranderung der hydromorphologischen
Eigenschaften von Oberflachenwasserkdrpern sowie mit einer Verschlechterung des Zustandes
eines Oberflachengewassers durch die Errichtung bzw. den Betrieb der geplanten 380 kV-Leitung
nicht gerechnet. Schadstoffeintrage, welche eine Verschlechterung von einem sehr guten zu ei-
nem guten Zustand eines Oberflachengewdassers zu Folge haben kénnen, werden durch das ge-
genstandliche Vorhaben nicht erwartet. In den eingereichten Unterlagen wurden zudem praktikable
Vorkehrungen (z.B. Einleitungen in Vorfluter Gber Absetzbecken bei Wasserhaltungen, biologisch
abbaubare Schmiermittel) zum Schutze von Oberflachengewassern vorgesehen.

Das Vorhaben ist aus wasserbautechnischer Sicht bei Einhaltung der im Kapitel 6 beschriebenen
Auflagen umweltvertraglich und es besteht damit gegen die Erteilung der wasserrechtlichen Bewil-
ligung im Sinne des 8§ 38 WRG 1959 i.d.g.F. fir 10 Maststitzpunkte im Teilabschnitt Burgenland in
HQso-Hochwasserabflussgebieten kein Einwand.
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4.6.1.2. Steiermark

Gegen das in den eingereichten Unterlagen beschriebene Vorhaben besteht bei Einhaltung der im

Kapitel 6 des vorliegenden Umweltvertraglichkeitsgutachtens beschriebenen Auflagen aus was-

serbautechnischer Sicht kein Einwand. Wasserrechtlich relevante Tatbestande, welche einer ent-

sprechenden Bewilligung bedirfen sind:

e 44 Maststitzpunkte in Hochwasserabflussgebieten;

e Baumalnahmen des  380/110 kV-Umspannwerkes  Oststeiermark/Wiinschendorf  im
Hochwasserabflussgebiet der Raab und des Langeckerbaches samt Hochwasserschutzmal3-
nahme am Langeckerbach und Gewésserquerung des Langeckerbaches durch die Wasserlei-
tung, Pumpendruckleitung und Gashochdruckleitung;

e 3 Gewasserunterfahrungen der Einbindung der 110 kV-Leitung in das Umspannwerk Hartberg.

Die Bestellung einer wasserrechtlichen Bauaufsicht zur Uberwachung der fach- und vorschriftge-
mafen Ausfihrung der Anlage und Erfullung der im Kapitel 6 beschriebenen Auflagen ist jeden-
falls erforderlich und wird daher vorzuschreiben sein.

4.6.2. GRUNDWASSER

Im Uberwiegenden Teil der Trasse beherrschen die Sedimente des oststeirischen Tertiars den
geologischen Aufbau des Untergrundes, die mit ihren Durchlédssigkeiten die Eigenschaften des
Grundwasserkorpers bestimmen. Dies sind im Wesentlichen Hangwasser, die sich durch geringe
Ausdehnung auszeichnen. Die einhergehende maRig bis geringe Durchléssigkeit und das in der
Regel durch die hiugelige Morphologie des Gebietes bedingte kleine Einzugsgebiet aul3ern sich
auch in der geringen Ergiebigkeit. Derartige Grundwasser werden hier im Wesentlichen nur von
privaten Quellfassungen oder Hausbrunnen erschrotet.

Das im Projekt beschriebene Regelfundament, das fiir ca. 80% der Masten in Frage kommen soll,
greift ca. 4 m in den Untergrund ein. In die beschriebenen Hangwasser kann daher bei entspre-
chender Seichtheit (Flurabstand < 4 m) durch die Grabungsarbeiten zur Fundamenterrichtung ein-
gegriffen werden, wodurch eine Wasserhaltung erforderlich wird. Die geringe wasserwirtschaftliche
Bedeutung derartiger Wasserhaltungen stellt jedoch nur einen geringen Eingriff dar.

Es ist geplant, Wasser aus der Wasserhaltung bevorzugt im Umfeld zu verrieseln. Dieser Plan
erscheint vor allem in Hinblick auf die Entwicklung von Boden und Vegetation und gegebenenfalls
die Grundwasserneubildung als sinnvoll.

Das Tertiar weist aber auch Vorkommen von Tiefengrundwéasser auf. Diese Wasser sind bedingt
durch die Lage ihres Einzugsgebietes und die dichte Uberdeckung gespannt bis artesisch. Sie
dienen aufgrund des guten Schutzes vor eindringenden Schadstoffen und der gréReren Ergiebig-
keit auch kommunalen Versorgungen. Da erfahrungsgemalf die obersten Horizonte gespannten
Grundwassers in einer Tiefenlage von 20 m und darunter (im Talbereich) liegen, sind Eingriffe in
diese nicht zu erwarten, auch wenn Pfahlfundamentierungen mit Tiefen von ca. 15 m notwendig
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sind. Die dafirr eingesetzten Bohrpfahle kdnnen noch dazu als punktuelle Eingriffe gesehen wer-
den, die bei den erfahrungsgemaf grof3en seitlichen Ausdehnungen der Tiefengrundwasserkdrper
nur eine aul3erst untergeordnete Rolle spielen.

Die Sedimente der pleistozdnen Terrassenablagerungen, holozanen Talflillungen und einge-
schrankt jene des Pannon sind im Gegensatz zu den Ablagerungen des Tertiars als wasserwirt-
schaftlich wesentlich bedeutender zu werten. Bei den beiden erstgenannten tritt vor allem der
oberste ungespannte Grundwasserkdrper fur die Wasserversorgung auch auf kommunaler (Tal-
ablagerungen im Tertiar) und Uberregionaler (Talablagerungen der Mur) Ebene in Erscheinung.
Die Grundwasserkorper sind in der Regel durch den seitlichen Talrand und durch den Vorfluter
begrenzt. Auch hier kénnen aufgrund geringer Flurabstande Eingriffe durch die Wasserhaltung
erfolgen, jedoch muss dabei der Wiederversickerung der geférderten Wasser eine wesentlich gro-
Rere Bedeutung zugemessen werden. Die kleinrAumigen punktuellen Eingriffe und die mit durch-
schnittlich 6 Tagen und maximal 20 Tagen kurze Dauer der BaumalRnahmen lassen jedoch auch
hier nur geringfligige Eingriffe erkennen.

Grundwasserentnahmen zur Trink- und/oder Nutzwasserversorgung sind weder im Zuge der Er-
richtung der Anlagenteile noch fur den Betrieb dieser vorgesehen.

Die quantitativen Auswirkungen des Projektes auf das Grundwasser sind somit geringfligig.

Grundsétzlich wird davon ausgegangen, dass bei entsprechender Sorgfalt und Umsicht im Um-
gang mit wassergefahrdenden Stoffen ebenfalls keine mehr als geringfiigigen Beeintrachtigungen
des Grundwassers zu erwarten sind. Diese Bewertung fuldt auf den Erfahrungen mit groRen Was-
serversorgungsanlagen, deren Einzugsgebiet stadtisches Terrain umfasst. Auch hier sind Uber die
Kleinrdumigkeit hinausgehende negative Auswirkungen grof3erer Hochbauten auf die Trinkwas-
serqualitat bislang nicht erkennbar gewesen. Dazu tragt noch bei, dass im Wasserrecht durch Be-
willigungspflichten jene Malinahmen klar verankert sind, die erhebliche Auswirkungen auf das
Grundwasser haben kénnen. Hochbauten samt notwendiger Fundamentierungen zahlen nicht
dazu.

Zu den moglichen Beeintrachtigungen des Grundwassers gehort primar der Eintrag von Tribun-
gen und bakteriologischen Belastungen durch die Grabungsarbeiten selbst. Diese sind in der Re-
gel sehr kleinrdumig und nur im unmittelbaren Fassungsbereich dazu geeignet, Wasserversorgun-
gen zu beeintrachtigen. Beginstigt wird dieser Umstand noch durch das lUberwiegende Vorhan-
densein tertidrer Sedimente, die durch ihren hohen Feinkornanteil ausgesprochen schadstoffriick-
haltend wirken. In den quartaren Ablagerungen der Téler sind die anzunehmenden Ausbreitungen
durch die héhere Durchlassigkeit des Untergrundes etwas gréf3er, dennoch nur lokal wirksam.

Der Einsatz von wassergefahrdenden Stoffen hat, wie bereits ausgefiihrt, mit entsprechender
Sorgfalt und Umsicht zu erfolgen, unterscheidet sich jedoch keineswegs von anderen Hochbau-
stellen. Die Bau- und Transportfahrzeuge haben sich in einem einwandfreien technischen Zustand
zu befinden. Unbedingt erforderliche Betankungs- und Reparaturarbeiten sind ausschlief3lich der-
art durchzufuhren, dass mit geeigneten Mitteln (z.B. Einsatz mobiler Auffangwannen) die Verunrei-
nigung von Boden und Grundwasser hinan gehalten wird. Die Lagerung wassergefahrdender
Stoffe hat ebenso zu erfolgen.
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Der Einsatz wassergefahrdender Stoffe im Bereich der Baustelle ist auf jene von Schal6l begrenzt,
das laut Angabe biologisch abbaubar ist und auch bei anderen Baustellen, wo Betonfundamente
zu errichten sind, zum Einsatz kommit.

Im Storfall ist der verunreinigte Boden unverziglich auszuheben und nachweislich und ordnungs-
gemaR zu entsorgen. Auf der jeweiligen Baustelle ist immer Olbindemittel in ausreichender Menge
(mind. 100 kg) vorratig zu halten. Damit kénnen erhebliche qualitative Auswirkungen bei Storfallen
hintan gehalten werden.

Hinsichtlich des Betriebes des Umspannwerkes Oststeiermark/Wiinschendorf ist festzustellen,
dass samtliche Anlagenteile, die wassergeféahrdende Stoffe beinhalten (z.B. Transformatoren) tber
flussigkeitsdichten und chemikalienbestandigen Auffangwannen situiert werden, die den Gesamt-
inhalt an z.B. Trafodlen aufnehmen koénnen. Die Entwasserung dieser Anlagenteile erfolgt tber
einen Olabscheider, um eine Gewassergefahrdung, z.B. durch eventuelle Tropfverluste, hinan zu
halten.

Es kann somit mit geringen, zeitlich eng begrenzten Beeinflussungen des Grundwassers gerech-
net werden, die sich jedoch lediglich auf die unmittelbare Bauphase beziehen und eine Ortstiblich-
keit von Bauarbeiten allgemeiner Art (z.B. Errichtung Einfamilienhaus) nicht wesentlich tber-
schreiten.

Hinsichtlich Verrieselung von bei Wasserhaltungen gefordertem Grundwasser ist festzuhalten,
dass diese im unmittelbaren Einzugsbereich von Wasserfassungen, im Bereich von Altlasten und
Verdachtsflachen sowie in Bereichen mdéglicher Hanginstabilitéat nicht erfolgen darf. Die Situierung
der Verrieselungsflache hat im Einvernehmen mit dem Grundeigentimer zu erfolgen. Auch die
Einleitung in ein Gewasser bedarf der Zustimmung des Grundeigentiimers und des Fischereibe-
rechtigten. In beiden Féllen ist ein Absetzbecken zu Minimierung der Feinstofffracht vorzuschalten.
Augenscheinlich verunreinigte Wasser (z.B. bei einem Defekt eines Baufahrzeuges) durfen weder
verrieselt noch eingeleitet werden, sondern sind zu sammeln und ordnungsgeman und nachweis-
lich zu entsorgen.

Die qualitativen Auswirkungen des Projektes auf das Grundwasser sind somit geringfigig.

Die Errichtung der Steiermarkleitung samt dazu gehdriger Anlagen widerspricht keiner wasserwirt-
schaftlichen Verfugung. Es werden durch das Vorhaben weder Grundwasserschutzgebiete noch
Grundwasserschongebiete berUhrt. Grundwasserkorper groRerer wasserwirtschaftlicher Bedeu-
tung liegen im Bereich der gréf3eren Gewéasser der Oststeiermark (Raab, Feistritz, Lafnitz) und der
Mur vor. Die Eingriffe kdnnen jedoch in Relation zur Ausdehnung und Machtigkeit des jeweiligen
Grundwasserkorpers als geringfligig gewertet werden.

Die notwendige Trink- und/oder Nutzwasserversorgung und die Abwasserentsorgung erfolgt Gber
das jeweilige offentliche Netz. Die Entsorgung von Dachwassern mittels Sickerschachte entspricht
dem Stand der Technik.

Aus Sicht der Grundwasserwirtschaft besitzt das Vorhaben der Steiermarkleitung in der Betriebs-
und Nachsorgephase keine Eingriffsintensitat. In der Bauphase sowie im Storfall ist von einer ge-
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ringen Eingriffsintensitat auszugehen. Dabei ist auch zu beriicksichtigen, dass das Vorhaben im
Wesentlichen nur punktuelle und temporare Eingriffe in die geologisch-hydrogeologischen Verhalt-
nisse vorsieht.

4.7. Auswirkungen des Vorhabens auf die Luft

Die Beschreibung der derzeitigen Immissionssituation im Untersuchungsraum erfolgte fur die
lufthygienischen Indikatorparameter Stickstoffoxide, Kohlenstoffmonoxid, Schwefeldioxid, Schwe-
bestaub und Ozon. Fiur diese Komponenten wurden Daten von Luftglitemessstationen im Projekt-
gebiet (Bockberg, Weiz, Hartberg und Oberwart) herangezogen. Die Immissionssituation der Ist-
Situation entspricht in weiten Bereichen der geplanten Trasse jener eines durch eine landliche
Umgebung geprégten Region abseits industriell starker genutzter Gebiete mit durchaus geringen
Immissionen von Kohlenmonoxid und Schwefeldioxid, einer maRigen Belastung an Stickstoffoxi-
den und einer regional starken Belastung an Feinstaub (PMyy).

Die Bauphase ist hinsichtlich der Emission von Luftschadstoffen die relevante Phase. Es werden
Emissionen durch den Baustellenverkehr (LKW und Baumaschinen) sowie durch Winderosion von
unbefestigten Flachen hervorgerufen. Emissions- und Immissionsanalysen wurden fir die Master-
richtung und den Bau des UW , Oststeiermark/Wiunschendorf* durchgefihrt.

Die Bauphase eines Maststandortes wurde an Hand eines Winkelabspannmastes bei unginstigen
Untergrundverhaltnissen — das ist jene Situation, die mit der umfangreichsten Bautatigkeit und da-
mit mit den héchsten Emissionen verbunden ist — untersucht. Diese Emissionen wurden einer Im-
missionsabschéatzung bei jenen Wohnobjekten zu Grunde gelegt, die sich der geplanten Trasse
am nachsten befinden. Die Zusatzbelastung im Bereich der nachstgelegenen Anrainer ist als ge-
ring einzustufen.

Fur den Bau des Umspannwerks ,Oststeiermark/Winschendorf* wurden auf Basis des Baukon-
zepts Werte fur die Gesamtemissionen sowie fur kurzzeitige Emissionsspitzen abgeschatzt und die
Immissionszusatzbelastungen fur die nachstgelegenen Anrainer modelliert. Demnach kann davon
ausgegangen werden, dass es wahrend der Bauphase zu keiner Uberschreitung des Grenzwertes
fur den NO,-Halbstundenmittelwert und den NO,-Jahresmittelwert kommen wird. Die zu erwarten-
den Zusatzbelastungen fiir PM;o sind im Falle des Jahresmittelwerts als sehr gering bis vernach-
lassigbar einzustufen. Fir den maximalen Tagesmittelwert kann die Zusatzbelastung funf bis zehn
Prozent des Grenzwertes flr den maximalen Tagesmittelwert betragen, wobei sich diese Werte
auf die wenigen Tage mit der starksten Bautéatigkeit und die nachstgelegenen Wohnobjekte bezie-
hen. Der Bau bzw. Umbau aller anderen Umspannwerke ist mit geringeren Belastungen verbun-
den.

Infolge von Coronaentladungen kommt es in der Betriebsphase zur Bildung und Freisetzung von
Ozon und in geringerem Mal3e von Stickstoffoxiden. Die hdchste Ozonproduktionsrate an den
Leiterbiindeln fallt mit den gunstigsten Bedingungen fir einen raschen Ozonabbau zusammen. Bei
hohen Ozongrundbelastungen ist die Zusatzbelastung bei den néchstgelegenen Anrainern als ver-
nachlassigbar einzustufen. Selbst fur die ,worst-case“-Betrachtung (Raureif und maximale Ozon-
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bildungsrate) ergibt sich fir den Kurzzeitwert nur eine maRige Zusatzbelastung, dies bei einer sehr
geringen Grundbelastung.

Fur den Zielwert zum Schutz der Vegetation (AOT 40) ist mit einer Zusatzdosis von etwa
400 pg/m3*h im unmittelbaren Nahbereich zur Freileitung (zirka 8 m Entfernung) zu rechnen. Die
Abschéatzung der Zusatzbelastung von Stickstoffoxiden (primére Bildung durch Coronaeffekte so-
wie sekundare Entstehung durch Oxidation von Stickstoffmonoxid mit Ozon) ergab einen Wert von
etwa 0,5% des NOx-Grenzwerts fur den Jahresmittelwert zum Schutz der Okosysteme und der
Vegetation von 30 pg/ms3 und ist damit als irrelevant einzustufen.

Der Bereich um einen 380 kV-Leiter ist sehr eng, in dem das Aerosol infolge der durch Corona-
entladung auftretenden Feldstarke aus dem Ladungsgleichgewicht gebracht werden kdnnte. Bei
den Uublichen Coronaentladungen liegt er in der GrbéRenordnung des Leiterdurchmessers (ca.
3 cm). Da es sich um ein Wechselfeld handelt, werden die geladenen Partikel im Mittel jedoch we-
der angezogen noch abgesto3en. Der Transport vom Leiterbindel weg erfolgt nur durch atmo-
spharische Durchmischungsprozesse und kann daher mit der Verdinnung anderer Luftinhalts-
stoffe abgeschatzt werden. Es kommt daher sehr schnell zu einer starken Verdiinnung des von der
Entladung beeinflussten Luftvolumens. Im Grunde kdnnen daher hier ahnliche Verhéltnisse ange-
nommen werden, wie sie fir die Ozonzusatzbelastung infolge der Coronaentladungen prognosti-
ziert wurden.

Fur das Schutzgut Luft sind jene Stdrfélle relevant, die infolge von Explosionen beziehungsweise
Entziindungen olgefullter Gerate und Hilfsstofflager im Bereich der Umspannwerke erhebliche
Emissionen verursachen kénnen. Storfalle im Bereich der Freileitung sind hinsichtlich des Schutz-
gutes Luft nicht von Bedeutung.

Fir den Brand eines Transformators vom Typ RHU im Umspannwerk ,Oststeier-
mark/Winschendorf, das sind jene Transformatoren, die mit 78.000 | Isolierdl die gréf3te Menge
an brennbaren Stoffen aufweisen, sowie fur einen Brand in einem Notstromdieselaggregat wurden
Szenarien zum Brandverlauf und den entstehenden Emissionen erstellt und mit Hilfe von Ausbrei-
tungsmodellen die Immissionsauswirkungen auf nahe gelegene Anrainer prognostiziert. Die Er-
gebnisse zeigen, dass im Brandfall die Schadstoffkonzentrationen in einem Konzentrationshiveau
liegen, die keine der angegebenen Grenzwerte beziehungsweise Wirkungsdaten tberschreiten
wirden. Auch die zu erwartenden Immissionskonzentrationen an polyzyklischen aromatischen
Kohlenwasserstoffen (PAH) und Dioxinen/Furanen (PCDD/F) sind vernachlassigbar.

Im Fall von Leckagen in mit SF6 gefiillten Leistungsschaltern ware mit einem zuséatzlichen Treib-
hausgaspotenzial zu rechnen, das einem Aquivalent von bis zu 620 t CO, entsprache.

Zusammenfassend betrachtet besteht daher aus Sicht der Luftreinhaltung gegen das Vorhaben
Steiermarkleitung bei plan- und beschreibungsgemafer Errichtung und bei Umsetzung der im Ka-
pitel 6 vorgeschlagenen Maflinahmen kein Einwand.
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4.8. Auswirkungen des Vorhabens auf das Klima

Das lokale Klima wirkt pragend auf die Okosysteme (z. B. Vegetationsgesellschaften, Biodiversi-
tat) und den Menschen ein. Auswirkungen des Bauvorhabens auf das Makro- und Mesoklima sind
aufgrund des Verhaltnisses der Grol3e des Bauvorhabens zum Maf3stab des Makroklimas (105 m
bis 108 m) und des Meso- bzw. Regionalklimas (104 m bis 2 * 105 m) auszuschlieRen.

Das Klima der bodennahen Luftschicht (Mikroklima) kann aber lokal verandert werden. Durch die
Errichtung von Hochbauten wird die Besonnung bzw. Beschattung in Gebaudenahe verandert und
damit andere Strahlungsverhaltnisse fir die unmittelbare Umgebung geschaffen, was geanderte
Wachstumsbedingungen fir die Vegetation bedingt, ebenso wird das Windfeld kleinrAumig beein-
flusst. Im Trassenverlauf werden Waldflachen gerodet, was kleinrdumig zu vermehrten Kaltluftab-
flissen in Hangbereichen und damit verbunden besserer Frischluftzufuhr in Tallagen fihren kann.

Die Anderungen des Mikroklimas sind raumlich begrenzt, und beschranken sich auf Grund der
Dimensionen auf den Bauplatz bzw. auf die unmittelbare Umgebung der Trasse. Die Siedlungsge-
biete rund um das Bauvorhaben werden daher praktisch nicht betroffen sein.

Auf Grund der Uberlastung des bestehenden Leitungsnetzes vor allem der 220 kV-Leitungen in
Nord-Sud-Richtung wirde die Errichtung der 380 kV-Steiermarkleitung eine erhebliche Verringe-
rung der Leitungsbelastungen und eine Reduzierung der Ubertragungsverluste im Vergleich zum
derzeitigen Ist-Zustand mit sich bringen. Der Netzausbau auf der 380 kV-Ebene wirde bei gleich
bleibenden Transportmengen ein Gesamteinsparungspotenzial von etwa 237 GWh/a ergeben.
Diese Energieeinsparung entspricht dem Jahresverbrauch von zirka 67.000 Haushalten bzw. in
Bezug auf klimarelevante Spurengase einem CO,-Reduktionspotenzial von 110 kt bis 230 kt CO,
pro Jahr, je nachdem, welcher fossile Primarenergietrager der kalorischen Erzeugung zugrunde
gelegt wird.

Zusammenfassend betrachtet, hat das Vorhaben der 380 kV-Steiermarkleitung daher in Bezug auf
das lokale Klima so gut wie keine Auswirkungen und beziiglich der Reduktion klimarelevanter Spu-
rengase positive Auswirkungen.

4.9. Auswirkungen des Vorhabens auf die Landschaft

4.9.1. BURGENLAND

Grundsétzlich wird festgestellt, dass eine Freileitung in der Dimension des geplanten Vorhabens
jedenfalls eine nachteilige Beeinflussung des Landschaftsbildes im Sinne des § 6 Abs. 1 NG 1990
i.d.g.F. bedeutet. Dies trifft insbesondere flr Landschaftsschutzgebiete zu, fur die erhdhte Anforde-
rungen hinsichtlich der Erhaltung der landschaftlichen Schonheit und der Erholungsfunktion gelten.

Die eingereichte Trasse ist das Ergebnis von ausfihrlichen Begehungen und Besprechungen. Sie
stellt die unter den gegebenen Umstanden fir das Landschaftsbild glinstigste Leitungsfuhrung dar.
Die nachteiligen Auswirkungen auf das Landschaftsbild werden dadurch minimiert. Dies bedeutet,
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dass eine Korrektur der Trasse auf burgenl&andischem Gebiet insgesamt keine glnstigere Losung
in Bezug auf das Landschaftsbild ermdglichen wirde.

Sofern aufgrund des 8 6 Abs. 5 NG 1990 i.d.g.F. eine Bewilligung erteilt wird, d.h. wenn das offent-
liche Interesse an der Errichtung der Freileitung zum Zwecke der Energieversorgung das offentli-
che Interesse an der Bewahrung der Landschaft vor stérenden Eingriffen Uberwiegt, so sind i.S.
des 8§ 6 Abs. 6 die im Kapitel 6 beschriebenen Malinahmen zu treffen, um die nachteiligen Auswir-
kungen moglichst gering zu halten. Diese MaRnahmen werden zusétzlich zu der schon oben er-
wahnten gunstigsten Trassenfuhrung fur erforderlich gehalten.

4.9.2. STEIERMARK

Um den dichter besiedelten Gebieten auszuweichen, wurden bei der Trassenwahl auf weite Stre-
cken jene Landschaftsbereiche bevorzugt, die relativ abgeschieden liegen und aufgrund der ex-
tensiven Nutzung den sehr naturnahen Charakter traditionell bewirtschafteter Flachen aufweisen.
Daher werden landschaftlich interessante und hochwertige Rdume mit sehr naturnaher Kulturland-
schaft angeschnitten und beeintrachtigt.

Obzwar bei der Trassierung der 380 kV-Steiermarkleitung in Teilbereichen versucht wurde, die
topographischen Gegebenheiten insofern zu nutzen, als die Trassierung nach Méglichkeit an den
Hangflanken und nicht unbedingt auf den Riedelriicken, in abgewinkelten Linien durch Walder und
nicht tber freie Bereiche verlauft, konnten die erheblichen nachteiligen Auswirkungen, die eine
derartige Leitung fUr naturnahe Kulturlandschaften mit sich bringt, nicht vermieden werden.

In derartig sensiblen LandschaftsrAdumen stellt eine Freileitung in den geplanten Dimensionen je-
denfalls eine Verunstaltung des Landschaftsbildes dar und ist als schwerwiegender Eingriff in die
Landschaft zu werten.

Entsprechend der grundsatzlichen Einteilung von Landschaft in die Kategorien

e Naturlandschatft,

¢ naturnahe Kulturlandschaft und

e naturferne Kulturlandschaft,

kann der geplante Trassenverlauf in Baubereiche durch naturnahe Kulturlandschaft und naturferne
Kulturlandschaft gegliedert werden.

Generell kann davon ausgegangen werden, dass in einer naturfernen Kulturlandschaft durch eine
Freileitung in der Dimension der 380 kV-Steiermarkleitung, aufgrund von Vorbelastungen keine
erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf die Landschaft verursacht werden.

In naturnahen Kulturlandschaften sind mit der Errichtung derartiger Freileitungen erhebliche
nachteilige Auswirkungen auf Landschaft und Landschaftsbild verbunden.

Innerhalb der naturnahen Kulturlandschaft kann zwischen zwei Kategorien unterschieden werden:

e Bereiche mit hoher Sensibilitat: Gro3rdumig einsehbare Teilradume und besonders hochwertige
Landschaftsbereiche;

e Bereiche mit geringerer Sensibilitat: Kleinrdumig begrenzte Bereiche und Trassen durch Wal-
der.
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Auch wenn der Eingriff in die Landschaft in beiden Féallen zu einer Verunstaltung des Landschafts-
bildes flihrt und grundsétzlich zu vermeiden ist, erscheint der Eingriff in Bereichen mit hoher Sen-
sibilitat schwerwiegender als in Bereichen mit geringerer Sensibilitét.

Die 380 kV-Steiermarkleitung fuhrt durch vier TeilrAume mit naturferner Kulturlandschaft:

Zwaring Pdls bis Kraftwerk Mellach;

Raabtal wischen St. Margarethen und Gleisdorf;

Gleisdorf bis Arnwiesen;

¢ Hartberg Habersdorf bis zur Lafnitz.

In diesen Abschnitten sind keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf die Landschaft zu
erwarten.

Die 380 kV-Steiermarkleitung fuhrt durch drei Teilrdume mit naturnaher Kulturlandschatft:
e Landschaftsschutzgebiet Nr. 31 Murauen Graz-Werndorf;

¢ Mellachberg bis Goggitschtal;

e Arnwiesen bis Hartberg Habersdorf.

In diesen TeilrAumen liegen acht Bereiche mit hoher Sensibilitat, in denen das Vorhaben der
Steiermarkleitung erhebliche nachteilige Auswirkungen auf die Landschatft hat:

e Barndorfbachtal — Rosental (Haus der Stille);

e Talquerung Stiefental;

e Talquerung Stiefingtal,

¢ Goggitschtal;

e Talquerung Romerbachtal;

e Talquerung Feistritztal und Blaindorf;

e Talquerung Poéllauer Safental;

e Grundacker bei Hartberg.

Die 380 kV-Leitung fuhrt durch einen Teilraum, der als Landschaftsschutzgebiet ausgewiesen ist
(Landschaftsschutzgebiet Nr. 31 Murauen Graz-Werndorf). In diesem Teilraum hat das Vorhaben
jedenfalls erhebliche nachteilige Auswirkungen auf die geschiitzte Landschaft und stellt eine ver-
unstaltende und den Naturgenuss stérende Anderung im Landschaftsschutzgebiet dar.

Aufgrund der Leitungsfuhrung durch ein Landschaftsschutzgebiet und der Verunstaltung des
Landschaftsbildes in 8 Teilrdumen, in denen erhebliche nachteilige Auswirkungen auf die Land-
schaft zu erwarten sind, muss durch das in der vorliegenden Form eingereichte Vorhaben der
380 kV-Steiermarkleitung hinsichtlich des Schutzgutes Landschaft von erheblichen nachteiligen
Auswirkungen ausgegangen werden.

4.10. Auswirkungen des Vorhabens auf Sach- und Kulturguter

Die Gefahrdungen und Belastigungen fur Sachguter werden beim eingereichten Vorhaben nach
dem Stand der Technik und den sonst in Betracht kommenden Wissenschaften sowie speziell auf
Basis der einschlagigen Normen und elektrotechnischen Sicherheitsvorschriften bei Einhaltung der
im Kapitel 6 beschriebenen Auflagen auf ein unbedenkliches Malf3 reduziert.
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Entlang der geplanten Trasse befinden sich kulturell und historisch bedeutende Bauwerke nur
aullerhalb des Trassennahbereiches. Das nachstgelegene Schloss (Schloss Weil3enegg in der
Gemeinde Mellach) ist Gber 750 m von der Trasse der Steiermarkleitung entfernt, die nachstgele-
gene Kirche (spatgotische, barockisierte Filialkirche in Blaindorf) ca. 450 m.

Ein Kleindenkmal wird von der Trasse der Steiermarkleitung berihrt. In der Gemeinde St. Johann
in der Haide befindet sich ein Marterl zwischen Schélbing und Habersdorf im unmittelbaren Tras-
sennahbereich. Dabei handelt es sich um ein Feldkreuz des Typus Nischenpfeiler, steingemauert,
Gesamthohe 4,6 m. Gemald Auskunft des Bundesdenkmalamtes Wien vom 11.09.2003 (GZ:
42.810/1/2003) sind keine Bodendenkmale direkt betroffen. Die arch&ologischen Fundzonen in der
Gemeinde Gersdorf, KG Hartensdorf, sind jedoch nur wenige Meter von der Trasse der Steier-
markleitung entfernt.

In allen Teilraumen, mit Ausnahme von St. Johann in der Haide, sind die Auswirkungen auf Kultur-
guter als vernachlassigbar einzustufen. Eine unmittelbare Auswirkung der Leitungstrasse ist si-
cherlich beim beschriebenen Marterl gegeben, da dessen Erscheinungsform in der Landschaft
beeintrachtigt wird. Es besteht die Moglichkeit, dieses historische Bauwerk in seiner Lage zu ver-
andern und an einer anderen Stelle neu aufzustellen. Gerade bei religiosen Flurdenkmalen spielt
aber der Ort der Aufstellung eine besondere Rolle und steht in Wechselwirkung zum Objekt selbst.
Die Frage der Lageverénderung dieses Bauwerks ist jedenfalls vor Baubeginn mit dem Bundes-
denkmalamt, Landeskonservator flr Steiermark, zu klaren.

Bei Einhaltung der im Kapitel 6 beschriebenen Auflagen besteht somit gegen Errichtung und Be-
trieb des eingereichten Vorhabens fir den Bereich Sach- und Kulturgiter kein Einwand.
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5. FACHLICHE AUSEINANDERSETZUNG MIT DEN VORGELEGTEN
STELLUNGNAHMEN (8 12 Abs. 4 Z 2 UVP-G 2000)

5.1. Allgemeines

Aufgrund der hohen Anzahl an eingelangten Stellungnahmen, erfolgt die fachliche Auseinander-
setzung mit diesen in Anlehnung an 8 12 Abs. 4 Z 2 UVP-G 2000 nicht in Form des Eingehens auf
jede einzelne Stellungnahme, sondern in der gemeinsamen Behandlung gleichgerichteter oder
zum gleichen Themenbereich eingelangter Stellungnahmen.

Aus Griinden der Ubersichtlichkeit erfolgt die Gliederung der Themenbereiche entsprechend den
im 81 Abs. 1 Z1 UVP-G 2000 aufgelisteten Schutzgutern unter Berlcksichtigung der durch das
Vorhaben hervorgerufenen Wirkfaktoren der Umweltauswirkungen. In Einzelfallen erfolgen inner-
halb dieser Gliederung auch Auseinandersetzungen mit einzelnen Stellungnahmen, sofern dies zur
Behandlung einer spezifischen Situation erforderlich erscheint.

Die folgenden Seiten bieten einen Uberblick tber die eingelangten und damit bearbeiteten Stel-
lungnahmen.
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Amt der Steiermarkischen Landesregierung
Amt der Burgenlandischen Landesregierung

Nachname [Titel Vorname PLZ [Gemeinde Adresse Akt.-Nr.|pdf-Datei
Auer Gerhard, Maria 7411|Buchschachen |Buchschachen 133 43 b43.pdf
Bauer Anna 7501 |Unterwart Unterwart 353 55 |b55.pdf
[[Bauer Peter, Gertrude 7400|Oberwart Am Telek 59 87 [b87.pdf
[Benks Stefan 7501 |Unterwart Ostersiedlung 19 79  |b79.pdf
|[Bertha Josef J. 7501 |Unterwart Unterwart 129 56 [b56.pdf
[[Bischof Gisela 7412|Wolfau Wolfau 121 15 |b15.pdf
|[Bischof Heinz, Elisabeth, Katja, Saskia |7412|Wolfau Wolfau 122 10  [b10.pdf
[lcsamay Dr. Christine 8670|Krieglach Erzherzog Johann Stral3e 20 71 |b71.pdf
|[Dekrout Gertrude, Josef 7412|Wolfau Wolfau 312 6 |b6.pdf
[[Derkovits Wilhelm 7501 |Unterwart Unterwart 312 58 |b58.pdf
[[Eichmiiller Margarete, Klaus 7412|Wolfau Wolfau 313 25 [b25.pdf
[[Fakacs Josef 7501 |Unterwart Unterwart 137 67 |b67.pdf
|[Farkas Anna 7501 |Unterwart Unterwart 276 57 [b57.pdf
[[Farkas Roswitha 7501 |Unterwart Unterwart 69 59 |b59.pdf
[Farkas Stefan 7501 |Unterwart Unterwart 152 60 [b60.pdf
[[Farkas Stefan 8010|Graz Sparbersbachg. 23 64 |b64.pdf
|[Farkas Maria 7501 |Unterwart Unterwart 289 66 |b66.pdf
[[Farkas Rosa 7501 |Unterwart Unterwart 84 77 |o77.pdf
[Farkas Helene, Stefan 7501 |Unterwart Unterwart 5 81 [b81.pdf
[[Farkas Stefan 7501 |Unterwart Unterwart 183 97 |b97.pdf
Fischer Hans-Joachim 8230|Hartberg Penzendorf 213 3 b3.pdf
Gabiriel Rosalia 7503|Grol3petersdorf [Burgerstr. 16 62 |b62.pdf
Gangol Ronald 7400|Oberwart Am Vorésdomb 39 32  |b32.pdf
Goger Erich 7412|Wolfau Wolfau 247 26  |b26.pdf
Gratzl Desiderius 7501 |Unterwart Unterwart 241 88 |b88.pdf
Gratzl Thomas 7501 |Unterwart Unterwart 243 89 |b89.pdf
Gyobrog Kurt 7501 |Unterwart Unterwart 65 61 |b61.pdf
Gyorog Angela 7423|Pinkafeld Fabriksgasse 18 91 |b9l.pdf
Hafner Dir. Elisabeth 7412|Wolfau Wolfau 376 21  |b21.pdf
[[Hinker Richard 7412|Wolfau Wolfau 89 18 |b18.pdf
[[Hofstadter Franz, Emilie 7412|Wolfau Wolfau 248 19 [b19.pdf
[[Huber Elisabeth 7501 |Unterwart Unterwart 230/ 4 53 |b53.pdf
[[Hutterer Petra 8271|Bad Waltersdorf |Rohrbach 81 30 [b30.pdf
[[Kelemen Ladislaus 7501 |Unterwart Unterwart 108 65 |b65.pdf
[[Koller Hermann, Manuela 7412|Wolfau Wolfau 145 8 [b8.pdf
[[Kos Andreas 7501 |Unterwart Unterwart 181A 72 |b72.pdf
|[Krammer Otto, Irma 7412|Wolfau Wolfau 259 14  [b14.pdf
[[Krutzler Maria 7412|Wolfau Wolfau 4 |b4.pdf
[[Kuch Mag. Roman, Eva 7412|Wolfau Wolfau 533 41  |b4l.pdf
[[Kurz Thomas 7501 |Unterwart Ostersiedlung 34 74 |o74.pdf
lLang Margarete 8293|Wérterberg Worterberg 184 13 [b13.pdf
[lLehner Erich, Erika 7412|Wolfau Wolfau 266 28 |b28.pdf
[[Lehner Hannes, Renate 7412|Wolfau Wolfau 266 27 [b27.pdf
[lLehner Christine 7400|Oberwart Holunderg. 18 69 |b69.pdf
[[Leitner Hans 7411 |Markt Allhau Markt Allhau 323 2 |b2.pdf
[ILiszt Franz 7400|Oberwart Mozartg. 58 70  |b70.pdf
[[Lonyai Ladislaus 7400|Oberwart Steinamangerstra3e 37 73 [b73.pdf
[lLukits Manfred, Margarete, Melanie 7412|Wolfau Wolfau 125 29 [b29.pdf
Lukits Angelina, Melina 7412|Wolfau Wolfau 524 5 b5.pdf
Zaunschirn Heinz-Dietmar
[[Madl Herma 7412|Wolfau Wolfau 254 20 [b20.pdf
((Mahl Peter 7412|Wolfau Wolfau 447 16  |b17.pdf
[[Muliner Elvira, Gerhard 7412|Wolfau Wolfau 294 11 [b11.pdf
([Maliner Werner, Maria 7412|Wolfau Wolfau 116 45  |b45.pdf
[[Neun Hans-Peter, Maria 7412|Wolfau Wolfau 479 23 [b23.pdf
([Paul Stefan 7501 |Unterwart Unterwart 71 47 |b47.pdf
[[Pfeiffer Walter 7412|Wolfau Wolfau 444 12 [b12.pdf
[lPrenner Irmgard, Franz 7412|Wolfau Wolfau 215 31  [b31.pdf
[[Prenner Irmgard, Franz 7412|Wolfau Wolfau 215 34  [b34.pdf
[[Prenner Anna, Erna, Gerald, Alexandra | k.A. [k.A. K.A. 42 |b42.pdf
Prisching Ludwig, Helene 7412 |Wolfau Wolfau 314 24 |b24.pdf
Schon Franz, Barbara 7412 |Wolfau Wolfau 120 44 |b44.pdf
Seper Maria 7501 [Unterwart Unterwart 92 49  |b49.pdf
Seper Alfred 7501 |Unterwart Unterwart 92 50 |b50.pdf
Seper Maria 7501 [Unterwart Unterwart 128 54  |b54.pdf
Seper Stefan 7501 |Unterwart Unterwart 158 75 |b75.pdf
Seper Franz, Theresia 7501 |Unterwart Ostersiedlung 29 76  |b76.pdf
Seper Wilhelm 7501 |Unterwart Unterwart 22 93 |b93.pdf
Seper Martin 7501 [Unterwart Unterwart 157 96  |b96.pdf
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Amt der Steiermarkischen Landesregierung
Amt der Burgenlandischen Landesregierung

Nachname [Titel Vorname PLZ |Gemeinde Adresse Akt.-Nr.|pdf-Datei
Sepes Alfred 7501 |Unterwart Unterwart 334 80 |b80.pdf
Stampfel llse 7412|Wolfau Wolfau 338 7 b7.pdf
Szabo Claudia 7501 |Unterwart Ostersiedlung 22 78 |b78.pdf
Szabo Anna 7501 |Unterwart Unterwart 44 83 |b83.pdf
Szabo Martin 1040|Wien Rainergasse 25/2/6, 84  |b84.pdf
Gerhard 1040{Wien Graf- Starhemberg-G. 13/11/7
Szabo Dipl. Ing. |Ladislaus, Maria 7501 |Unterwart Unterwart 229 85 |b85.pdf
Szabo Ladislaus 1190|Wien Raffelspergergasse 21 86 |b86.pdf
7501 |Unterwart Unterwart 57
Szabo Juliana 7501 |Unterwart Unterwart 55 90 |b90.pdf
Szabo Adalbert, Edith 1110{Wien Wilhelm Otto-Str. 10/1/17 92  |b92.pdf
Szabo Franz, Irene 7501 [Unterwart Unterwart 142 94  |b94.pdf
Szabo Ewald 7501 |Unterwart Ostersiedlung 80 95  |b95.pdf
Takacs Rosalia 7501 |Unterwart Unterwart 137 68 |b68.pdf
Taschner Emmerich, Margarete 7412|Wolfau Wolfau 233 9 b9.pdf
\Vasitsch Renate 7412|Wolfau Wolfau 22 17 |b16.pdf
Wallner Dipl. Ing. |Hans, Margarete 7501 |Unterwart Unterwart 82 82 |b82.pdf
Wenzl Ernst, Regina 7412|Wolfau Wolfau 386 33  |b33.pdf
Wiesbauer |Mag. Margarete 1160{Wien Starkenburgg. 8 51 |b51.pdf
Wilfinger Margarete 7412|Wolfau Wolfau 280 22 |b22.pdf
Wurglits Emma 7503|Grol3petersdorf [Hauptstr. 28 63 |b63.pdf
Zambo Josef 7400|Oberwart Linke Bachgasse 52 1 |bl.pdf
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Verbund — Austrian Power Grid AG

380 kV-Leitung Sudburgenland — Kainachtal (Steiermarkleitung)

Amt der Steiermarkischen Landesregierung
Amt der Burgenlandischen Landesregierung

Nachname Titel Vorname PLZ |Gemeinde Adresse Akt-Nr. |pdf-Datei
[Absenger Johann, Margareta 8081 |[Empersdorf Empersdorf 7 1264 |S1020.pdf
[Absenger Elisabeth, Gerald 8081 |Empersdorfberg Empersdorfberg 21 1183 S939.pdf
Josef, Margarethe
Absenger Wolfgang 8010 |Graz K.A. 913 S665.pdf
Achleitner Ernestine, Franz 8230 [Hartberg Schdélbing 103 1317  |s1073.pdf
Achleitner 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [St.Margarethen 158 1549 S1304.pdf
Adler Eduard 8323 |Krumegg Krumegg 23 973 S726.pdf
Adler Alois 8323 |Krumegg Krumegg 43 958 S710.pdf
Adler Glnter 8323 |Krumegg Krumegg 43 974 S727.pdf
Adler Antonia 8323 |Krumegg Krumegg 43 1043 S796.pdf
Adler Alois 8323 |Krumegg Krumegg 81 1046  |S799.pdf
Adimann Glnter 8323 |Krumegg Krumegg 30 918 S670.pdf
Adimann Josef 8323 |Krumegg Krumegg 30 919 S671.pdf
Adimann Heidemarie 8323 |Krumegg Krumegg 30 920 S672.pdf
Adimann Johann 8323 |Krumegg Krumegg 30 921 S673.pdf
Adimann Josef 8323 |Krumegg Krumegg 30 922 S674.pdf
Allmer Gerhard 8211 |k.A. Prebensdorf 204 553 S312.pdf
Allmer Martina 8274 |Buch Unterbuch 29 1332 S1088.pdf
Franz
Altmann Gerald 8302 |Edelsgrub Edelsbach 52 863 S615.pdf
Altmann Elfriede 8302 |Edelsgrub Edelsgrub 52 869 S621.pdf
Altmann Georg 8302 Edelsgrub 52 865 S617.pdf
Amschl Alois, Sophie 8081 [Heiligenkreuz a.Waasen [Rauden 105, 1213 S969.pdf
Bernhard Rauden 105 a
Amtmann Franz, Hermine k.A. k.A. k.A. 1143 S897.pdf
Dietmar, Gernot
Andraschko Friedrich 8081 |Heiligenkreuz Liebensdorf 366/1 1008  |S761.pdf
Arnus Josef, Regina 8081 |Rauden Rauden 88 1620 S1374.pdf
Werner, Eva, Maria
Artinger Manfred 8212 |Pischelsdorf Pischelsdorf 2 719 S598.pdf
Auer Johann 8295 |k.A. Eckweg 35 382 S141.pdf
Auer Kurt 8323 |Priifing Prufing 43 1042 S795.pdf
Auer Heribert 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [St.Margarethen a.d.R. 137 637 S395.pdf
Auner Gertrud 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [St.Margarethen a.d.R. 137 638 S396.pdf
Baecke Marlou 8323 |Krumegg Kocheregg 28 1094  |S848.pdf
|[Baldasti Monika 8211 |GroRpesendorf Neudorf 8 554 S313.pdf
|lBauer Christian 8295 |k.A. Altenberg 305 1211 [S967.pdf
|lBauer Angela 8295 |Altenberg Altenberg 85 1228 [S984.pdf
|lBauer Eduard 8323 |Krumegg Hohenegg 5 872 S624.pdf
Bauer Edmund 8323 |St.Marein b.Graz Holzmannsdorf 4 442 S199.pdf
Anna Maria
|lBauer Gertraud 8295 |Altenberg K.A. 1223 [S979.pdf
Bauer Karl, Margarethe k.A. |Buch k.A. 1380 S1136.pdf
Josefa
|lBauer Maria 8323 |St.Marein b.Graz Krumegg 28 955 S707.pdf
Bauer Raimund, Brigitta 8081 |Liebensdorf Liebensdorf 68 1014 S767.pdf
Theresa
|lBauer Maria 8212 |Pischelsdorf Pischelsdorf 147 621 S379.pdf
|lBauer Rudolf 8321 |Zohing 786 S537.pdf
|lBauer Irmgard 8321 [zobing 784 S535.pdf
Baumann Gertrude, Wilhelm 8323 |St.Marein b.Graz Markt 116 512 S270.pdf
Sabine, Patrick
Baumhackl Alois, Johannes 8081 |[Empersdorf Empersdorf 8 1171 S927.pdf
Stefanie
|lBaumhackl Aloisia, Gottfried 8081 |Liebensdorf Liebensdorf 27a 1612 [S1367.pdf
|[Baumkircher Margit 8323 |Krumegg Krumegg 33 961 S713.pdf
|[Baumkircher Heinz 8323 |Krumegg Krumegg 33 984 S737.pdf
|[Baumkircher Edith 8323 |Krumegg Krumegg 90 969 S721.pdf
|[Baumkircher Werner 8323 |Krumegg Krumegg 90 972 S725.pdf
|lBaumkirchner Karl 8323 |Krumegg Krumegg 33 959 S711.pdf
IBela Maria, Hubert 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen |Liebensdorf 251/5 1193  |S949.pdf
|[Bereiter Dr. Gisela 8081 [Liebensdorf Liebensdorf 154 1186  [S942.pdf
|Berger Mag. Helga 8020 |Graz Uberfuhrgasse 38/E/19 456 S213.pdf
|lBerghofer Alois, Ingrid 8274 [Buch Geiseldorf 44 1640 [S1398.pdf
|lBerghofer Adolf 8211 |GroRpesendorf Nitschaberg 24 555 S314.pdf
|lBerghofer Josef 8230 |St.Johann i.d.Haide Schélbing 105 1323 S1079.pdf
|lBerner Claudia, Siegfried 8274 |Buch-Geiseldorf Unterbuch 124 342 S101.pdf
|[Binder Hedwig 8211 |Prebensdorf Prebensdorf 119 556 S315.pdf
|[Binder Juliana 8211 |GroRpesendorf Prebensdorf 57 558 S317.pdf
|[Binder Johann, Helga 8211 |GroRpesendorf Prebensdorfberg 32 557 S316.pdf
|[Bischof Heimo 8081 |Krumegg Kocheregg 13 1032 [S785.pdf
|[Bischof Irene 8081 |Krumegg Kocheregg 13 1031 [S784.pdf
IBlaschik Astrid 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Takern 1/108 1508 [S1263.pdf
|[Blaschitz Josef 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [Takern /108 1547  [S1302.pdf
I(BlaB Karl 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Sulz 132 641 S$399.pdf
IB1aB Daniel 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [Sulz 132 647 S405.pdf
I(BlaB Roswitha 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Sulz 132 652 S410.pdf
IBlaB Christian 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [Sulz 132 662 S420.pdf
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380 kV-Leitung Sudburgenland — Kainachtal (Steiermarkleitung)

Amt der Steiermarkischen Landesregierung
Amt der Burgenlandischen Landesregierung

"Nachname Titel Vorname PLZ |Gemeinde Adresse Akt-Nr. |pdf-Datei
[Bloder Josefa, Johann 8081 |Empersdorf Raudenberg 25 1202 [S958.pdf
|lBogensberger Evelyne 8072 |Mellach Am Birkengrund 6 1624 S1378.pdf
|[Bonstingl Edith 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Takern Il 166 316 S76.pdf
|[Bonstingl Sigfried 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [Takern Il 166 317 S77.pdf
|[Bonstingl Andreas 8321 |St.Margarethen a.d.Raab |Takern Il 166 318 S78.pdf
|[Bonstingl Christian 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [Takern Il 166 319 S79.pdf
|[Braunegger Helmut, Margit 8081 |Heiligenkreuz Rauden 239 1224  |S980.pdf
[Breitler Josef 8295 [St.Johann i.d.Haide k.A. 1220  [S976.pdf
|[Bressnik Helene 8323 |St.Marein b.Graz Holzmannsdorfberg 25 495 S253.pdf
|[Bressnik Franz 8323 |St.Marein b.Graz Holzmannsdorfberg 25 496 S254.pdf
|[Brodtrager Astrid 8200 |Hofstatten Hofstatten 60 1608 [S1363.pdf
|[Bruchmann Elisabteh 8295 |k.A. K.A. 552 S311.pdf
|[Bruchmann Elisabeth 8295 |k.A. kKA. 1637 [S1390.pdf
|[Bruchmann Josef 8224 |Kaindorf Kopfing 57 347 S106.pdf
Bruchner Daniela 8323 [St.Marein b.Graz Tirschenberg 82 513 S271.pdf
Moschner Mag. Gerhard
|[Brunnader Franz Josef 8323 |Krumegg Kocheregg 3 1092  |S846.pdf
|[Brunnader Veronika 8323 |Krumegg Kocheregg 3 1091 S845.pdf
|[Brunner Reg. Rat Walter 8323 |Krumegg Krumegg 83 992 S745.pdf
Brinner Ing. Heinz-Christian 8323 |St.Marein b.Graz Krumegg 103 887 S639.pdf
Anita
IlBuchmailler Josef 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [Goggitsch 31 1499  [S1254.pdf
BuRwald Gerlinde, Daniela k.A. Oberbuch k.A. 1377 S1133.pdf
Maria, Friedrich
|Busswald Gottfried, Johanna 8274 |Buch-Geiseldorf Oberbuch 24 1353 [S1109.pdf
Caks Gunther, Angela 8072 |Gnaning, Fernitz Tropbachweg 32 1313 $1069.pdf
Michelle
|lcavallaro Roberto, Martina 8081 |St.Ulrich a.Waasen Rosental 96 286 S46.pdf
|[Cordona de Schulz Miriam 8323 |Krumegg Krumegg 102 965 S717.pdf
|[Dampfhofer Renate 8211 |Oberrettenbach Oberrettenbach 37 559 S318.pdf
|[Dandl Adolf 8302 |Edelsgrub Edelsgrub 156 945 S697.pdf
|[Dand! Christine 8302 |Edelsgrub k.A. 944 S696.pdf
|[Darnhofer Fritz, Erna 8211 |liztal Prebensdorf 43 560 S319.pdf
|[De Zordo KA. 8081 |[Empersdorf Raudenberg 186 1111 [S865.pdf
|[Degen Gabriela 8323 |Priifing Priifing 53 836 S587.pdf
|[Degen Josef 8323 |Priifing Priifing 53 1060 [S813.pdf
Denk Brigitte 8273 |Ebersdorf Ebersdorf 7 708 S465.pdf
Horacek Maria
Topfer Gerhard
|[Dienstl Franz 8200 [Nitscha Armnwiesen 17 1401 [S1157.pdf
Dobnig Irmgard, Pia, Udo k.A. |Gersdorf Hartensdorf 30 609 S367.pdf
Peter
|[Donko Gerald 8323 |Krumegg Krumegg 42 910 S662.pdf
Donner Franz 8081 |Heiligenkreuz Raudenberg 175 1106 S860.pdf
Alois Raudenberg 32
|[Dostal Alois 8321 |St.Margarethen a.d.Raab |St.Margarethen Nr. 51 635 S393.pdf
|[Drexler Silvia 8081 |Heiligenkreuz Liebensdorf 249 1120  [s874.pdf
|[Durlacher Alfred 8221 [Hofing Hofing 10 393 S152.pdf
|[Durlacher Reinhard, Gabriele 8323 |St.Marein b.Graz Mittergoggitsch 9 418 S177.pdf
|[Dworschak Aloisia 8265 |Gr. Steinbach Blaindorf 57 407 S166.pdf
Eberhart Helmut 8323 [St.Marein b.Graz Markt 121/1 491 S249.pdf
Pachl-Eberhart Barbara
|Eberl Josef 8323 |Kocheregg Kocheregg 25 949 S701.pdf
|[Eberl Maria 8323 |Krumegg Kocheregg 25 950 S702.pdf
|Eberl Sebastian 8323 |Krumegg Kocheregg 27 951 S703.pdf
|[Eberl Christine 8323 |Krumegg Kocheregg 7 952 S704.pdf
|Eberl Maria 8323 |Krumegg Krumegg 13 947 $699.pdf
|[Eberl Maria 8323 |Krumegg Krumegg 13 948 S700.pdf
Eberl Rupert 8081 |Rauden Rauden 16 1188  |S944.pdf
List Monika
|[Ecker-Eckhofen Helmut, Sabine 8072 |Mellach Am Kastanienhof 1 748 S500.pdf
|[Ecker-Eckhofen Helmut, Walburga 8072 |Mellach MurbergstraBe 155 386 S145.pdf
|[Ecker-Eckhofen Mag. Heimo 8072 |Mellach MurbergstraRe 155 385 S144.pdf
|[Ecker-Eckhofen Mag Heimo 8072 |Mellach Murbergstrae 155 693 S451.pdf
|[Edelsbrunner Maria 8323 |Krumegg Krumegg 45 881 $633.pdf
|[Edelsbrunner Alois 8323 |Krumegg Krumegg 45 883 S635.pdf
| Ederer Helene 8020 (Graz Ausleingasse 22 957 S709.pdf
Hans
|Ederer Johann 8323 |Krumegg Hohenegg 3 814 S565.pdf
|[Edlinger Ferdinand 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen |Empersdorfberg 152 1147 S901.pdf
|[Eibel Heidelinde, Veronika [8265 [GroRsteinbach Kroisbach 34 535 S294.pdf
Eibl Christian, Jasmin 8081 |Heilgenkreuz Liebensdorf 335 1016 S769.pdf
Bianca
[Eibler Helmut 8323 |[Krumegg Krumegg 11 978 S731.pdf
IEibock Andreas, Claudia 8081 |Liebensdorf Liebensdorf 215 1179 [S935.pdf
|[Eicher Anton, Brigitte 8323 |St.Marein b.Graz Holzmannsdorfberg 21 490 S248.pdf
|[Erhart DI Augustin 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [St.Margarethen a.d.R. 137 639 S397.pdf
|[Erhart-Auner Mag. Karin 8321 |St.Margarethen a.d.Raab |St.Margarethen 137 636 S394.pdf
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"Nachname Titel Vorname PLZ |Gemeinde Adresse Akt-Nr. |pdf-Datei
[Erlacher Johann, Hannelore 8274 Oberbuch 26 1530  [S1285.pdf
Ernst Wolfgang, Irmgard 8273 |Ebersdorf Ebersdorf 160 709 S466.pdf

Josef, Rosa, Marion
Philipp
|Ernst Franz, Maria 8274 |Buch-Geiseldorf Oberbuch 10 1528 [S1283.pdf
[[Ernst Aloisia 8274 |Buch-Geiseldorf Oberbuch 34 427 S8.pdf
|Ernst-Kihr Dr. Petra 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen |Rosental 140 1308  |S1064.pdf
[lErt Maria 8295 |k.A. K.A. 1237 [S993.pdf
lErtl Josef 8323 |St.Marein b.Graz Obergoggitsch 22 458 S215.pdf
[lErt Anna 8323 [St.Marein b.Graz Obergoggitsch 22 459 S216.pdf
lErtl Josef 8323 |St.Marein b.Graz Obergoggitsch 22 460 $217.pdf
[[Ettl Alois 8323 |[Krumegg Krumegg 78 853 S605.pdf
||Ett| Josef, Helga 8081 |Empersdorf Liebendorf 237 1017  [S770.pdf
Stefan, Robert
|lFabsits Franz, Elfriede 8274 |Buch-Geiseldorf Geiseldorf 50 1370 [S1126.pdf
[Falk Karl, Gerta 8265 |GroRsteinbach Blaindorf 22 398 S157.pdf
[Falk Anton 8265 |GroRsteinbach Blaindorf 73 396 S155.pdf
[Faltisek Maria, Josef 8274 |Buch-Geiseldorf Oberbuch 29 1381  [S1137.pdf
|[Farber Alois 8200 |Pirching Pirching 20 1605  [S1360.pdf
[Feig! Silvia 8295 |Altenberg K.A. 1276  [S1032.pdf
|lFelber Ingrid 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Kroishach 39 367 S126.pdf
|[Felber Martin 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [Zobing 6 308 S68.pdf
|lFelber Mag. Gerhard 8321 |Zéhing Z6bing 6 273 S33.pdf
Feldbaumer Monika, Gabriel 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen [Rosental 145 271 S31.pdf
Benedikt
|[Feldbaumer Otto 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen [Rosental 145 272 S32.pdf
|[Felgitscher Karl 8081 |Heiligenkreuz Raudenberg 22 1110  [s864.pdf
[Fersti Franziska 8323 |Krumegg Hohenegg 3 812 S563.pdf
|Ferstner Gertraud, Georg 8072 |St.Ulrich a.Waasen Tropbach 26 1280 S1036.pdf
|[Fink Maria 8081 |Empersdorf Empersdorf 132 1172 [S928.pdf
|[Fink Franz 8265 |Hartl Hartl 10 1436 [S1192.pdf
|[Fink Franz 8265 [Hart Hartl 129 1417  [S1173.pdf
|[Fink Franz 8265 |Hartl Hartl 129 1465  [S1220.pdf
|[Fink Doris 8081 [Heiligenkreuz a.Waasen |Rosental 144 278 S38.pdf
|[Fink Martin 8081 |St.Ulrich a.Waasen Rosental 144 280 S40.pdf
lFischer Friedl Engelbert, Elfriede 8081 |St.Ulrich a.Waasen Lichtenwiesen 114 288 S48.pdf
Fladerer Anton 8261 |Sinabelkirchen Egelsdorf 12 626 S384.pdf
Maria
|lFladerer Karl jun., Karl sen. 8261 |Egelsdorf Egelsdorf 9 631 S389.pdf
[Flech Alfred 8273 |Ebersdorf Ebersdorf 16 710 S467.pdf
|[Fleck Alfred 8224 |k.A. Hartl 27 1443 [S1198.pdf
[[Fleischhacker Evelyn 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [k.A. 323,310[S83.pdf
|[Fleischhacker Helga 8321 |St.Margarethen a.d.Raab |Kroisbach 5 311 S71.pdf
[Fleischhacker Franz 8321 |St.Margarethen a.d.Raab |Kroisbach 5 313 S73.pdf
|[Fleischhacker Heide 8321 |St.Margarethen a.d.Raab |Kroisbach 5 315 S75.pdf
|[Florian Brigitte 8323 |[Krumegg Kohldorf 6 1047 [S800.pdf
|Flucher Roswitha 8323 |St.Marein b.Graz Holzmannsdorfberg 143 424 S183.pdf
Fortmuller Gunther 8020 |Grau KalvarienbergstraBe 51a 561 S320.pdf
Hutter Isabella (Prebensdorf Stadt 108)
Fraut Benjamin, Lidia 8081 |Empersdorf Liebensdorf 288 1103 S857.pdf
Petra, Nadine
[Freissenig Alfred, Elfriede 8274 [Buch Buch 23 1382 [S1138.pdf
Freitag Maria, Josef k.A. |Geiseldorf Geiseldorf 209 1342 S1098.pdf
Hedwig
|[Freitag Manuela kA. |Geiseldorf Geiseldorf 56 1352 [S1108.pdf
|[Freitag Manuela kKA. [kA. K.A. 1326  [S1082.pdf
|[Freitag Herbert, Helga 8224 |Kaindorf Kapfing 135 734 S486.pdf
Freitag Friedrich, Anna 8224 |Hartl Hartl 28 1442 S826.pdf
Reinhard
Kniewoll Renate
|[Friedberger Sabine 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen |Liebensdorf 249/4 1190  |S946.pdf
Friedrich Mag. Sabine 1118 S872.pdf
DI Manfred
Friedrich Herbert, Helga 8274 |Buch-Geiseldorf Geiseldorf 22 1369 S1125.pdf
Andreas
Toberer Friedrich Alexandra
|[Fritzel Erwin, Margret 8081 |Heiligenkreuz Hangweg 10 1149 [S903.pdf
|[Fritzel Johanna, Adolf 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen [Liebensdorf 104 1148 S902.pdf
|[Fritzel Christine 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen [Stiefingstrale 6 1232  |S988.pdf
|[Fritz1 Dietmar 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen [Stiefingstral3e 6 1235 S991.pdf
|[Frohlich Gottfried 8323 |Hohenegg Hohenegg 12 1040 [S793.pdf
|[Frohlich Wilhelmine 8323 |Krumegg Hohenegg 23 979 S732.pdf
|[Frohlich Johann 8323 |Krumegg Hohenegg 23 980 S733.pdf
Fréhlich Elisabet, 8081 |Empersdorf Liebensdorf 69 1013 S766.pdf
Klaus-Jirgen
|[Froschhauser Franz, Cacilia 8323 |St.Marein b.Graz Holzmannsdorf 13 478 S236.pdf
|Froschhauser Franz, Maria 8323 |St.Marein b.Graz Holzmannsdorf 13 479 S237.pdf
|[Frétscher Emil 8323 [St.Marein b.Graz Dornegg 37 1082  [S836.pdf
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[lFrotscher Erich 8323 |St.Marein b.Graz Dornegg 52 897 S649.pdf
[[Fruhmann Hermann, Regina 8081 |Empersdorf Empersdorf 15 1127 S881.pdf
|[Fruhmann Josef, Maria 8302 |Nestelbach b.Graz Empersdorf 54 1187 S943.pdf
Fruhmann Franz, Maria k.A. Rosental k.A. 250 S9.pdf
Kathrin, Teresa
[[Fruhmann Gertraud, Alois 8081 |St.Ulrich a.Waasen Lichtenwiesen 30 291 S51.pdf
|[Fruhmann Ingrid 1119 [s873.pdf
[Frithwirth Dorothea, Johann 8081 |[Empersdorf Empersdorf 56 1003 [S756.pdf
|[Frithwirth Maria kKA. [kA. k.A. 277 S37.pdf
[Frithwirth Dr. Josef kKA. |kA. k.A. 279 S39.pdf
|[Frithwirth Elisabteh 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen [Marktplatz 20B 265 S25.pdf
[Frithwirth Johann 8081 |[Empersdorf Rauden 12 1216 [S972.pdf
|[Frithwirth Josef, Karl 8081 |k.A. Rosental 71 290 S50.pdf
[Frithwirth Waltraud 8081 |Rosental Rosental 71 289 S49.pdf
Frahwirth Manfred 8081 [Heiligenkreuz Raudenberg 357 1107 |S861.pdf
Zechner Helga
|[Fuchs Franz, Anita 8295 |St.Johann i.d.Haide Altenberg 81 1305 [S1061.pdf
[[Fuchs Herta 8273 |Ebersdorf Ebersdorf 43 714 S471.pdf
|[Fuchs Margareta 8273 |Ebersdorf Ebersdorf 8 713 S470.pdf
[[Fuchs Roswitha 8224 [Hartl Hartl 128 1405 [S1161.pdf
|[Fuchs Johann 8224 |Hartl Hartl 128 1466  [S1221.pdf
[[Fuchs Ernst 8274 [Jungberg Jungberg 96 1337 [S1093.pdf
|[Fuchs Johann 8323 |Krumegg Krumegg 18 1068 [S821.pdf
[[Fuchs Gerlinde 8323 |[Krumegg Krumegg 89 926 S678.pdf
|[Fuchs Erich 8323 |Krumegg Krumegg 89 1099  [S853.pdf
[[Fuchs Johann 8274 |Lemberg Lemberg 68 1316  [s1072.pdf
|[Fuchs Roswitha, Josef 8273 |Eberdorf Nérning 60 711 S468.pdf
Fuchs Ing. Franz 8274 |Buch Oberbuch 22 1387 S1143.pdf
Brigitte, Michael
Carina, Erna
|[Fuchs Christian, Claudia 8081 |Rauden Rauden 317 1135  [S889.pdf
[[Fuchs Friedrich, Rosa 8081 [Rauden Rauden 49 1133 [S887.pdf
|[Fuchs Franz 8295 |St.Johann i.d.Haide St.Johann i.d. Haide 30 1269  [S1025.pdf
[[Fuchs Gunter, Anna 8273 |Ebersdorf Wagenbach 25 712 S469.pdf
Fuchs Martha, Franz 8274 |Buch-Geiseldorf Unterbuch 21 1348 S1104.pdf
Daniela
Fasching Ludwig, Martha
[[Furntrat Franz 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [Kroisbach 13 259 S19.pdf
|lGallien Ulrike 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Takern Il 177 1520  [S1275.pdf
llcams Daniela 8323 [St.Marein b.Graz Holzmannsdorf 17 440 S197.pdf
|lGanster Christine 8273 |Ebersdorf Nérning 3 726 S478.pdf
llcapp Johann-Joachim 8295 [Scholbing K.A. 1320  [s1076.pdf
llGeister Josef, Anneliese 8081 |St.Ulrich a.Waasen Lichtenwiesen 27 276 S36.pdf
llcenser Berta, Marika 8323 |Mittergoggitsch Mittergoggitsch 13 253 S14.pdf
llcersser Franz 8323 |Mittergoggitsch Mittergoggitsch 27 1023  |S776.pdf
|l[Gerstgrasser Josefine, Walter 8323 |St.Marein b.Graz Kocheregg 8 866 S618.pdf
llcerstl Karl Reinhard 8211 |GroRpesendorf Prebensdorf-Stadt 104 562 S321.pdf
ll[cesser Maria 8323 |Mittergogitsch Mittergogitsch 27 1024 [S777.pdf
llceyer Elfriede 8273 |Ebersdorf Ebersdorfberg 176 727 S479.pdf
llGigerl Daniela 8200 [Gleisdorf Kaltenbrunn 78 807 S558.pdf
llGigerl Cécilia 8211 |GroRpesendorf Prebensdorf 99 563 S322.pdf
llclarl Josef 8261 |Sinabelkirchen Egelsdorf 146 630 S388.pdf
llGlatz Maria 8230 |k.A. KA. 1274 [S1030.pdf
llcnaser Gunter, Michaela 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen [Raudenberg 17 1167 S923.pdf
|lGnaser Franz, Maria 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen |Raudenberg 17 1160  |S916.pdf
l[coger Hermann 8273 |Ebersdorf Ebersdorf 15 731 S483.pdf
|[Goger Maria, Alfred 8273 |Ebersdorf Ebersdorf 3 733 S485.pdf
l[oger Franz, Gerlinde 8273 |Ebersdorf Ebersdorf 85 735 S487.pdf
l[Goger Josef 8273 |Ebersdorf Ebersdorf 9 729 S481.pdf
l[Goger Franz, Gabriele 8273 |Ebersdorf K.A. 736 S488.pdf
|[Gohla Sandra 8321 |St.Margarethen St.Margarethen 162 1473 [S1228.pdf
l[Gohla Eva 8321 [St.Margarethen St.Margarethen 162 1472 [S1227.pdf
llGalles Helmut 8212 |Gelsdorf Gelsdorf 109/1 772 S523.pdf
ll[Galles Franz 8212 |Gersdorf Gersdorf 89 770 S521.pdf
llGolles Edith 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Sulz 154 658 S416.pdf
llGalles Albert 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [Z6bing 20 1522  [S1277.pdf
ll[Goliner Juliane, Josef 8410 |Klein-Weitendorf Bundesstrale 4 242 S11.pdf
|[Gotthardt Eduard, Margareta 8272 [Sebersdorf Steinfeld 103 737 S489.pdf
|l[Gatzhaber Manuela 8302 |LaRnitzthal LaRnitzthal 210 824 S575.pdf
|l[Grabner Rudolf 8323 |Krumegg Krumegg 102 966 S718.pdf
|l[Grabner Michael 8323 |Krumegg Krumegg 74 1050  [S803.pdf
Grabner Marg. 8323 |St.Marein b.Graz Krumegg 74 962 S714.pdf
Grabner Claudia, David 8261 |[Obergrossau Obergrossau 37 629 S387.pdf
Ingrid, Friedrich
Grabner Vinzenz 8212 |Pischelsdorf Oberrettenbach 1 695 S453.pdf
Grabner Edith, Hannes k.A. k.A. Unterbuch 160 1322 S1078.pdf
Johann, Carina
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Grabner Maria, Johann 8274 |Buch-Geiseldorf Unterbuch 18 1386 S1142.pdf
Glnter
Grammer Rosa k.A.  |Buch Burgstall 56 1634  |S998.pdf
Grasberger Anna, Richard 8212 |Pischelsdorf Rosenberg 24 699 S457.pdf
|lGrasmugg Franz 8323 |St.Marein b.Graz Elxenbach 120 522 S280.pdf
l[Grasmugg Ingrid 8323 [St.Marein b.Graz Elxenbach 120 523 S281.pdf
llGrassl Hermann 8224 |Hartl Hartl 93 1410  [S1166.pdf
lGratt Thomas, Ursula 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Entschendorf 35 1509 S1264.pdf
Gratzer Brigitte 8274 |Buch Unterbuch 120 1526 S1281.pdf
Hohenscherer Thomas
|lGreiner Franziska 8321 |zZéhing Z6bing 1 776 S527.pdf
llGrilr Claudia, Josef 8274 |Buch-Geiseldorf Geiseldorf 21 1330 S1086.pdf
|lGritz Elisabeth 8295 |St.Johann i.d.Haide KA. 1260 [S1016.pdf
llGross Ernst, Ernst jun. 8323 |St.Marein b.Graz Holzmannsdorfberg 19 450 S207.pdf
|lGross Margit 8323 |[St.Marein b.Graz Holzmannsdorfberg 19 451 S208.pdf
llGross Livia 8323 [St.Marein b.Graz Holzmannsdorfberg 19 452 S209.pdf
|lGross Ursula Eva 8323 [St.Marein b.Graz Holzmannsdorfberg 19 453 S210.pdf
llGross Ernst 8323 |St.Marein b.Graz Holzmannsdorfberg 19 533 S291.pdf
|lGross Ernst 8323 [St.Marein b.Graz Holzmannsdorfberg 19 534 S292.pdf
llGross Ewald 8323 [St.Marein b.Graz Holzmannsdorfberg 198 454 S211.pdf
|lGross Renate 8323 |[St.Marein b.Graz Holzmannsdorfberg 198 468 S225.pdf
llGross Silvia 8323 [St.Marein b.Graz Holzmannsdorfberg 199 461 S218.pdf
|lGross Helmut 8323 |[St.Marein b.Graz Holzmannsdorfberg 199 462 S219.pdf
Grosschadl Robert, Manfred k.A. |Raudenberg Raudenberg 20 1161 S917.pdf
GrolRmugg Rosemarie, Gerhard  |8323 [St.Marein b.Graz Holzmannsdorfberg 193 469 S226.pdf
Andreas, Michael
GroRmugg Margareta 8081 |Heiligenkreuz Prosdorfberg 57 823 S574.pdf
GroRmugg Michael 8081 |Heiligenkreuz Prosdorfberg 57 825 S576.pdf
|l[Gruber Heribert 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Goggitsch 19 1493 [S1248.pdf
ll[Gruber Christa 8295 [St.Johann i.d.Haide k.A. 1243 [S1000.pdf
llGriner Hermann 8265 |Hartl Hartl 8 1419 [S1175.pdf
|l[Gschiel Siegfried, Aloisia 8295 |St.Johann i.d.Haide K.A. 1272 S1028.pdf
|[Gschweitl Fritz, Anna 8211 |Prebensdorf Prebensdorf 84 564 S323.pdf
|[Gspandl Maria 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [Kroisbach 32 1544  [S1299.pdf
[lGurt Sonja, Helmut 8072 |Fernitz Tropbachweg 30 1309 [S1065.pdf
|[Gussmagg Manfred 8212 |Pischelsdorf Pischelsdorf 120 690 S448.pdf
llcut Alois 8321 |Kroisbach KA. 345 $104.pdf
Gatl Rosa 8321 |Kroisbach K.A. 346 S105.pdf
Gutl Roman, Andrea 8321 |[St.Margarethen a.d.Raab [Kroisbach 58 1539  |S1294.pdf
Edeltraud
Gutmann Edith 8321 |k.A. Entschendorf 105 1391 S1147.pdf
Gutmann Anna 8321 |St.Margarethen a.d.Raab |St.Margarethen a.d.R. 50 1390 S1146.pdf
Gutmann Sabine 8081 [Heiligenkreuz a.Waasen |Rauden 360 1248  |S1005.pdf
Eberl Alfred
|[Gutmannn Manfred 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Sulz 98 649 S407.pdf
Haas Simone, Gerhard 8274 |Jungberg Jungberg 101 1325 S1081.pdf
Maierhofer Theresia, Johann
|[Hacker Johann, Gertraud 8081 |Michelbach Michelbach 48 1138 S892.pdf
|[Hadler-Scharmann Michael, Manuela 8081 |Empersdorf Empersdorf 9 1125  |S879.pdf
[[Hagen Josef 8295 [St.Johann i.d.Haide St.Johann i.d. Haide 13 1302  [S1058.pdf
|[Haiden Werner, Maria 8211 |GroRpesendorf Prebensdorf 65 565 S324.pdf
|[Haidinger Josef, Anna kA. [Rauden K.A. 1209 [S965.pdf
Haidinger Maria, Robert 8081 |k.A. Rauden 142 1081 S835.pdf
Manuela
|[Halek Anja 8212 |Pischelsdorf Pischelsdorf 372 717 S724.pdf
[[Halinger Anton 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [Sulz 136 643 S401.pdf
[[Hammerl Peter 8295 |k.A. k.A. 1311 [s1067.pdf
[[Hammerl Heinz-Peter 8295 [St.Johann K.A. 1301 [S1057.pdf
|[Hanfstingl Sepp 8081 |Empersdorf Empersdorf 180 1197  [S953.pdf
Hartner Richard, Nadja 8072 |Fernitz Wutschdorf 44 1287 S1043.pdf
Daniel
[[Hauer Univ.Prof.Dr. [Aimute 8323 |[Krumegg Hohenegg 4 890 S642.pdf
[[Hauf Bernhard 8273 |Ebersdorf Nérning 44a 738 S490.pdf
[[Hauk Karl 8323 [St Marein b.Graz Krumegg 22 936 S688.pdf
[[Hauk Alexandra 8323 |St.Marein b.Graz Krumegg 22 934 S686.pdf
|[Hauschmidt Gertrude 8321 |St.Margarethen a.d.Raab |Entschendorf 129 684 S442.pdf
|[Hauschmidt Michaela 8321 |St.Margarethen a.d.Raab |Entschendorf 129 686 S444.pdf
[[Hauschmidt Mario 8321 |St.Margarethen a.d.Raab |Entschendorf 129 687 S445.pdf
[[Hausl Andrea 8323 |Krumegg Krumegg 87 1074 [S828.pdf
Hebenstreit Josef 8200 |Gleisdorf Pirching 18 1601 S1356.pdf
Elisabeth
|[Heilinger Gerda 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [Sulz 136 651 S409.pdf
|[Heimburg Horst, Michaela 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen |Prosdorfberg 42 818 S569.pdf
|[Heissenberger Franz 8221 |Hirnsdorf Hirnsdorf 123 335 S95.pdf
|[Heitzer Heinz 8323 |St.Marein b.Graz Hohenegg 39 989 S742.pdf
[[Helmut Hermann 8321 |k.A. Z6bing 22 1389  [S1145.pdf
|[Herbit Alois 8212 |Pisch Pischelsdorf 312 619 S377.pdf
|[Herbst Maria 8212 |Pischelsdorf Schachen 3 705 S97.pdf
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[[Herbst Alois 8212 |Schachen Schachen 3 704 S462.pdf
[[Heschl Anton kKA. [kA. Jungberg 83 1379 [S1135.pdf
|[Hierzer Maria 8323 |St.Marein b.Graz Krumegg 49 1054  [S807.pdf
[[Hierzer Josef 8323 Pirkwiesen 22 1018 [S771.pdf
[[Hierzer Rupert 8321 |St.Margarethen St.Margarethen 60 1476  |S1231.pdf
[[Hierzer Elfriede 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [St.Margarethen 60 1399 S1155.pdf
|[Hillebrand Renate 8323 |Mittergoggitsch Mittergoggitsch 52 1055  [S808.pdf
|[Hinz Egon 8321 |Goggitsch Goggitsch 2 1490  [S1245.pdf
||Hirt Johann, Annemarie (8081 |Empersdorf Empersdorf 2 1132  [S886.pdf
Erich
|[Hirt Helmut 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Z6bing 21 689 S447 pdf
|[Hirt Theresia 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [Zobing 21 806 S557.pdf
|[Hirt Herbert 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Z6bing 21 804 S555.pdf
|[Hirtenfelder Maria, Willibald 8211 |GroRpesendorf Prebensdorf 121 566 S325.pdf
|[Hirzer Josef 8265 |GroRsteinbach Blaindorf 63 412 S171.pdf
|[Hirzer Brigitte 8321 |k.A. K.A. 344 S103.pdf
|[Hirzer Barbara 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [k.A. 376 S135.pdf
|[Hirzer Gertrude 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [k.A. 377 S136.pdf
|[Hirzer Eva 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [k.A. 378 S137.pdf
|[Hirzer Thomas 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Kroisbach 380 S139.pdf
|[Hirzer Gerhard 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Kroisbach 6 388 S147.pdf
|[Hirzer Gerhard 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [Kroisbach 6 389 S148.pdf
|[Hochhold Franz 8274 |Buch-Geiseldorf Oberbuch 36 1375 [S1131.pdf
[[Hod! Franziska 8302 |Nestelbach Edelsgrub 58 a 870 S622.pdf
[[Hodl Theresia 8323 |Langegg b.Graz Mittergoggitsch 24 252 S13.pdf
[[Hod! Josef 8323 [Langegg b.Graz Mittergoggitsch 24 255 S16.pdf
Haodl Ing. Wilhelm, 8211 |Prebensdorf Prebensdorf 148 605 S363.pdf
Elisabeth sen.
Dr. Mag. Elisabeth jun. 8047 Berlinerring 47
Hodl Romana 8081 |Empersdorf Liebensdorf 364/1 1192 S948.pdf
Fruhmann Reinhold
|[Hofer Andreas, Monika 8273 |Ebersdorf Ebersdorf 184 741 S493.pdf
|[Hofer Ginter, Karin 8081 |Empersdorf Empersdorf 155 1131 [S885.pdf
|[Hofer Hubert, Sieglinde 8081 |[Empersdorf Empersdorf 82 1184  [S940.pdf
|[Hofer Karl 8323 |Krumegg Hohenegg 28 960 S712.pdf
|[Hofer Anna 8323 [St.Marein b.Graz Holzmannsdorf 149 492 S250.pdf
|[Hofer Christina 8323 |Krumegg Krumegg 81 928 S680.pdf
|[Hofer Gerwin 8323 |Krumegg Krumegg 81 929 S681.pdf
|[Hofer Ottilie 8323 |Krumegg Krumegg 81 1045  [S798.pdf
|[Hofer Martin, Anita 8273 |Ebersdorf Wagenbach 11 739 S491.pdf
|[Hofer Rupert, Gudrun 8273 |Ebersdorf Wagenbach 62 742 S494.pdf
Hofer Monika 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen [Rauden 309 1247 S1004.pdf
Eberl Erhard
[[Hoffelner K.A. 8323 [St.Marein b.Graz Markt 25/5 532 $290.pdf
|[Hoffmann Arch.DDI.Dr. [Helmut, Lotte 8010 |Graz Schillerstrasse 15 341 S100.pdf
[[Hofler Johann 8224 [Hartl Hartl 20 1449  [S1204.pdf
|[Hofler Margarete 8224 |Hartl Hartl 20 1450  [S1205.pdf
[[Hofler Johann 8224 [Hartl Hartl 20 1451  [S1206.pdf
[[Hofler Hermann 8224 |Hartl Hartl 20 1452 [S1207.pdf
[[Hofler Glinter 8230 [Hartberg K.A. 353 S112.pdf
[[Hofler Christa 8230 |Hartberg KA. 354 S113.pdf
[[Hofler Hildegard 8230 [Hartberg K.A. 355 S114.pdf
[[Hofler Werner, Andrea 8200 |Hofstatten a.d.Raab Pirching 4 1600 [S1355.pdf
|[Hofstadler Anton, Elisabeth 8323 [St.Marein b.Graz St.Marein 60 438 S195.pdf
|[Hohenwarter Katharina 8321 |St.Margarethen KA. 1558 [S1313.pdf
|[Hohenwarter Johanna 8321 [St.Margarethen K.A. 1559  [S1314.pdf
|[Hohenwarter Josef, Margot 8321 |St.Margarethen Waldleitn 191 1557  |S1312.pdf
[[Holler Hermine 8323 [St.Marein b.Graz Krumegg 77 1052  [S805.pdf
|[Holzer Margit 8274 |Buch Burgstall 140 1371 [S1127.pdf
|[Holzschuster Johann, Rosa 8211 |GroRpesendorf Nitschaberg 9 567 S326.pdf
[[Hommel Erwin 8295 |k.A. KA. 1254  [S1011.pdf
[[H6rmann Monika 8261 |Sinabelkirchen Funfing 25 795 S546.pdf
[[Horzer Franz, Aloisia 8273 |Ebersdorf Ebersdorfberg 86 744 S496.pdf
Horzer Ludwig sen., Erna k.A.  |Buch-Geiseldorf Unterbuch 6 1344 S1100.pdf
Ludwig jun., Renate
[[Horzer Franz 8273 |Ebersdorf Wagenbach 54 745 S497.pdf
[[Horzer Gertrude 8273 |Ebersdorf Wagenbach 54 747 S499.pdf
[[Huber Dipl.-Ing. Karl 8265 |Blaindorf Blaindorf 14 320 S80.pdf
[[Huber Mag. Leopoldine 8265 |Blaindorf Blaindorf 14 432 $190.pdf
[[Huber Clemens 8265 |Gr. Steinbach Blaindorf 14 431 S189.pdf
[[Huber Dipl.-Ing. Karl 8265 |GroRsteinbach Blaindorf 14 430 S188.pdf
[[Huber Ernst 8261 |Gnies Gnies 26 628 S386.pdf
[[Huber Johann 8212 |Gersdorf a.d.Feistritz Hartensdorf 1 613 S371.pdf
|[Huber-Bruchmann Waltraud 8212 |Hartensdorf Hartensdorf 1 614 S372.pdf
|[Hubmann Dipl.-Ing. Richard 8261 |Sinabelkirchen Finfing 18 805 S556.pdf
Hubmann Rudolf, Anna 8072 |St.Ulrich a.Waasen Woutschdorf 15 1286 S1042.pdf
Manuela, Evelyn
|[Hubmann Herbert 8072 [St.Ulrich a.Waasen Wutschdorf 22 287 S47.pdf
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[[Huetz Angelika 8302 |Nestelbach Edelsgrub 216 879 S631.pdf
[[Hutter Dagmar 8323 [St.Marein b.Graz Markt 124 485 S243.pdf
[[Hatter Gisela 8323 |Krumegg Krumegg 87 925 S677.pdf
[[Hatter Sophie, Maria 8211 |GroRpesendorf Prebensdorfberg 19 568 S327.pdf
Hutter Alois 8323 |Langegg b.Graz Mittergoggitsch 19 337 S96.pdf
Fortelny-Hutter Alexandria
Jager Walter 8230 |k.A. K.A. 1217 S973.pdf
Jagerhofer Josef 8224 |Hartl Hartl 22 1407 S1163.pdf
Jagerhofer Maria 8224 |Hartl Hartl 22 1438 S1194.pdf
Jagerhofer Helga 8224 |Kaindorf Hartl 22 1406 S1162.pdf
Jagerhofer Josef 8224 |Kaindorf Hartl 22 1439 S1195.pdf
Jagerhofer Franz 8224 |Kaindorf Kopfing 42 749 S501.pdf
Jagerhofer Erna 8273 |Ebersdorf Wagenbach 19 750 S502.pdf
Janisch Erika kK.A K.A K.A. 1373 S1129.pdf
Jantscher Albine 8124 |Ubelbach Am Sonnenhang 166 457 S214.pdf
Jarisch Jirgen 8224 |Hartl Hartl 132 1423 S1179.pdf
Jarisch Brigitta k.A. |Hartl K.A. 1421 S1177.pdf
Jeitler Josef, Maria 8274 |Unterdombach Ritterhof 3 1315 s1071.pdf
Jonny Annemarie 8323 |Krumegg Hohenegg 6 809 S560.pdf
Joschep Elfriede, Rosemarie 8081 |Liebensdorf Liebensdorf 167 1268 S1024.pdf
Buchberger Josef
Juttner Univ.Prof, Gernod 8081 |Kocheregg Kocheregg 17 931 S683.pdf
Juttner Elisabeth 8323 |Krumegg Kocheregg 17 987 S740.pdf
K.A. Ing. Karl 8212 |Pischelsdorf Gersdorf 123 679 S437.pdf
Ilk.A. Dr. Peter 8323 |St.Marein b.Graz Holzmannsdorfberg 143 1628  [S1382.pdf
Ilk.A. K.A. 8230 [Hartberg kA 359 S118.pdf
Ilk.A. K.A. 8230 |Hartberg k.A. 387 S146.pdf
|[Kahr Rosa 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [Sulz 82 650 S408.pdf
|[Kahr Lydia 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Sulz 82 656 S414.pdf
|[Kahr Marianne 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [Sulz 82 661 S419.pdf
|[Kainer Herbert 8265 |Gr. Steinbach Blaindorf 8 409 S168.pdf
|[Kainer Reinhard 8265 |Gr. Steinbach Blaindorf 8 416 S175.pdf
|[Kainer Ingrid 8265 |Gr. Steinbach Blaindorf 96 410 S169.pdf
[Kainz Rudolf 8323 |Krumegg Krumegg 48 1071 [S824.pdf
|[Kainz Juliana 8323 |St.Marein b.Graz Krumegg 48 916 S668.pdf
|[Kalcher Josef, Irmgard 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen |Empersdorfberg 23 1150 S904.pdf
|[Kalcher Renate 8212 |Pischelsdorf Schachen 12 336 S6.pdf
|[Kandycis Barbara k.A. [Liebensdorf Liebensdorf 69a 1012 [S765.pdf
|[Kapfer Elisabeth, Mathias 8274 |Buch Oberbuch 38 1331 [S1087.pdf
|[Kappel Peter 8072 |Mellach Murbergstraie 212 755 S507.pdf
Kara Gerhard, Beatrix 8072 |Gnaning Tropbachweg 32 1300 |S1056.pdf
Ida
Kara René, Cornelia 8072 |Fernitz Woutschdorf 88 1636 S1389.pdf
Heide
Riegler Peter, Heike
|[Karlas Else 8294 |Mitterberg Mitterberg 196 1239 [S995.pdf
|l[Karner Johann, Erika kKA. [kA. k.A. 1178 [S934.pdf
|[Karner Glinter 8321 [St.Margarethen K.A. 379 S138.pdf
|l[Karner Hannes 8321 |St.Margarethen Z6bing 53 781 S532.pdf
l[Karner Sonja 8321 [St.Margarethen Z6bing 53 779 S530.pdf
|[Kaspret Robert 8265 |GroRsteinbach Kroisbach 35 536 S295.pdf
|[Kaspret Anna 8265 |GroRsteinbach Kroisbach 35 537 S296.pdf
|[Kaufmann Franz 8081 |Rettenbach Rettenbach 16 1095  [S849.pdf
|[Keil Petra 8323 |[Krumegg Priifing 28 1030  [S783.pdf
lKelz Franz 8230 |Hartberg kKA. 358 S117.pdf
[Kelz Dr. Renate 8321 [St.Margarethen St.Margarethen 181 1471 [S1226.pdf
|[Kernbichler Johann 8295 |Hartberg Eichenweg 28 1303 [S1059.pdf
|[Kernbichler Alois 8072 |wWutschdorf Wutschdorf 65 281 S41.pdf
|[Kickmaier Josefa 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen |Rauden 24 1116  |S870.pdf
|[Kieberl Wolff, Christine 8081 |Dirnberg Durnberg 150 1151 [S906.pdf
|[Kieberl Barbara 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen |Diirnberg 150 1073 |S827.pdf
|[Kiefer Edith 8323 |Krumegg Krumegg 47 1097 [S851.pdf
|IKien Josef 8323 |St.Marein b.Graz Dornegg 35 954 S706.pdf
[Kienreich Josef 8321 [St.Margarethen St.Margarethen 180 1481 [S1236.pdf
|[Kienreich Julia 8321 |St.Margarethen St.Margarethen 180 1480 [S1235.pdf
[Kienreich Edith 8321 [St.Margarethen St.Margerethen 180 1482 [S1237.pdf
|[Kienreich Helmut 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Sulz 89 657 S415.pdf
|[Kirchsteiger Franz 8295 [St.Johann i.d.Haide K.A. 1227  [S983.pdf
|IKirschner Johann, Eleonore kKA. [kA. Prosdorfberg 25 811 S562.pdf
[Kleewein Wolfgang, Adelheid 8081 |Heiligenkreuz Empersdorfberg 181 1085 S839.pdf
|[Kleinschuster Manfred, Helga 8265 |Gr. Steinbach Blaindorf 81 403 S162.pdf
[Klinger Manfred, Maria 8081 |[Empersdorf Empersdorf 6 1129 [S883.pdf
|[Klinger Christian 8265 |GroRsteinbach Kroisbach 58 685 S443.pdf
|[Knaus Sylvia 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [Kroisbach 25 1543 [S1298.pdf
|[Knechtl Christine 8302 |Krumegg Dornegg 11 1025  [S778.pdf
[KneiRl Maria 8274 [Buch Ritterhof 28 1356  |S1112.pdf
Kniepeil? Sylvia, Franz, Judith  [8081 |Empersdorf Empersdorf 122 1139  |S893.pdf
Paul
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[[Knabl Karl 8224 |Kaindorf Hartl 247 730 S482.pdf
|[Kobelbauer Dr. Helmut 8261 |Sinabelkirchen Untergrossau 81 800 S551.pdf
|[Kober Florian, Gertrude 8200 |Nitscha Kaltenbrunn 5 1460  [S1215.pdf
Kober Rupert 8323 |Krumegg Krumegg 44, 927 S679.pdf
8020 |Graz Wagner-Jauregg-Str. 107
[Kober Johann 8211 |GroRpesendorf Prebensdorf 60 569 S328.pdf
Kober Ing. Heidelinde 8212 |Pischelsdorf Schachen 13 617 S375.pdf
Johannes, Maria
|[Kober Manfred 8054 |k.A. Wagner Jawegg StraBe 107 [930 S682.pdf
[[koch Martin 8224 [Hartl Hartl 91 1414  [S1170.pdf
|l[koch Johann 8294 |k.A. KA. 1289  [S1045.pdf
[[koch Karl kKA. [kA. K.A. 1257  [S905.pdf
|l[koch Alois 8230 |Schélbing KA. 1321 [S1077.pdf
[[Kochauf Anton 8211 |GroRpesendorf Prebensdorf 48 570 S329.pdf
|l[Kochauf Walter 8211 |GroRpesendorf Wolfgruben 24 571 $330.pdf
|[Kocher Waltraud 8323 Hohenegg 19 1036 [S789.pdf
|[Kocher Herta 8323 Hohenegg 19 1035  [S788.pdf
I[Kock Thomas 8212 |Pischelsdorf Pischelsdorf 24 718 S187.pdf
Kock Dorothea, Lydia 8274 |Buch-Geiseldorf Geiseldorf 28 740 S492.pdf
Hohenscherer Karl
Nohrer Madeleine
Harant Marcus
|l[Kogler Helga 8010 |Graz k.A. 941 S693.pdf
|[Kogler Willehad 8010 [Graz Purgleitnerstrale 19 1051  [S804.pdf
|[Kogler Alfred 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [St.Margarethen a.d.R. 42 1488  |S1243.pdf
[[Kogler Josef 8321 [St.Margarethen Takern | 42 1485 [S1240.pdf
|[Kohl Johann 8224 |Hartl Hartl 29 1413 [S1169.pdf
|[Kohlfarst Manfred, Marianne 8200 [Nitscha Armnwiesen 13a 1456  [S1211.pdf
|[Kohlhauser Christian 8230 |Schélbing KA. 1245  [S1002.pdf
Kohlweg Johann, Theresia 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen |Empersdorferberg 107 1251 S1008.pdf
Hannes
|[Kalbl Sieglinde 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [Takern Il 1 334 S94.pdf
|[Kalbl Andrea 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Takern Il 1 338 S98.pdf
[Kalbl Franz 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [Takern II/1 333 S93.pdf
|[Kalbl Franz 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Takern II/1 339 S99.pdf
|[Koller Karl 8302 |Edelsgrub Edelsgrub 119 867 S619.pdf
|[Koller Maria 8302 |Edelsgrub Edelsgrub 56 822 S573.pdf
[Koller Rita 8302 |Edelsgrub Edelsgrub 56a 946 S698.pdf
|[Koller Franz 8302 |Edelsgrub Edelsgrub 56a 871 S623.pdf
|[Koller Maja 8302 |Edelsgrub Edelsgrub 56a 873 S625.pdf
|[Koller Werner 8323 |Krumegg Hohenegg 1 891 S643.pdf
|[Koller Anton 8323 |[Krumegg Hohenegg 2 876 S628.pdf
|[Koller Elfriede 8323 |Krumegg Hohenegg 2 884 S636.pdf
[Koller Helmut 8323 [Hohenegg Hohenegg 37 835 S586.pdf
|[Koller Erika 8323 |Krumegg Hohenegg 37 815 S566.pdf
[Koller Josef 8323 |Krumegg Hohenegg 7 837 S588.pdf
|[Koller Margareta 8323 |Krumegg Hohenegg 7 817 S568.pdf
|[Koller Josef kKA. [kA. K.A. 1564  [S1319.pdf
|[Koller Gabriele 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Sulz 18 648 S406.pdf
|[Koller Karl 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [Sulz 18 653 S411.pdf
|[Kompolschek Elfriede 8323 |St.Marein b.Graz Markt 21 441 S198.pdf
Kdnig Franz, Renate 8261 |Sinabelkirchen Obergrossau 39 627 S385.pdf
Bettina
|[Konigshofer Erwin 8212 |Pischelsdorf Schachen 50 1566  |S1321.pdf
|l[Konrad Helmut 8302 |k.A. Edelsgrub 195 938 $690.pdf
|[konrad Peter 8323 |k.A. Edelsgrub 55 935 S687.pdf
|l[Konrad Rosa 8302 |Edelsgrub k.A. 942 S694.pdf
|[konrad Monika 8302 |Edelsgrub K.A. 943 S695.pdf
|[Konrad Partick 8302 |k.A. KA. 940 S692.pdf
|[konrad Maria 8321 |k.A. Neudorfl 161 675 S433.pdf
|[Konrad Michael 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Neudorfl 161 678 S436.pdf
|[konrad Franz 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen |Raudenberg 188 1181 S937.pdf
|[Konrad Sabine 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Sulz 155 642 S400.pdf
|[konrad Herbert 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [Sulz 155 659 S417.pdf
|[Kortschak Martha 8072 |Mellach WaldstraRe 1 758 S509.pdf
Kosla Maria 8274 |Buch-Geiseldorf Oberbuch 30 1388 S1144.pdf
Dorn Otmar
I[Kossegg Helmut Olaf, Christine |8212 |Pischelsdorf Bergstralle 267 674 S432.pdf
|l[Kozissnik Brigitte 8081 |Heilgenkreuz Raudenberg 85 1015 [S768.pdf
Krainz Barbara sen., jun. 8072 |St.Ulrich a.Waasen Tropbach 24 1295 S1051.pdf
Johann,
Hauer Anna
Laubenbacher Gerhard
|[Kramer Johann kKA. [kA. K.A. 1189  [S945.pdf
Kramer Elisabeth, Christian, 8081 [Heiligenkreuz Liebensdorf 246 1115 S869.pdf
Julia
|[Kramer Herbert, Theresia 8081 |k.A. Rauden 135 1177 [S933.pdf
|[Krammer Maria 8081 [Liebensdorf K.A. 1153 [S908.pdf
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Krammer Anna, Resi, Maria k.A. Liebensdorf k.A. 1162 S918.pdf
Alois
|[Krammer Theresia 8081 |Liebensdorf Liebensdorf 47 1123 [s877.pdf
[[Krammer Florian, Maria 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen [Prosdorfberg 44 820 S571.pdf
|[Krammer Fritz 8261 |Untergrossau Untergrossau 160 634 S392.pdf
|[Kratschmer Helga, Gerhard 8081 |Empersdorf Liebensdorf 333/3 1205 S961.pdf
|[Kraxner Franz 8323 [St.Marein b.Graz Holzmannsdorf 184 439 S196.pdf
|[Kraxner Elisabeth 8323 [St.Marein b.Graz Markt 73 515 S273.pdf
|[Krenn Johann, Anna 8323 |St.Marein b.Graz Elxenbach 116 527 S285.pdf
[Krenn Frieda 8323 [St.Marein b.Graz Mittergogitsch 20 260 S20.pdf
|[Krenn Josef 8323 |St.Marein b.Graz Mittergogitsch 20 262 S22.pdf
[Krenn Hilde, Adolf 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen [Prosdorfberg 47 808 S559.pdf
|[Krenn Alois, Maria-Luise 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen |Prosdorfberg 51 813 S564.pdf
[Krenn Dipl.-Ing. Albin 8010 [Graz Salzamtsgasse 7 1560 [S1315.pdf
Krenn Dipl.-Ing. Albin 8010 (Graz Salzamtsgasse 7 1078 S832.pdf
8329 |Kocheregg Kocheregg 1
|[Krenn Edeltraud 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Z6bing 26 669 S427 pdf
|[Krenn Reinhard 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [Z6bing 26 671 S429.pdf
|[Kriegl Renate, Rudolf 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen |Empersdorfberg 144 1240  |S996.pdf
|[Krieg! Waltraud 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen |Empersdorfberg 65 1126 S880.pdf
|Kriesche Mag. Gerlinde 8081 |Krumegg Kocheregg 14 1026 S779.pdf
Rudofine
|[Krindlhofer Johann, Viktoria 8211 |GroRpesendorf Wolfgruben 1 572 S331.pdf
|[Kriz Wilhelm, Ingeborg k.A.  |Empersdorfberg Empersdorfberg 108 1238 S994.pdf
|[Kroell Johann 8265 |Hartl Hartl 2 1437 [S1193.pdf
|[Ktihnel Helmut 8081 |Krunegg Kocheregg 19 1096  [S850.pdf
|[Ktihr Gerd 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen [Rosental 140 298 S58.pdf
[[Kulmer Renate 8211 |GroRpesendorf Prebensdorfberg 36 574 S333.pdf
|[Kulmer Maria 8211 |GroRpesendorf Schattauberg 160 573 S332.pdf
|[Kumpitsch Elfriede 8081 [Heiligenkreuz Rettenbach 56 1070 [S823.pdf
Kumpitsch Elfriede, Denies, 8081 [Heiligenkreuz a.Waasen |Rettenbach 56 1069 |S822.pdf
Daniela
|[Kupfer Josef 8274 |Grubberg Grubberg 72 1329 [S1085.pdf
|[Kurta Maria, Erwin 8072 [Mellach Am Birkengrund 8 753 S505.pdf
Kurzmann Josefa, Elisabeth, 8081 [Heiligenkreuz k.A. 828 S579.pdf
Josef, Hannes
|[Kurzmann Juliane 8323 |Krumegg Rohrdorf 26 995 S748.pdf
|[Labi Thomas, Monika kKA. [kA. K.A. 1383 [S1139.pdf
Labi Glnter, Gisela, 8274 |Oberbuch Oberbuch 48 1384 S1140.pdf
Patrik
|ILabuda Sylvia 8230 |Hartberg k.A. 1229 [5985.pdf
l[Lagger Maria 8211 |GroRpesendorf Prebensdorf 184 575 S334.pdf
llLagger Matthias 8211 |GroRpesendorf Prebensdorf 184 576 S335.pdf
|[Cagler Karl 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [Zobing 1 778 S529.pdf
|lLagler Franziska 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Zobing 1 777 S528.pdf
[[Lammer Franz 8265 |Gr. Steinbach Blaindorf 66 415 S174.pdf
|lLamprecht Friederike 8321 |k.A. KA. 434 S191.pdf
|[Camprecht Martin 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [k.A. 435 S192.pdf
|lLamprecht Josef 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Takern | 92 1518  [S1273.pdf
IlLang Hermann 8273 |k.A. Ebersdorf 59 752 S504.pdf
llLang Franz 8265 |GroRsteinbach Hartl 7 1415  [S1171.pdf
IlLang Martin 8265 |GroRsteinbach Hartl 7 1416  [S1172.pdf
llLang Franz, Roswitha 8265 |Hartl Hartl 7 1464  [S1219.pdf
IlLang Erna, Ludwig 8211 |GroRpesendorf Prebensdorf 50 577 S336.pdf
llLang Hermine 8230 |Schélbing Schélbing 145 1278 [S1034.pdf
|[Langbauer Alois 8323 [St.Marein b.Graz K.A. 520 S278.pdf
lLanger Ewald 8323 |[St.Marein b.Graz Holzmannsdorfberg 218 497 S255.pdf
l[Langer Cécilia 8323 |St.Marein b.Graz Holzmannsdorfberg 218 498 S256.pdf
llLanger Heinrich 8323 |Krumegg Krumegg 29 993 S746.pdf
Langs Wolfgang 8081 |St.Ulrich a.Waasen Grabenberg 100 282 S42.pdf
Kornhofer Anna
|[Leberbauer Sonja 8295 |Altenberg K.A. 1234 [S990.pdf
lLebernegg Manfred, Helga 8323 |Krumegg Priifing 7 1034 [S787.pdf
Lechner Stefan, Andreas k.A. k.A. Geiseldorf 48 1372 S1128.pdf
Hermann, Margarete
Lechner Franz, Aloisia kA, KA. Norning 25 754 S506.pdf
Bernhard, Elfriede
l[Cechner Erich, Aloisia k.A. |Unterdombach Unterdombach Nr. 19 420 S179.pdf
|[Lederer Ginter, Claudia 8273 Nérning 70 759 S510.pdf
[Cederer Alois 8273 |Ebersdorf Wagenbach 14 756 S4.pdf
|[Lederer Johann, Anna 8273 |Ebersdorf Wagenbach 2 254 S15.pdf
|[Ledinek-Matzer Johann, Frieda 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen [Rauden 210 1088 S842.pdf
ILegat Josefa 8273 |Ebersdorf Wagenbach 13 760 S511.pdf
|[Lehner Susanne 8081 |k.A. Kocheregg 29 909 S661.pdf
lLehner Mag. Johannes 8081 |Kocheregg Kocheregg 29 889 S641.pdf
|[Lehner Philipp 8081 |[Krumegg Kocheregg 29 911 S663.pdf
ILeitgeb Petra 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Kroisbach 2 1496  [S1251.pdf
|[Leitgeb Erich 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [Kroisbach 2 1395 [S1151.pdf
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ILeitgeb Herbert 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Kroisbach 2 1403 [S1159.pdf
[Leitgeb Franziskus 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [Kroisbach 2 1498  [S1253.pdf
|ILeitner Franz, Franziska kKA. |kA. Liebensdorf 72 1271 [S1027.pdf
[Ceitner Monika, Wolfgang 8274 |Unterbuch Unterbuch 159 426 S185.pdf
Lengger Dr.Ing. Heinz 8081 [Heiligenkreuz a.Waasen |Prosdorfberg 33 810 S561.pdf
Karin
Lenhard Astrid, Alexandra 8072 |Fernitz Tropbach 5 1290 S1046.pdf
Claudia, Markus
Leopold Anton, 8323 [St.Marein b.Graz Goggitsch 6 304 S64.pdf
Maria Magdalena
Leopold Mag. Anne-Marie 8323 [St.Marein b.Graz Holzmannsdorf 162 1633 S1387.pdf
Erika
|lLeopold Vinzent 8323 |Kohldorf KA. 896 S648.pdf
|[Leopold Brigitte 8081 [Heiligenkreuz a.Waasen [Kocheregg 18 857 S609.pdf
|lLeopold Eduard 8081 |Krumegg Kocheregg 18 864 S616.pdf
|[Leopold Genovefa 8081 |Krumegg Kocheregg 18 858 S610.pdf
|lLeopold Eduard 8081 |Krumegg Kocheregg 18 854 S606.pdf
|[Leopold Gertrud 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [Kroisbach 54 1548  [S1303.pdf
|lLeopold Renate 8323 |Krumegg Krumegg 42 908 S660.pdf
|[Leopold Alexander 8323 |Krumegg Krumegg 88 1041 [S794.pdf
|lLeopold Anita 8323 |Krumegg Krumegg 88 1020  [S773.pdf
|[Leopold Josef 8323 Krumegg 88 1029  [S782.pdf
|lLeopold Theresia 8323 Krumegg 88 1028 [S781.pdf
|[Leopold Maximilian 8081 [Liebensdorf Liebensdorf 97 1175 [S931.pdf
|lLeopold Theresia, Alois, Eva  |8323 |St.Marein b.Graz Mareinberg 167 518 S276.pdf
|[Leopold Theresia 8323 |Langegg b.Graz Mittergoggitsch 2 312 S72.pdf
Lerner Karin, Patritzia 8081 |[Empersdorf Empersdorf 178 1621 S1375.pdf
Raninger Erich
|[Liebich Josef 8230 |Hartberg k.A. 361 $120.pdf
|[Lind! Josef 8295 |Altenberg K.A. 1246  [S1003.pdf
|lLocker Reinhard 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Takern Il /4 1502  [S1257.pdf
l[Cocker Karl 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [Takern Il /4 1503 [S1258.pdf
Loder Johann, Josefa 8081 |[Raudenberg Raudenberg 25 1201  |S957.pdf
Johann
|[Loder Andreas 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Takern 11/178 1487  [S1242.pdf
[[Coidl Monika, Martin kA. |Geiseldorf Geiseldorf 55 1346 [S1102.pdf
[[Loidl Erwin 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [St.Margarethen 160 1397  [S1153.pdf
[[Coidl Maria 8321 [St.Margarethen St.Margarethen 160 1475 [S1230.pdf
[[Loidl Norbert 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [St.Margarethen 160 1396  [S1152.pdf
[Cuttenberger Josefa 8321 |Kroisbach Kraisbach 4 673 S431.pdf
l[Luttenberger Lieselotte 8321 |St.Margarethen a.d.Raab |Kroisbach 4 672 S430.pdf
[Cuttenberger Josef 8321 |St.Margarethen a.d.Raab |[Kroisbach 4 1398 S1154.pdf
|IMacher Alois 8321 |St.Margarethen a.d.Raab |Entschendorf 12 1469  [S1224.pdf
{IMacher Hermann, Elisabeth  [8200 [Gleisdorf Hofstatten 92 1606  |S1361.pdf
[IMacher Johann 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [k.A. 322,310[S82.pdf
[IMaier Adelheid, Josef 8081 |Empersdorf Empersdorf 10 1077 [S831.pdf
[IMaier Josef, Brigitte 8081 |[Empersdorf Empersdorf 120 1079 [S833.pdf
[IMaier Monika 8274 |Geiseldorf Geiseldorf 42 1336 [S1092.pdf
[IMaier Kerstin 8224 [Hartl Hartl 132 1422  [S1178.pdf
[IMaier Maria, Anton 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen |Liebensdorf 67 1011 |S764.pdf
[IMaier Gerd 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [St.Margarethen a.d.R. 196 1505 S1260.pdf
[IMaier Dipl.-Ing. Florian 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [St.Margarethen a.d.R. 69 1500 |S1255.pdf
[IMaier Alois 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [Takern 11/82 794 S545.pdf
Maier Karl 8072 |Mellach St.Uricherstr. 42 743 S495.pdf
Scharf Maria
|IMaieregger Josef 8265 |GroRsteinbach Kroisbach 11 540 S$299.pdf
[[Maieregger Franziska 8265 |GroRsteinbach Kroisbach 11 541 S300.pdf
|IMaieregger Maria 8265 |GroRsteinbach Kroisbach 55 538 S297.pdf
[[Maieregger Johann 8265 |GroRsteinbach Kroisbach 55 539 S298.pdf
|IMaieregger Johann 8265 |Kroisbach a.d.F. Kroisbach a.d.F. 6 546 S305.pdf
[[Maieregger Theresia 8265 |Kroisbach a.d.F. Kroisbach a.d.F. 6 547 S306.pdf
{[Mair Aloisa 8321 |St.Magarethen Takern 1l 82 796 S547.pdf
Mariano Roberto 8081 |Empersdorf Liebensdorf 333 1199 S955.pdf
Albano Manuela
[[Matz Ingrid 8321 [St.Margarethen Takern | 106 1479 [S1234.pdf
[IMatz Magdalena 8321 |St.Margarethen Takern | 47 1431 [S1187.pdf
[[Matz Josef 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [Takern 1/47 1467 [S1222.pdf
[IMatz Helga, Josef 8321 |St.Margarethen Waldleitn 195 324 S84.pdf
[[Matzer Margareta 8081 |Empersdorf Empersdorf 62 1157  [S912.pdf
[IMatzer Manfred, Christine kKA. [kA. k.A. 302 S62.pdf
[[Matzer Heinz, Maria 8323 [St.Marein b.Graz Mareinberg 232 526 S284.pdf
[IMatzer Robert, Notburga 8211 |GroRpesendorf Nitschaberg 19 578 S337.pdf
[[Matzer Josefa 8212 |Pischelsdorf Oberettenbach 8 697 S455.pdf
[IMatzer Rosa, Rupert 8081 Raudenberg 19 1112 [S866.pdf
Matzer Reinhold, Michaela 8212 |Pischelsdorf Oberrettenbach 8 698 S456.pdf
Pilch Maria, Karl
Reichstamm Karl
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Matzer Johann kA.  |kA. k.A. 1277 S1033.pdf
Huber Andrea

|IMauerhofer Adolf, Heide 8265 |GroRsteinbach Blaindorf 92 405 S164.pdf

|[Mauerhofer Sandra, Karl 8274 |Buch-Geiseldorf Geiseldorf 1 1350 [S1106.pdf

|IMauerhofer Petra, Erich 8274 |Buch-Geiseldorf Schélbing 203 1338 [S1094.pdf
Mauerhofer Herbert sen., jun. 8274 |Unterdombach Unterdombach 16 1364 S1120.pdf
Hildegard

|[Maurer Andreas 8081 |[Empersdorf Empersdorf 179 1218  [S974.pdf

[IMayer Herbert 8265 |Kroisbach Kroisbach 48 544 S303.pdf
Mayer Dr. Daniela 8265 |Kroisbach Kroisbach 48 548 S307.pdf

Philipp

[Mayer Stefanie 8265 |Kroisbach Kroisbach 48 549 S308.pdf

|IMayer Anna 8265 |Kroisbach Kroisbach 8 545 S304.pdf

[[Mayr Erwin, Elsa 8200 |Gleisdorf Kaltenbrunn 4 1461  [S1216.pdf
Mayr Glnter, Karin 8200 (Nitscha Kaltenbrunn 4 1629 S1383.pdf

Raphael, Lukas

|[Mayrhofer Franz 8212 |Pischelsdorf Pischesdorf 353 720 S472.pdf

[[Mayrhofer Erwin 8212 |Pischelsdorf Schechen 20 694 S452.pdf

[IMeiRl Otto, Gabriele 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Goggitsch 87 1556  [S1311.pdf

[[meister Josefa, Josef 8224 |Kaindorf Kopfing 61 728 S480.pdf

|IMeister Johann 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Sulzbach 15a 654 S412.pdf

[[Meister Friedrich 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [Takern I/61 1404  [S1160.pdf

[[Meixner Irene, H.Peter k.A. |Grabenberg Grabenberg 55 1567 S1322.pdf

|[Menapace Jakob 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [k.A. 369 S128.pdf

|[Menapace Gerhard 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [k.A. 372 S131.pdf

|[Menapace Daniela 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [k.A. 373 S132.pdf

|[Menapace Maria 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [k.A. 421 $180.pdf

|[Menapace Monika 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Kroisbach 46 374 S133.pdf

|[Meyer Peter, Johanna 8323 |Trausdorfberg Trausdorfberg 154 447 S204.pdf
Michel Mag. Karin 8081 |Rosental Rosental 155 293 S53.pdf
Steininger Dr. Annemarie

[michelitsch Dr. Josef 8321 [St.Margarethen Goggitsch 96 1551  [S1306.pdf

[Mirzinger Alfred, Ursula 8081 |Empersdorf Empersdorf 16 1273 [S1029.pdf

|[mittendhein Karin 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [St.Margarethen a.d.R. 121 1504 S1259.pdf
Mohaghegh Matjid, Marjan 8072 |St.UIrich Trapbach 25 1304 |S1060.pdf

Nasenin
Rezaeian Mohtaram

|[Moik Martin, Elisabeth 8200 [Gleisdorf Arnwiesen 9 1458  [S1213.pdf

|[Moik Karin 8323 |Priifing Priifing 34 840 S591.pdf

|[Moser Ingrid 8302 [Brunn Brunn 28 1067 [S820.pdf
|[Moser Werner 8302 |Edelsgrub Edelsgrub 111 1000  [S753.pdf
|[Moser Cacilia 8302 |Edelsgrub Edelsgrub 111 999 S752.pdf

[IMostl Anton 8295 |St.Johann i.d.Haide k.A. 1262  [S1018.pdf

[[Mraz Johann, Margarete 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen |Empersdorf 98 1255 S1012.pdf

|[Miihlberger Claudia 8323 |Krumegg Krumegg 81 1044 [S797.pdf

[[Muhr Birgit 8230 [Scholbing K.A. 1298  [S1054.pdf

[[Muhr Herbert, Maria 8212 |Pischelsdorf Rothgmos 11 579 S338.pdf

[maller Christa 8295 |St.Johann i.d.Haide Alterberg 215 1283 S1039.pdf

[[Miiller Hans 8323 |St.Marein b.Graz Markt 78 486 S244.pdf

[maller Willibald 83231 |St.Margarethen a.d.Raab [Zdbing 23 1507 S1262.pdf

[[Nader Herbert, Ingeborg 8323 |Krumegg Krumegg 69 977 S730.pdf

[[Nag! Aloisia, Karl 8211 |GroRpesendorf Prebensdorf 64 580 S339.pdf

[[Nast Jasmin 8323 |k.A. k.A. 1542 [S1297.pdf

[[Nast Wolfgang-Josef 8321 |St.Margarethen a.d.Raab |Takern 1/95 1489 S1244.pdf

[[Neubauer KA. 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Goggitsch 60 1484  [S1239.pdf

[[Neuhauser Josef 8224 |Kaindorf Kopfing 87 724 S476.pdf

|[Neuhold Irmgard kKA. [kA. Liebensdorf 368/4 1152 [S907.pdf

[[Neuhold Klaus, Andrea 8081 |[Empersdorf Empersdorf 14 1185 [S941.pdf

|[Neuhold Franz, Josefa 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen |Prosdorfberg 50 821 S572.pdf

[[Neuhold Andrea 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [Zobing 104 1492  [S1247.pdf
Neuhold-Schmied Leo, Rosa, Walter 8081 [Heiligenkreuz a.Waasen |Rauden 107 1261 S1017.pdf
Zeingast Margit

|[Neumeister Heinrich 8323 |Dornegg Dornegg 45 1022 [S775.pdf

[[Neumeister Hermann 8323 |St.Marein b.Graz Holzmannsdorfberg 3 464 S221.pdf

|[Neumeister Johanna 8323 |St.Marein b.Graz Holzmannsdorfberg 3 467 S224.pdf

[[Nidetzky Mag. Ulla 8323 [St.Marein b.Graz Obergoggitsch 21 1554  [S1309.pdf

[Niederl Franz 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Goggitsch 32 682 S440.pdf

[[Niederl Maria 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [Goggitsch 32 683 S441.pdf
Nohrer Josef-Gerald, 8274 |Geiseldorf Geiseldorf 9 1341 S1097.pdf

Claudia, Josef
Rosa, Hedwig

[[N6hrer Franz, Anna 8274 [Buch Oberbuch 25 1529  [S1284.pdf

[INost Friedl 8323 |Krumegg Kocheregg 30 1086  [S840.pdf

[[Nost Florian 8323 |Krumegg Kocheregg 6 970 S722.pdf

[INost Sylvia 8323 |Krumegg Kocheregg 6 971 S723.pdf

[[Nost Manfred 8323 [St.Marein b.Graz Trausdorf 130 499 S257.pdf

|lobendrauf Karl 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Takern 11/124 1537 [S1292.pdf

|[Ohrnhofer-zisser Magda 8323 |Kocheregg Kocheregg 9 997 S750.pdf
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Ohrnhofer-Zisser Johann 8323 |Kocheregg Kocheregg 9 996 S749.pdf
Ohrnhofer-Zisser Markus 8323 |Krumegg Kocheregg 9 998 S751.pdf
|[olsacher Peter, Katharina 8072 |Fernitz Murbergstra3e 204 757 S508.pdf
|lortner Sabrina, Johann 8081 |St.Ulrich a.Waasen Grabenberg 132 746 S498.pdf
|loswald willi 8230 |Hartberg KA. 362 S121.pdf
|loswald Franz, Monika 8224 |Kaindorf Kopfing 95 725 S477.pdf
|loswald Wilhelm, Hermine 8274 |Buch-Geiseldorf Oberbuch 43 1347 [S1103.pdf
|loswald Robert, Antonia 8261 |Sinabelkirchen Obergrossau 40 632 S390.pdf
lotter Angelika 8261 |Sinabelkirchen Fiinfing 63 791 S542.pdf
lotter Johanna, Reinhard 9261 Funfing 63 797 S548.pdf
[lPaar Herbert 8295 |St.Johann i.d.Haide k.A. 1265 [S1021.pdf
[lPaar Josef 8295 [St.Johann i.d.Haide k.A. 1212 [S968.pdf
[lPaar Manuela, Gerhard 8274 |Buch Unterdombach 9 1328 [S1084.pdf
[lPack Margaretha 8230 [Scholbing k.A. 1263 [S1019.pdf
|lPallier-Rosenberger Ernst 8321 |St.Margarethen a.d.Raab |Z&bing 104 1491  |S1246.pdf
Panik Maria, Rudolf 8081 |Empersdorf Empersdorf 17 1616 S1370.pdf
Andrea, Rudolf jun.
Otmar
Pfeifer Robert
Neuhold Iris
|lPascottini Herbert 8081 |Heiligenkreuz Prosdorfberg 34 816 S567.pdf
|lPassegger Felix, Ida 8211 |GroRpesendorf Prebensdorf 49 581 S340.pdf
[lPaul Ing. Helmut 8323 |Landegg b.Graz Mittergoggitsch 49 263 S23.pdf
[lPayer Franz, Rosa 8211 |GroRpesendorf Nitschaberg 14 582 S341.pdf
Payerl Mag. Manuela 8211 |(liztal Nitschaberg 4 583 S342.pdf
Herbert
[lPayerl Maria 8321 |zZéhing Z6bing 19 309 S69.pdf
Pecaver Helga 8323 |St.Marein b.Graz Graberg 95, 1561 S1316.pdf
Schmid Diethard, Annemarie |8600 |Bruck a.d.Mur Genossenschaftsweg 1
{lPeheim Karl, Christine 8273 |Ebersdorf Wagenbach 6 762 S513.pdf
[lPeierl Andrea 8212 |Pischelsdorf Schachen 28 696 S454.pdf
[Peiffer Johann 8323 [St.Marein b.Graz K.A. 481 S239.pdf
|lPeinsipp Ida 8224 |Hartl Hartl 133 1441 [S1197.pdf
[lPeinsipp Erich 8224 [Hartl Hartl 133 1440  [S1196.pdf
[lPelzmann Bernhard 8212 |Gersdorf a.d.Feistritz Hartensdorf 15 611 S369.pdf
[lPelzmann Erna, Karl 8212 |Pischelsdorf Schachen 65 620 S378.pdf
[lPendl Karl, Sophie 8323 |St.Marein b.Graz Elxenbach 166 503 S261.pdf
[lPendl Waltraud 8323 [St.Marein b.Graz Holzmannsdorf 258 501 S259.pdf
[lPendl Martin 8323 |St.Marein b.Graz Holzmannsdorf 258/1 502 S260.pdf
|lPerchthaler Karl Franz 8295 |Altenberg K.A. 1210 [S966.pdf
lPerl Johann 8273 |Ebersdorf Ebersdorf 40 764 S515.pdf
lPert Helene, Josef 8323 |St.Marein b.Graz Holzmannsdorfberg 38 443 S200.pdf
lPerl Hermann, Marianne  [8200 |[Gleisdorf Pirching 9 793 S544.pdf
[lPerner Emma, August 8081 [Liebensdorf Liebensdorf 227 1145 [S899.pdf
|lPertinatsch Maria 8323 |[St.Marein b.Graz Holzmanndorfberg 142 470 S227.pdf
|lPfandner Gerhard 8295 [St.Johann K.A. 1293 [S1049.pdf
|lPfandner Walter 8295 |St.Johann KA. 1288  [S1044.pdf
|[Pfeifer Martin 8265 |GroRsteinbach Hartl 121 1409  [S1165.pdf
|[Pfeifer Bernhard 8265 |GroRsteinbach Hartl 121 1411 [S1167.pdf
|[Pfeifer Ludwig kA. [Hartl Hartl 121 1427 [S1183.pdf
|[Pfeifer Hermine 8265 |Hartl Hartl 121 1426  [S1182.pdf
Pfeifer Gottfried 8211 |GroRpesendorf Nitschaberg 15 584 S343.pdf
Kulmer Silvia
|[Pfeitfer Franz, Rosa 8274 [Jungberg Jungberg 92 1358  [S1114.pdf
|[Pfeitfer Margarete kKA. [kA. Jungberg 97 1367  [S1123.pdf
|[Pfeitfer Theresia 8323 [St.Marein b.Graz k.A. 482 S240.pdf
|lPfennich Franz, Agnes 8081 |Empersdorf Raudenberg 30 1114  |S868.pdf
lPichler Thomas 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [k.A. 646 S404.pdf
|lPichler Josef, Maria 8224 |Kaindorf Kopfing 45 765 S516.pdf
lPichler Friedrich 8212 |Pischelsdorf Pischelsdorf 149 623 S381.pdf
|lPichler Patrick 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen |Steinegg 18 1006  |S759.pdf
lPichler Gottfried 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [Z6bing 88 644 S402.pdf
|lPichler Josefa 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Z6bing 88 645 S403.pdf
[Pieber Ernst, Martha 8200 [Gleisdorf Pirching 2 1602 [S1357.pdf
|[Pieber Josef, Berta 8211 |GroRpesendorf Prebensdorf 45 585 S344.pdf
[Piller Fam. K.A. 8211 |GroRpesendorf GroRpesendorf 42 586 S345.pdf
Pilz Ernst, Erika 8265 |GroRsteinbach Blaindorf 21 401 S160.pdf
Manuela, Marianne
lPinno Susanne 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen [StiefingstralBe 6 1230  |S986.pdf
[Pinter Ing. Robert 8212 |Gersdorf Pischelsdorf 371/3 610 S368.pdf
|[Pinter Robert 8212 |Pischelsdorf Pischelsdorf 371/3 716 S293.pdf
[Pirkheim Franziska 8212 |Pischelsdorf Pischelsdorf 328 692 S450.pdf
[lPlasch Josef 8265 |Gr. Steinbach Blaindorf 15 406 S165.pdf
[[P1atzer Franz 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [Zobing 2 1513 [S1268.pdf
[Platzer Maria 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Zobing 2 1514 [S1269.pdf
[[P1atzer Glinter 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [Zobing 2 1515  [S1270.pdf
[Platzer Franziska 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Zobing 2 1516  [S1271.pdf
[[Plesch Rupert 8323 [St.Marein b.Graz Markt 46 480 S238.pdf
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[lPleymuth Brigitte 8302 |Edelsgrub Edelsgrub 87 819 S570.pdf
[Ploder Josef, Christine 8323 [St.Marein b.Graz Markt 67 516 S274.pdf
[lPock Karl 8323 |Krumegg Kohldorf 67 1048 [S801.pdf
[lPock Theresia 8323 [St.Marein b.Graz Markt 68 436 S193.pdf
[lPolak Anna 8402 |Werndorf Bundesstrake 199 1614 _C[S1368_C.pdf
[lPollabauer Angela 8274 |Geiseldorf Geiseldorf 47 1349 [S1105.pdf
|lPollabauer Anton, Hermine 8274 |Buch-Geiseldorf Geiseldorf 29 1362  [S1118.pdf
[lPollhammer Margarethe, Franz 8081 |Empersdorf Empersdorf 131 1275 S1031.pdf
|lPollhammer Petra 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Kroisbach 36 1534  |S1289.pdf
[Pollitsch Maria 8323 |Krumegg Holzmannsdorf 220 964 S716.pdf
[Pollitsch Alois 8323 |Krumegg Krumegg 51 1038 [S791.pdf
lPollitsch Alois 8323 [St.Marein Krumegg 51 1039 [S792.pdf
|Polterauer Paul 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen |Kaheregg 21 912 S664.pdf
[lPolterauer Elisabeth 8081 |Krumegg Kocheregg 21 914 S666.pdf
|lPolzhofer Manfred, Gisela 8211 |GroRpesendorf Prebensdorfberg 168 588 S347.pdf
[lPopst Waltraud, Helmut 8274 |Unterdombach Unterdombach 21 1365 [S1121.pdf
|lPosch Susanne 8212 |Gersdorf Gersdorf 129 608 S366.pdf
[lPosch Waltraud 8265 |GroRsteinbach GroRsteinbach 175 543 S302.pdf
|lPosch Valentin kKA. [kA. GrofRsteinbach 175 542 S301.pdf
[lPosch Josef 8295 |St.Johann i.d.Haide St.Johann i.d. Haide 17 1233 S989.pdf
|lPosch Edith 8273 |Ebersdorf Wagenbach 1 767 S518.pdf
[lPoss Anna, Barbara 8200 |Pirching Pirching 1 300 S60.pdf
[lPoss Monika, Bernhard 8200 |Pirching Pirching 1 301 S61.pdf
lPostl Karl 8224 |k.A. Hartl 18 666 S424.pdf
lPostl Theresia 8224 |Kaindorf Hartl 19 1445  [S1200.pdf
lPostl Karl 8224 |Kaindorf Hartl 19 1444  [S1199.pdf
lPostl Manfred, Margit 8230 |k.A. k.A. 1270  [S1026.pdf
lPostl Hannes 8230 [Scholbing K.A. 1284  [S1040.pdf
lPostl Maria 8230 |Hartberg Safenauer Str. 106 366 $125.pdf
lPostl Anton 8230 [Hartberg Safenauer Str. 106 365 S124.pdf
lPostl Josef, Renate 8230 |Hartberg Schoelbing 223 1385  [S1141.pdf
lPostl Anneliese 8230 |St.Johanni.d.Haide Schélbing 133 1252 S1009.pdf
lPostl Elisabeth 8274 |Buch-Geiseldorf Unterbuch 166 1334 [S1090.pdf
[Pottler Klaus 8323 [St.Marein Holzmannsdorfberg 24/2 850 S602.pdf
[Pottler Anita, Martin 9323 |Krumegg Pirrmesen 45 1033 [S786.pdf
[lPozar Susanna 8323 [St.Marein b.Graz Markt 55 524 S282.pdf
|lPramitzer Walter 8321 |k.A. Z6bing 59 1494 [S1249.pdf
Prasch Josef, Josef sen. 8274 |Buch-Geiseldorf Geiseldorf 13 428 S10.pdf
Maria
[lPrasch Alois, Susanne 8274 |Buch-Geiseldorf Geiseldorf 41 1366  |S1122.pdf
|lPrasch Helga 8224 |Kaindorf Kopfing 78 721 S473.pdf
[lPrasch Franz 8224 |Kaindorf Kopfing 78 722 S474.pdf
|[Prattes Karin, Werner 8081 |Empersdorf Liebensdorf 332/2 1200  [S956.pdf
[Pred Gabriele 8081 [Liebensdorf Liebensdorf 252/2 1159  [S915.pdf
Predl Anton, Henrika 8072 |Wutschdorf Woutschdorf 21 1279 S1035.pdf
Isabella, Manfred
[Preiner Helmut 8295 |St.Johann i.d.Haide KA. 1631 [S1385.pdf
[lPreiner Helmut 8295 [St.Johann i.d.Haide K.A. 550 $309.pdf
[lPrem Hermann 8265 |Gr. Steinbach Blaindorf 70 391 S150.pdf
[lPrem Bernd Franz 8212 |Gersdorf Gersdorf 46 766 S517.pdf
[lPrem Alois, Elfriede 8212 |Gersdorf a.d.Feistritz Gersdorf a.d.Feistritz 44 763 S514.pdf
[lPrem Josef, Maria k.A. |Gersdorf a.d.Feistritz Hartensdorf 12 606 S364.pdf
[lPrem Josef 8212 |Gersdorf a.d.Feistritz Hartensdorf 13a 612 $370.pdf
[lPrem Karl Peter 8295 [St.Johann i.d.Haide K.A. 1219 [S975.pdf
[lPrem Andreas 8212 |Pischelsdorf Schachen 7 625 S383.pdf
Prem Gerhard 8211 |GroRpesendorf Neudorf 91 607 S365.pdf
Panhold Sonja
[lPrevedel Bernd, Hildegard 8081 |Empersdorf Empersdorf 123 1244 S1001.pdf
lPrém Ing. Erich 8212 |Hartensdorf Hartensdorf 18 768 S519.pdf
[lPromitzer Josefa 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [Z6bing 59 1495  [S1250.pdf
lPross Herbert 8200 |Gleisdorf Arnwiesen 11 1455  [S1210.pdf
[lProR Walter 8211 |GroRpesendorf Nitschaberg 28 587 S346.pdf
lProR Monika, Hannes 8081 |Heiligenkreuz Rauden 281 1108 [s862.pdf
[lPucher Johann 8072 |Mellach Forstweg 10 761 S512.pdf
[lPuchmiiller Johann, Elisabeth 8323 |St.Marein b.Graz Trausdorfberg 68 489 S247.pdf
[lPuffing Maria 8224 [Hartl Hartl 148 1425 [S1181.pdf
|lPuffing Johannes 8224 |Hartl Hartl 148 1447 [S1202.pdf
[lPuffing Mario 8224 [Hartl Hartl 148 1448 [S1203.pdf
[Pthler Gottfried 8321 |St.Margarethen Z6bing 24 1550  [S1305.pdf
[lPuhr Germaid 8261 Untergrossau 81 799 S550.pdf
[lPump Rudolf 8402 |Werndorf Bundesstrake 193 1614 D [S1368_D.pdf
[lPuntigam Karl, Brigitte 8081 |Empersdorf Liebensdorf 160 1196  [S952.pdf
|lPuntigam Claudia 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen |Liebensdorf 160 1165  |S921.pdf
[lPuntigam Heinz 8323 [St.Marein b.Graz Markt 95 463 $220.pdf
|lPuntigam Josefine 8323 |St.Marein b.Graz Markt 95 465 S222.pdf
[lPuntigam Franz, Ursula 8323 |St.Marein b.Graz Trausdorf 172 505 S263.pdf
|lPurkarthofer Waltraud, Herbert 8323 [St.Marein b.Graz Trausdorfberg 150 488 S246.pdf
[lPuRwald Franz, Aloisia 8224 [Hartl Hartl 26 1408 [S1164.pdf
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Pusswald Franz, Marianne 8274 |Oberbuch Oberbuch 33 1368 S1124.pdf
Maria
[lPutz Johannes 8230 |k.A. k.A. 1222 [S978.pdf
[lPutz Franz, Rosa k.A. [michelbach Michelbach 47 1001 [S754.pdf
[lPutz Franz, Sahine Michelbach 47 1005  [S758.pdf
|[Radler Christine, Alois 8071 |[Gossendorf Rosenweg 4 1266 |S1022.pdf
|[Raminger Gerlinde 8321 |Kroisbach KA. 305 S65.pdf
|[Raminger Herbert 8321 |Kroisbach K.A. 307 S67.pdf
|[Raminger Verena 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [k.A. 306 S66.pdf
|[Ramminger Dietlind 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Entschendorf 91 663 S421.pdf
|[Ramminger Reinhard 8321 |St.Margarethen a.d.Raab |Entschendorf 91 664 S422.pdf
|[Ramminger Adolf 8321 |St.Margarethen a.d.Raab |Entschendorf-Kleeberg 108 {1435 S1191.pdf
|[Ramsauer Brigitte 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen |Pirching 2 868 S620.pdf
|[Ranninger Josef 8321 [St.Margarethen Kroisbach 11 1483 [S1238.pdf
IIRapp Manfred 8230 |Hartberg k.A. 363 $122.pdf
|[Raser Ernestine, Johann 8274 |Buch-Geiseldorf Ritterhof 4 1339 [S1095.pdf
|[Rath Birgit, Gerhard 8273 |Ebersdorf Ebersdorf 28 771 S522.pdf
|[Rath Glinter, Petra 8273 |Ebersdorf Nérning 1 769 S520.pdf
|[Rath Rosa 8211 |GroRpesendorf Prebensdorf 55 589 S348.pdf
Rathkolb Gottfried 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen [Empersdorfberg 140 1140 S894.pdf
Liefert Heide
I[Rauch Bernhard, Sonja 8323 |St.Marein b.Graz Holzmannsdorf 226 493 S251.pdf
|[Rauch Erwin 8323 |St.Marein b.Graz Holzmannsdorf 7 511 S269.pdf
I[Rauch Roman 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [Kroisbach 12 1536  |S1291.pdf
|lRauch Manuela 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Kroishach 12 1538 [S1293.pdf
I[Rauch Maria, Franz 8342 |Gnas Perlsdorf 14 419 S178.pdf
|[Rauscher Christine 8323 |k.A. k.A. 1021 [S774.pdf
|[Rechberger Johann 8273 Nénnig 32 773 S524.pdf
|[Rechling Hildegard 8265 |Gr. Steinbach Blaindorf 16 413 S172.pdf
|[Rechling Johann 2865 |Gr. Steinbach Blaindorf 87 394 S153.pdf
|[Reibenschuh Magdalena 8081 |Empersdorf Empersdorf 5 1134  |S888.pdf
|[Reibenschuh Theresia 8081 |Kocheregg Kocheregg 22 953 S705.pdf
|[Reibenschuh Hans-Jurgen 8081 |Heiligenkreuz Kocheregg 26 859 S611.pdf
|[Reibenschuh Johann 8081 |Krumegg Kocheregg 26 860 S612.pdf
|[Reibenschuh Genoveva 8081 |Krumegg Kocheregg 26 852 S604.pdf
|[Reibenschuh Dr. Oskar 8323 St.Mareinberg 159 1027  [S780.pdf
|[Reicher Otmar 8295 |St.Johann i.d.Haide KA. 1306 [S1062.pdf
[Reichl Maria 8265 [Hartl Hartl 8 1420 [S1176.pdf
|[Reimoser Helfried 8402 |Werndorf Bundesstrake 201 1614 _E [S1368_E.pdf
|[Reinprecht Ing. Siegfried J. 8323 [St.Marein b.Graz K.A. 525 S283.pdf
|[Reisenhofer Manfred, Roswitha 8081 |Empersdorf Liebersdorf 249/3 1194  |S950.pdf
|[Reisenhofer Ingrid, Rupert 8212 |Pischelsdorf Schachen 63 314 S74.pdf
|[Reisenhofer Astrid 8212 |Pischelsdorf Schachen 63 702 S460.pdf
|[Reisenhofer Gottfried 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [St.Margarethen a.d.R. 12 1394 S1150.pdf
|[Reisinger Konrad 8211 |liztal Prebensdorfberg 35 590 S349.pdf
|[Reisinger Johann, Christine 8230 [Hartberg Scholbing 121 1627 [S1381.pdf
|[Reissner Josef 8323 |Krumegg Krumegg 26 968 S720.pdf
|[Reitbauer Walter, Elisabeth 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [Sulz 152 1512 [S1267.pdf
|[Reiter Peter 8302 |Krumegg Domegg 22 878 $630.pdf
[Reiter Christian, Maria 8081 |[Empersdorf Empersdorf 4 1075 [S829.pdf
|[Reiter Gabriele 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen |Empersdorf 4 1158  |S913.pdf
[Reiter Vinzenz, Maria Michelbach 72 1004 [S757.pdf
|[Reiterer Johann, Manuela 8274 |Buch Geiseldorf 25 1642  [S1392.pdf
[Reitinger Elisabeth 8323 |Krumegg Dornegg 48 842 S593.pdf
|[Remesch Fritz, Gerte 8265 |Gr. Steinbach Balindorf 84 399 S158.pdf
|[Renner Johann 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Entschendorf 13 1468 S1223.pdf
|[Resch Alois 8200 |Gleisdorf Hofstatten 19 1603 [S1358.pdf
Resch Dr. Johannes 8200 |Pirching Pirching 29 1555 S1310.pdf
Sabine, Rosa, Johann
|[Riegebauer Franz 8224 [Hartl K.A. 1412 [S1168.pdf
I[Rieger Getrude 8321 |St.Margarethen Takern |, Nr.67 246 S1.pdf
[Riegler Norbert 8230 [Hartberg K.A. 360 S119.pdf
|[Riegler Gertrude kA [kA. KA. 1374 [S1130.pdf
[Riegler Gottfried, Anna 8211 |GroRpesendorf Prebensdorf 62 591 S350.pdf
|[Riffnaller Sophie, Johann Empersdorf Empersdorf 70 1007  |S760.pdf
|[Rindler Hermine 8321 [St.Margarethen St.Margarethen 221 640 S398.pdf
|[Rindler Hermann 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [St.Margarethen a.d.R. 221 680 S438.pdf
IRtz Gunter, Waltraud 8323 [St.Marein b.Graz Markt 111 504 S262.pdf
|[Robitsch Roswitha k.A.  |Empersdorf Raudeberg 21 1154 [S909.pdf
|[Romer Angela 8230 |k.A. K.A. 351 S110.pdf
|[Romer Mag. Karl 8230 |k.A. KA. 352 S111.pdf
|[Rosenberger Anton, Erika 8211 |GroRpesendorf Prebensdorf 44 592 S351.pdf
|[Rosenberger Franz, Renate 8072 |St.UIrich a.Waasen Wutschdorf 138 294 S54.pdf
|[Rothdeutsch Claudia 8261 |Sinabelkirchen ObergroRau 109 328 S88.pdf
|[Rothdeutsch Jakob 8261 |Sinabelkirchen ObergroRau 109 329 S89.pdf
|[Rothdeutsch Stefan 8261 |Sinabelkirchen ObergroRau 109 330 S90.pdf
|[Rothdeutsch Luise 8261 |Sinabelkirchen ObergroRau 109 331 S91.pdf
|[Rothdeutsch Kurt 8261 |Sinabelkirchen ObergroRau 109 332 S92.pdf
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[[Rothdeutsch Klara 8261 |Sinabelkirchen ObergroRau 42 326 S86.pdf
|[Rothdeutsch Johann 8261 |Sinabelkirchen ObergroRau 42 327 S87.pdf
|[Ruhirt! Karl 8272 |k.A. Gersdorf 108/10 681 S439.pdf
[[Ruhry Hermann 8321 [St.Margarethen Kroisbach 57 1552  [S1307.pdf
Ruhry Gundula 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Kroisbach 57 1429  |S1185.pdf
Sailer Franz 8323 |Langegg b.Graz Mittergoggitsch 22 258 S18.pdf
Sailer Norbert 8211 |Nitschaberg Nitschaberg 22 594 S353.pdf
Salchinger Herbert, Maria 8273 |Ebersdorf Ebersdorf 187 774 S525.pdf
Salmhofer Peter, Barbara 8212 |Pischelsdorf Oberrettenbach 13 707 S464.pdf
Salmutter Stefan 8323 |St.Marein b.Graz Hohenegg 17 1065 S818.pdf
Samer Josef, Renate 8274 |Buch-Geiseldorf Geiseldorf 51 1343 S1099.pdf
Sampl Brigitte 8323 |Krumegg Kohldorf 26 1100 S854.pdf
Sampl Gerhard 8323 [St.Marein b.Graz Kohldorf 26 1101  |S855.pdf
Sax Anton, Maria 8211 |GroRpesendorf Prebensdorf 47 593 S352.pdf
Schadl Adolf, Roswitha 8200 |Gleisdorf Arnwiesen 38 1454 S1209.pdf
Schafler Erich, Elfriede 8200 |Gleisdorf Birgergasse 16 425 S184.pdf
Schafler Adolf, Maria 8221 |Hirnsdorf Hirnsdorf 1 381 S140.pdf
Schafzahl Anton 8211 |GroRpesendorf Prebensdorf 61 595 S354.pdf
Schalk Josef, Hildegard 8211 |GroRpesendorf Prebensdorf 127 596 S355.pdf
Schantl Wilhelm, Evelyn 8072 |St.Ulrich Tropbach 109 1297 S1053.pdf
Schatzmayr Dieter, Adriana 8212 |Pischelsdorf Schachen 5 1563  |S1318.pdf
Schauer Franz, Brigitta 8081 |Liebensdorf Liebensdorf 86 1174 S930.pdf
Schawill Waltraud 8323 |St.Marein b.Graz Mittergoggitsch 21 266 S26.pdf
Schawill Helene 8323 |St.Marein b.Graz Mittergoggitsch 21 990 S743.pdf
Schawill Erich 8323 [St.Marein b.Graz Mittergoggitsch 21 991 S744.pdf
Schawill Maria 8075 |Graz/Hart Ringsteinerweg 46/2/20 264 S24.pdf
Schechtner Dipl.-Ing. Oswald 8323 |Krumegg Krumegg 64 903 S655.pdf
Schechtner Dr. Doris 8323 |Krumegg Krumegg 64 904 S656.pdf
Schechtner Paul 8323 |Krumegg Krumegg 64 906 S658.pdf
Scheiber Manuela 8081 |Heiligenkreuz Guggitzgr. 105 855 S607.pdf
Scheidl Theresia 8321 |St.Margarethen a.d.Raab |k.A. 267 S27.pdf
Scheidl Doris 8321 |St.Margarethen a.d.Raab |k.A. 268 S28.pdf
Scheidl Dietmar 8321 |St.Margarethen a.d.Raab |k.A. 269 S29.pdf
Scheid| Thomas 8321 |St.Margarethen a.d.Raab |k.A. 270 S30.pdf
Scheidl Norbert, Irmgard 8321 |St.Margarethen St.Margarethen Nr.186 325 S85.pdf
Schemmerl Renate, Peter 8081 |Heiligenkreuz Liebersdorf 73 1122 S876.pdf
Zirngast Johann
Scherf Theresia, Ignaz 8295 |St.Johann i.d.Haide St.Johann i.d. Haide 28 1250 S1007.pdf
Scherz Elisabeth 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen |Rauden 282 1221  |S977.pdf
Scherzer Manfred, Maria 8323 |St.Marein b.Graz Holzmannsdorfberg 158 849 S601.pdf
Scherzer Mag. Werner 8323 |[St.Marein b.Graz Holzmannsdorfberg 22 471 S228.pdf
Scherzer Franz 8323 |St.Marein b.Graz Holzmannsdorfberg 22 472 S229.pdf
Scherzer Cécilia 8323 |St.Marein b.Graz Holzmannsdorfberg 22 473 S230.pdf
Scherzer Alfred 8323 |St.Marein b.Graz Holzmannsdorfberg 24/1 877 S629.pdf
Scherzer Petra 8323 |[St.Marein b.Graz Holzmannsdorfberg 24/2 851 S603.pdf
Scherzer Thomas 8323 |St.Marein Holzmannsdorfberg 24/2 845 S596.pdf
Schieder Wolfgang, Margit 8274 |Geiseldorf Geiseldorf 23 1360 |S1116.pdf
Schieder Franz, Sonja 8274 |Buch Jungberg 90 1359 S1115.pdf
Schieder Maria, Franz 8274 |Buch Jungberg 93 1361  |S1117.pdf
Schieder Gabriele, Franz 8274 |Buch Unterbuch 133 1525 S1280.pdf
Schilling Heinrich, Leopoldine  |8273 |Ebersdorf Berg 216 775 S526.pdf
Schimeczek Horst, Gertraude 8323 |St.Marein b.Graz Holzmannsdorf 220 437 S194.pdf
Schimpf Dieter 8302 |Edelsgrub K.A. 882 S634.pdf
Schimpf-Auschiitz Gisela k.A. |Edelsgrub K.A. 880 S632.pdf
Schinko Anton 8323 |Krumegg K.A. 899 S651.pdf
Schirnhofer Ernst 8295 |St.Johann i.d.Haide St.Johann i.d. Haide 57 1215 S971.pdf
Schlager Herbert 8323 |Krumegg Krumegg 80 917 S669.pdf
Schlager Marianne 8323 |Krumegg Krumegg 80 923 S675.pdf
Schlager Sandra 8323 |Krumegg Krumegg 80 924 S676.pdf
Schlager Martin 8081 |Liebensdorf Liebensdorf 64 1010 S763.pdf
Schlenner Roswitha, Willibald 8211 |GroRpesendorf Prebensdorf 198 597 S356.pdf
Schmid Cécilia 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen [Empersdorf 112 1083 S837.pdf
Schmid Alwin 8323 |Krumegg Krumegg 54 956 S708.pdf
Schmid Irmgard, Franz 8274 |Buch-Geiseldorf Unterbuch 15 1327 S1083.pdf
Schmid Grete, Robert 8081 [Heiligenkreuz a.Waasen |Liebensdorf 174 1163  |S919.pdf
Zafosnik Alois
Schmidt Georg, Frieda 8412 |Allh. b.Wildon Farching 5 285 S45.pdf
Schmied Theresia 8323 |Hohenegg Hohenegg 25 1037 S790.pdf
Schneider Maria 8323 |Krumegg Krumegg 55 862 S614.pdf
Schneider Elfriede, Luwig 8212 |Pischelsdorf Oberrettenbach 78 701 S459.pdf
Schneider Birgit 8212 |Pischelsdorf Pischelsdorf 361 715 S233.pdf
Schoba Gerda 8081 |Empersdorf Empersdorf 83 1136 S890.pdf
Gruber Nelly Empersdorf 77
Schoggl Maria, Otto 8680 |Mirzzuschlag StuhleckstraBe 13 598 S357.pdf
Schogler Anna 8323 |Krumegg Dornegg 48 841 S592.pdf
Schogler Valentin 8323 |St.Marein b.Graz Krumegg 99 939 S691.pdf
Scholler Ing. Walter 8081 |[Empersdorf Liebensdorf 145 1207  |S963.pdf
Johanna
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Schoénberger Anton, Maria 8323 |St.Marein b.Graz Am Markt 41 529 S287.pdf
Schonberger Karl 8323 |Krumegg Kocheregg 11 963 S715.pdf
Schoénberger Ginter, Michaela 8323 |St.Marein b.Graz Markt 41 530 S288.pdf
Schonberger Jakob 8323 |St.Marein b.Graz Markt 41 531 S289.pdf
Schonberger Maria 8081 [Heiligenkreuz Liebensdorf 71 1121 |S875.pdf
Steiner Erika
Schreck Franz, Monika 8230 [Hartberg Hoflissweg 4 356 S115.pdf
Schreck Gerhard 8321 |St.Magarethen Kroisbach 36 1533 S1288.pdf
Schreck Martin 8321 |St.Magarethen Z0Bbing 82 1535  |S1290.pdf
Schreck Claudia 8321 |St.Magarethen Zbbing 82 1532 S1287.pdf
Schreck Maria 8321 |St.Magarethen Z0Obing 82 1531  |S1286.pdf
Schreck Bettina 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Zdbing 82 1521 S1276.pdf
Schreiber Michaela 8321 |Kroisbach Kroisbach 8 1392  |S1148.pdf
Schreiber Franz 8321 |Kroisbach Kroisbach 8 1393 S1149.pdf
Schreiber Josef 8321 |St.Margarethen a.d.Raab |Kroisbach 8 1400  |S1156.pdf
Schreiber Anita, Roland 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen [Liebensdorf 332/3 1198 S954.pdf
Schréck Karl, Helene 8274 |Buch Buch 116 1524 S1279.pdf
Schrock Karl-Heinz, Andreas 8274 |Buch Unterbuch 116 1527 S1282.pdf
Schuller Nikolaus, Bertram 8274 |Buch-Geiseldorf Buch 40 1319 s1075.pdf
Schuller Andrea 8295 |St.Johann i.d.Haide K.A. 1299 S1055.pdf
Schuller Johann, Christine 8274 |Buch-Geiseldorf Oberbuch 15 1333 S1089.pdf
Schuller Dipl.-Ing. Marina 8274 |Oberbuch Oberbuch 40 1335 S1091.pdf

BM-Ing. Johannes

Schwab Evelin 8081 |Empersdorf Durnberg 133 1164 S920.pdf
Schwarz Maria, Bernhard 8265 |GroRsteinbach Blaindorf 5 408 S167.pdf
Schwarz Silvia 8323 |St.Marein b.Graz Holzmannsdorfberg 224 466 S223.pdf
Schwarz Franz, Apallonia 8265 |St.Margarethen a.d.Raab [Kroisbach 51 423 S182.pdf
Schwarz Siegmund 8211 |Pischelsdorf Neudorf 103 667 S425.pdf
Schwarzbauer Rupert, Theresia 8081 [Heiligenkreuz a.Waasen |Rauden 185 1182  |S938.pdf

Michaela, Wolfgang
Schwarzl Maria 8323 |Krumegg Hohenegg 5 874 S626.pdf
Schwarzl Maria 8323 |Krumegg Hohenegg 5 839 S590.pdf
Schwarzl Franz 8323 [St.Marein b.Graz Hohenegg 5 1080  |S834.pdf
Schwarzl Josef 8323 |St.Marein b.Graz Krumegg 82 847 S599.pdf
Schwarzl Dipl.-Ing. Markus 8323 |St.Marein b.Graz Markt 131 510 S268.pdf
Schwarz| Maria, Johann 8212 |Pischelsdorf Pischelsdorf 145 624 S382.pdf
Schweighofer Franz 8230 |[Hartberg K.A. 364 S123.pdf
Sebernegg Johannes, Gerlinde 8081 |St.Ulrich a.Waasen Glaueregg 75 283 S43.pdf
Sebernegg Franz 8072 |St.UIrich a.Waasen Wutschdorf 20 292 S52.pdf
Seebacher Susanne, Horst 8081 |Empersdorf Raudenberg 153 1253 S1010.pdf
Seidl Robert 8321 |St.Margarethen Sulz 163 1470  |S1225.pdf
Seidl Johann 8211 |Wolfgruben Wolfgruben 63 706 S463.pdf
Seiger Helmut 8323 |Krumegg Dornegg 45 988 S741.pdf
Semler Maria 8265 |Gr. Steinbach Blaindorf 64 402 S161.pdf
Semler Franz 8265 |Gr. Steinbach Blaindorf 64 411 S170.pdf
Semler Sylvia, Johann jun. k.A.  |Unterbuch Unterbuch 36 1340 S1096.pdf

Rosa, Johann sen.
Semmler Heribert, Herta 8274 |Buch Oberbuch 47 1376 S1132.pdf
Semmler Gerhard, Waltraud 8274 |Buch Oberbuch 50 1378 S1134.pdf

Melanie, Markus
Singer Josef 8295 |St.Johann i.d.Haide K.A. 1296  |S1052.pdf
Singer Hedwig 8295 |St.Johann i.d.Haide K.A. 1294 S1050.pdf
Singer Sabine 8295 |St.Johann i.d.Haide K.A. 1292  |S1048.pdf
Singer Astrid 8295 |St.Johann i.d.Haide K.A. 1291 S1047.pdf
Singer Josef 8295 |St.Johann i.d.Haide K.A. 1285 |S1041.pdf
Singer Martin 8298 |St.Johann i.d.Haide K.A. 1256 S1013.pdf
Singer Johann 8295 |St.Johann i.d.Haide St.Johann i.d. Haide 22 1249  |S1006.pdf
Sitzwohl Franz, Walpurga 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen |Empersdorf 20 1180 S936.pdf

Franz jun.
Smolle-Jittner Dr.Univ.Prof. [Freyja-Maria 8323 |Krumegg Kocheregg 17 967 S719.pdf
Sommer Norbert 8081 |Rettenbach Rettenbach 17 994 S747.pdf
Sommer Robert 8295 |St.Johann i.d.Haide St.Johann i.d. Haide 21 1214 S970.pdf
Sommerbauer Helmut 8323 |St.Marein b.Graz Holzmannsdorfberg 27 494 S252.pdf
Sommerhofer Dipl.-Ing. Josef 8212 |Oberrettenbach Oberrettenbach 11 1618 S1372.pdf

Barbara, Josef jun.

Josefa
Sonnleitner Johann 8273 |Ebersdorf Ebersdorf 167 780 S531.pdf
Sotill Mag. Wolfgang 8323 |St.Marein b.Graz Obergoggitsch 21 1553 S1308.pdf
Spindler Ing. Hans-Peter 8224 |Hartl Hartl 48 1424  |S1180.pdf
Spindler Theresia, Johann 8273 |Ebersdorf Noérning 4 782 S533.pdf
Spitzer Johannes, Karin 8265 |Grof3steinbach Blaindorf 22 397 S156.pdf
Spitzer Franz 8294 |Mitterberg K.A. 1241 S997.pdf
Spitzer Andreas 8212 |Pischelsdorf Schachen 19 618 S376.pdf
Spork Karl, Hermine 8295 |St.Johann kK.A 1267 S1023.pdf
Spork Alfred 8311 |Barnbach Bérnbach 18 1474  |S1229.pdf
Spork Anton, Erna 8230 |Hartberg Bruhlg. 37 303 S63.pdf
Spork Karin 8261 |Untergrossau Untergrossau 160 633 S391.pdf
Stancic Rudolfine 8081 |Heiligenkreuz Rosental 52 1307 S1063.pdf
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Stanger Anna, Ignaz kKA. |kA. K.A. 1604  |S1359.pdf
Stangl Monika 8323 |Priifing Prufing 34 885 S637.pdf
Stangl Willibald 8323 |Prifing Priifing 34 886 S638.pdf
Stangl Wilhelm 8323 |Priifing Prufing 34 838 S589.pdf
Stangl Agnes 8323 |Prifing Priifing 34 888 S640.pdf
Starchl Ludwig 8323 |Krumegg K.A. 981 S734.pdf
Staudacher Cecilia 8273 |Ebersdorf Ebersdorf 125 783 S534.pdf
Steiner Maria 8081 |Prosdorfberg Prosdorfberg 56 829 S580.pdf
Steiner Herta, Horst 8274 |Buch Unterbuch 139 1355 S1111.pdf
Steirer Johann 8265 |GroRsteinbach Blaindorf 10 404 S163.pdf
Stelzer Gerhard, Hildegard 8081 |[Michelbach Michelbach 130 1002  |S755.pdf
Stessl| Robert 8081 |Heiligenkreuz Guggitzgr. 105 856 S608.pdf
Stessl| Manfred 8081 |Krumegg Kocheregg 16 982 S735.pdf
Stessl| Margerita 8081 |Krumegg Kocheregg 16 983 S736.pdf
Stipsic Josef 8321 |St.Magarethen Kroisbach 45 798 S549.pdf
Stipsic Gerhard 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Kroisbach 45 802 S553.pdf
Stipsic Frieda 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Kroisbach 45 801 S552.pdf
Stix Gerhard, Anita 8323 |St.Marein b.Graz Markt 114 506 S264.pdf
Stock Dr. Wolfgang 8072 |Mellach Am Sonnenhang 35 274 S34.pdf
Stocker Josef 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Kroisbach 14 1510 S1265.pdf
Stockler Harald, Maria 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen |Empersdorfberg 139 1156  |S911.pdf
Stoffel Elisabeth, Helmut 8081 |k.A. Empersdorfberg 106, 106a 1146 S900.pdf
Leifut Harald
Huitte Renate
Stoppacher Franz, Heidemarie 8274 |Buch Geiseldorf 11 1345 |S1101.pdf
Strack Christa 8323 |St.Marein b.Graz Markt 122/6 507 S265.pdf
Strahlhofer Ing. Herbert 8224 |Hartl Hartl 196 1418  |S1174.pdf
Strahlhofer Karl 8265 |GroRsteinbach Maieregg 38 392 S151.pdf
Strahlhofer Anton 8211 |GroRpesendorf Neudorf 22 599 S2.pdf
Strasser Dipl.-Ing. Franz 8274 |Buch-Geiseldorf Grilbberg 157 1363 S1119.pdf
Straul Gisela 8323 [St.Marein b.Graz Markt 45 446 S203.pdf
Strempfl Anton 8212 |Gersdorf a.d.Feistritz Hartensdorf 3 615 S373.pdf
Strempfl Werner, Gertrude 8211 |GroRpesendorf Prebensdorf 68 600 S358.pdf
Strobl Franz, Roswitha 8200 |Gleisdorf Arnwiesen 18 1402 S1158.pdf
Strugger Gottfried 8295 |k.A. K.A. 1225 S981.pdf
Sulzer Harald, Barbara 8323 |St.Marein b.Graz Holzmannsdorf 237 487 S245.pdf
Supper Christian 8221 |Hirnsdorf Hirnsdorf 190/4 703 S461.pdf
Reisenhofer Anita
Tandl Josef 8323 |Kohldorf Kohldorf 14 1076  |S830.pdf
Tandl Manuela 8323 |Mittergoggitsch Mittergoggitsch 10 1053 S806.pdf
Taucher Josef 8224 |Kaindorf Kopfing 64 723 S475.pdf
Tautscher Mag. Sonja 8261 |Sinabelkirchen Funfing 18 1611 S1366.pdf
Temmel Dr. Gernot 8010 |Graz Rosenhang Nr. 42 240 S12.pdf
Terihay Maria, Stefan 8200 |Nitscha Kaltenbrunn 1 1457 S1212.pdf
Teubl Christine 8295 |k.A. K.A. 1226 |S982.pdf
Teubl Elfriede, Franz 8211 |GroRpesendorf Prebensdorf 192 604 S362.pdf
Teubl Maria 8230 |Hartberg Safentalstr. 55 357 S116.pdf
Thaller Patrizia 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Entschendorf 53 1511 S1266.pdf
Thaller Doris 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [St.Margarethen a.d.R. 40 1501  |S1256.pdf
Theiler Werner 8295 |St.Johann i.d.Haide Altenberg 40 1312 51068.pdf
Thurmaier Rosa 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Sulz 137 655 S413.pdf
Thurmaier Antonia 8321 |St.Margarethen a.d.Raab |Sulz 137 665 S423.pdf
Tieber Margareta 8323 |St.Marein b.Graz Holzmannsdorf 185 444 S201.pdf
Tieber Maria 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen [Liebensdorf 249 1191 S947.pdf
Tieber Christian, Riemer 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen |Liebensdorf 249/2 1203 |S959.pdf
Tieber Maria 8081 |Empersdorf Liebensdorf 252/4 1195 S951.pdf
Tieber Alois, Maria 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen |Liebensdorf 45 1169  |S925.pdf
Tieber Johann 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen [Rauden 6 1137 S891.pdf
Tobisch Jutta 8212 |Pischelsdorf Schachen 50 1568  |S1323.pdf
Tomaschitz k.A. 8323 |krumegg Pirkwiesen 27 933 S685.pdf
Tombeck Gertrude, Fritz 8273 |Ebersdorf Ebersdorf 17 785 S536.pdf
Tomberger-Krenn Romana 8401 |Kalsdorf Griesweg 4 261 S21.pdf
Totter Josef, Maria 8323 |[St.Marein b.Graz Mittergoggitsch 15 248 S5.pdf
Totter Manuela, Josef 8323 |St.Marein b.Graz Mittergoggitsch 15 975 S728.pdf
Tropper Erika, Christian 8323 |Krumegg Krumegg 87 976 S729.pdf
Trumler Marianne 8321 |St.Margarethen a.d.Raab |St.Margarethen a.d.R. 74 1430 S1186.pdf
Trummer Bernhard 8323 |k.A. K.A. 915 S667.pdf
Trummer Maria 8321 |St.Margarethen a.d.Raab |k.A. 368 S127.pdf
Trummer Friedrich, Maria 8081 |Liebensdorf Liebensdorf 194 1144 S898.pdf
Trummer Sonja 8323 |Priifing Prufing 16 1064 S817.pdf
Trummer Wolfgang 8323 |Prifing Priifing 52 832 S583.pdf
Trummer Annemarie 8323 |Priifing Prufing 52 1062 S815.pdf
Tschechel Maria 8211 |Wolfgruben Wolfgruben 18 677 S435.pdf
Tuttinger Gottfried 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Sulz 154 660 S418.pdf
Uitz Renate, Karl 8274 |Buch-Geiseldorf Geiseldorf 7 1318 s1074.pdf
[[Ulm Gabriele 8081 |k.A. Grabenberg 78 284 S44.pdf
[lUlrich Thomas 8323 |Krumegg KA. 901 S653.pdf
[[Utrich Maria Gabriela 8323 |Krumegg Pirkwiesen 7 893 S645.pdf
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[lutrich Gertrude 8323 |Krumegg Pirkwiesen 7 894 S646.pdf
[[unger Eduard 8081 |[Empersdorf Empersdorf 121 1242 [S999.pdf
[lunger Erna 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Kroishach 28 1545 [S1300.pdf
[[unger Manfred 8321 [St.Margarethen a.d.Raab [Kroisbach 28 1546  [S1301.pdf
[luntersweg Gerhard 8321 |St.Margarethen a.d.Raab |Entschendorf 74 1519  |S1274.pdf
[[unterwag Franz 8321 |St.Margarethen a.d.Raab |Entschendorf 146 1506 S1261.pdf
[lurl Gottfried, Berta 8081 |Heiligenkreuz Rauden 109 1208 [S964.pdf
[[urt Siegfried, Magret 8081 |Heiligenkreuz Rauden 235 1206 [S962.pdf
Url Ernst, 8072 |Turningtal Turningtal 104 275 S35.pdf
Hofstétter Anna Margeretha
\Valetitsch Walter 8323 |Krumegg Hohenegg 27 985 S738.pdf
\Valetitsch Erika 8323 |Krumegg Hohenegg 27 986 S739.pdf
van Laere Peter 8323 |Krumegg Krumegg 28 1090  |S844.pdf
van Scharrel Gerhild 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [St.Margarethen a.d.R. 225/6 (1517 S1272.pdf
\Varadi Plesch Michael, Karin 8323 |St.Marein b.Graz Markt 50 1562 S1317.pdf
Vehovec Ing. Volker 8081 |Heiligenkreuz Liebensdorf 27 1105 S859.pdf
Beate
Veit Franz, Stefanie 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen [Kleinfelgitsch 102 1619 S1373.pdf
\Vogel Christian 8230 |Schélbing K.A. 1314  |s1070.pdf
\Vogl Florian, Elfriede 8212 |Pischelsdorf Oberrettenbach 7 700 S458.pdf
\Vollman Alois, Petra k.A. k.A. k.A. 1155 S910.pdf
\Wachmann Rupert 8265 |Blaindorf Blaindorf 18 1626 S1380.pdf
\Wachmann Hermann 8265 |Grof3steinbach Blaindorf 24 414 S173.pdf
\Wackerle Marianne 8212 |Pischelsdorf Pischelsdorf 149 622 S380.pdf
\Wagenhofer Sabine 8230 |[Hartberg K.A. 349 S108.pdf
\Wagenhofer Wolfgang 8230 |Hartberg K.A. 350 S109.pdf
\Wagner Johann, Herta 8072 [Mellach Kreutzweg 1 1635 |S1388.pdf
\Wagner Claudia 8323 |St.Marein b.Graz Krumegg 20 1063 S816.pdf
\Wagner Monika 8323 |St.Marein b.Graz Krumegg 20 1061  |S814.pdf
\Wagner Josef 8323 |St.Marein b.Graz Krumegg 20 1059 S812.pdf
\Wagner Johann 8323 |St.Marein b.Graz Krumegg 6 848 S600.pdf
\Wagner Anita 8323 |St.Marein b.Graz Krumegg 99 1098 S852.pdf
\Wagner Alois 8211 |Grosspesendorf Nitschaberg 1 803 S554.pdf
\Wagner Gerhard 8211 |liztal Nitschaberg 1 601 S359.pdf
\Wagner Alois 8323 |Krumegg Priifing 44 846 S597.pdf
\Wagner Elisabeth, Albin 8081 |Raudenberg Raudenberg 177 1622 S1376.pdf
\Wagner Franz, Hildegard 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen |Raudenberg 23 1109  |S863.pdf
\Wagner Karin 8081 |Empersdorf Raudenberg 23 861 S613.pdf
Krumegg Kocheregg 18
\Wagner Erna, Hubert 8212 |Schachen Schachen 71 668 S426.pdf
\Wagner Andreas 8072 [Mellach Sudhangweg 9 751 S503.pdf
\Wagner Karin, August, Eva 8072 |Fernitz Tropbach 81 1310 51066.pdf
\Wagner Josef 8072 |Fernitz Tropbachweg 434 1281  |S1037.pdf
\Wagnes Ing. Franz jun. 8321 |St.Margarethen a.d.Raab |[Kroisbach 7 1540 S1295.pdf
\Wagnes Franz 8321 |St.Margarethen a.d.Raab |Kroisbach 7 1541  |S1296.pdf
\Wallner Manfred, Manuela 8200 |Gleisdorf Hofstatten 22 1609 S1364.pdf
\Waltersdorfer Mag. Hans, Elisabeth 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen |Rosental 135 295 S55.pdf
\Watzke Friederike 8323 |St.Marein b.Graz k.A. 509 S267.pdf
\Watzke Erich 8323 [St.Marein b.Graz Markt 75 691 S449.pdf
\Watzke Roland 8323 |St.Marein b.Graz Markt 82 508 S266.pdf
\Watzke Elisabeth, Sarah 8323 |St.Marein b.Graz St.Marein 19 517 S275.pdf
Haodl Gerhard
\Weber Daniela 8224 |Hartl Hartl 15 1446  |S1201.pdf
\Weber Johann 8224 |Hartl Hartl 15 1462 S1217.pdf
\Weber Renate 8224 |Hartl Hartl 15 1463  |S1218.pdf
\Weber Harald, Petra 8081 |Heiligenkreuz Raudenberg 176 1104 S858.pdf
\Wegl Elke 8265 [Hartl Hartl 24 1453  |S1208.pdf
\Weinzettl Frieda 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Kroisbach 18 370 S129.pdf
\Weinzettl Johann 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Kroisbach 18 371 S130.pdf
\Weinzettl Hans 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [Kroisbach 18 422 S181.pdf
Weil Johann, Maria 8273 |Ebersdorf Ebersdorf 12 787 S538.pdf
\Weiss Anja 8323 |St.Marein b.Graz Elxenbach 120 A 445 S202.pdf
\Weiss Claudia 8481 |Heinburg Heinburg 101 455 S212.pdf
\Weiss Magda, Erwin kKA. kA k.A. 1142 S896.pdf
\Weiss Josef 8323 |k.A. Kohldorf 2 1019 S772.pdf
\Weil3 Mag. Johannes 8323 |Krumegg Krumegg 105 1056 S809.pdf
\Weil3 Silvia 8323 |St.Marein Krumegg 105 1058  |S811.pdf
\Weiss Mariann 8323 |St Marein b.Graz Krumegg 22 937 S689.pdf
\Weil3 Manfred 8323 Krumegg 61 1102  |S856.pdf
\Weil3 Rosa 8323 |St.Marein b.Graz Krumegg 70 902 S654.pdf
\Weil3 Johann 8323 [St.Marein b.Graz Krumegg 70 905 S657.pdf
Weiss Helmut, Dorothea 8081 |Rauden Rauden 10 1204 S960.pdf
Sabine, Bettina
\Weiss Anna Elisabeth 8323 |St.Marein b.Graz Schulberg 211 907 S659.pdf
\Weissenberger-Krdll Manuela 8265 [Martl Martl 2 1428  |S1184.pdf
\Weitzer Erich 8211 |GroRpesendorf Oberrettenbach 38 602 S360.pdf
\Werinos Herbert, Maria 8274 |Buch Geiseldorf 27 1523 S1278.pdf
\Wicht Lieselotte 8081 |Krumegg Kocheregg 12 1087 S841.pdf
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\Wicht Georg 8081 |Krumegg Kocheregg 12 1084  |S838.pdf
\Wiedner Rosina 8323 |St.Marein b.Graz Holzmannsdorfberg 23 483 S241.pdf
\Wiedner Alois 8323 [St.Marein b.Graz Holzmannsdorfberg 23 484 S242.pdf
\Wiefler Max 8321 |St.Margarethen Kroisbach 3 1478 S1233.pdf
\Wiefler Theresia 8321 |St.Margarethen a.d.Raab |Kroisbach 3 1434  |S1190.pdf
\Wiefler Irene 8321 |St.Margarethen a.d.Raab |[Kroisbach 3 1433 S1189.pdf
\Wiefler Martina 8321 |St.Margarethen a.d.Raab |Kroisbach 3 1432  |S1188.pdf
\Wiefler Maximilian 8321 |St.Margarethen a.d.Raab |[Kroisbach 3 1477 S1232.pdf
\Wiefler Josef 8321 |St.Margarethen St.Margarethen 70 792 S543.pdf
\Wiefler Monika 8321 |St.Margarethen St.Margarethen 70 790 S541.pdf
\Wielitsch Tanja 8081 |Krumegg Kocheregg 12 1089  |S843.pdf
\Wiesner Dr. Bernhard 8295 |St.Johann i.d.Haide k.A. 1236 S992.pdf
Roswitha
\Wiesner Karl, Ernestine 8200 |Gleisdorf Kaltenbrunn 6 1459 S1214.pdf
\Wilfling Karl 8265 |Gr. Steinbach Blaindorf 27 395 S154.pdf
\Wilfling Roswitha 8211 |GroRpesendorf Nitschaberg 10 603 S361.pdf
\Windhofer Franz, Aloisia 8274 |Unterbuch Unterbuch 124 343 S102.pdf
\Windisch Irmgard 8323 |Krumegg Hohenegg 29 844 S595.pdf
\Windisch Eduard 8323 |Krumegg Hohenegg 29 843 S594.pdf
\Winkelbauer Brigitte 8212 |Pischelsdorf Pischeldorf 104 676 S434.pdf
\Winkler Reinhard, Maria 8200 |Gleisdorf Hofstéatten 7 1610 S1365.pdf
Markus
\Winkler Hermann 8230 |Schélbing K.A. 1231  |S987.pdf
\Winkler Maria 8295 |St.Johann i.d.Haide K.A. 1258 S1014.pdf
\Winkler Johanna 8295 |St.Johann i.d.Haide K.A. 1282  |S1038.pdf
\Winkler Gottfried, Josefa 8274 |Buch Oberbuch 42 1357 S1113.pdf
Klaudia, Sandra
\Wirnsberger Jorg 8261 |Sinabelkirchen Obergrof3au 124 384 S143.pdf
\Wirnsberger Jorg 8261 |Sinabelkirchen ObergroRau 124 1565  |S1320.pdf
\Wirnsberger Mag.Dr. Sabine 8792 |St.Peter Freienstein Trabocherstral3e 10e 383 S142.pdf
\Wirtl Otto, Edith 8323 |[St.Marein b.Graz Hohenegg 33 1049 S802.pdf
\Withalm Aimée kA, |kA. K.A. 1176 |S932.pdf
\WohImut Glnter 8323 |Krumegg Krumegg 76 900 S652.pdf
\Wohimuth k.A. 8323 |Krumegg Krumegg 76 898 S650.pdf
\Wolf Dir. Sonja 8200 |Gleisdorf Berggasse 34 1607  |S1362.pdf
\Wolf Gerhard 8221 |Hofing Hofing 21 400 S159.pdf
\Wolf Martina, Gerald 8081 |Michelbach Michelbach 159 1168 S924.pdf
\Wolfauer Ing. Albert 8230 |Schdlbing K.A. 551 S310.pdf
\Wolfauer Ing. Albert 8230 |Schélbing K.A. 1630  |S1384.pdf
\Woller Carmen 8010 |Graz Kdrblergasse 9 895 S647.pdf
\Wollinger Herbert, Rosa 8081 [Heiligenkreuz a.Waasen |Empersdorf 105 1141 |S895.pdf
Rosa jun., Robert
Markus, Renate
Marcel
\Wundrak Christoph 8323 |St.Marein b.Graz Markt 20 514 S272.pdf
\Wurm Nicole 8212 |Pischelsdorf Pischelsdorf 416 688 S446.pdf
\Wurzer Erna 8323 |Krumegg Krumegg 1 1057 S810.pdf
\Wusser Wilhelm, Helga KA. kA Empersdorf 97 1130 S884.pdf
Yuko Yamaoka 8323 |Krumegg Hohenegg 1 892 S644.pdf
Zach Helmut 8323 |St.Marein b.Graz K.A. 448 S205.pdf
Zach Robert 8323 [St.Marein b.Graz K.A. 449 S206.pdf
Zach Sonja 8323 |St.Marein b.Graz K.A. 519 S277.pdf
Zach Helene 8323 |St.Marein b.Graz K.A. 521 S279.pdf
Zechner Gerhard, Juliane k.A.  |Empersdorf Empersdorf 127 1259 S914.pdf
Bettina, Wolfgang
Zechner Alois 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [St.Margarethen a.d.R. 192 1497 S1252.pdf
Zechner Andrea 8321 |St.Margarethen a.d.Raab [St.Margarethen a.d.R. 192 1486  |S1241.pdf
Zechner Johann 8323 |St.Marein b.Graz Trausdorfberg 62 500 S258.pdf
Zeitz Karl 8321 |St.Margarethen a.d.Raab |Goggitsch 52 247 S3.pdf
Zeitz Franz k.A. |Goggitsch k.A. 249 S7.pdf
Zenz-Matzl Evelyn, Erwin 8081 |Heiligenkreuz a.Waasen |k.A. 1124  |S878.pdf
Zenz-Matzl Josef, Maria 8081 |Heiligenkreuz Liebensdorf 28 1113 S867.pdf
Zenz-Matz| Johanna 8081 |Liebensdorf Liebensdorf 112 1173 S929.pdf
Schweighofer Monika Liebensdorf Empersdorf 102
Karner Evelyn Heiligenkreuz a.Waasen [Liebensdorf 359
Zenz-Matzl Werner, Johanna 8081 |Heiligenkreuz Liebensdorf 112 1117 S871.pdf
\Weber Johann
Zettel Gertrude, Josef 8274 |Buch Geiseldorf 15 1324 S1080.pdf
Zettel Alois sen., Elfriede 8274 |Buch-Geiseldorf Geiseldorf 30 1351 S1107.pdf
Alois jun., Ginter
Zettl Sonja 8323 |Krumegg Krumegg 27 1093  |S847.pdf
Ziegler Johann 8272 |Bad Waltersdorf Leitersdorf 98 788 S539.pdf
Ziegner Marianne, Johann 8273 |Ebersdorf Ebersdorf 60 789 S540.pdf
Zierer Josef, Susanne 8323 |St.Marein b.Graz Markt 122 528 S286.pdf
Zingg! Roswitha 8212 |Pischelsdorf Pischelsdorf 229 670 S428.pdf
Zirkl Maria 8081 |Empersdorf Empersdorfberg 22 1128 S882.pdf
Zirkl Ida 8323 |[St.Marein b.Graz K.A. 474 S231.pdf
Zirkl Walter 8323 |St.Marein b.Graz K.A. 475 S232.pdf
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Zirkl Elfriede 8323 |[St.Marein b.Graz K.A. 476 S234.pdf
Zirkl Mario 8323 [St.Marein b.Graz K.A. 477 S235.pdf
Zirkl Daniela 8323 |St Marein b.Graz Krumegg 15 932 S684.pdf
Zirkl Wilhelm 8323 |St.Marein Krumegg 15 1066 S819.pdf
Zirkl Alois 8323 |Krumegg Krumegg 46 1072 S825.pdf
Zirkl Andreas 8323 |Krumegg Krumegg 47 834 S585.pdf
Zirkl Maria 8323 |Krumegg Krumegg 57 826 S577.pdf
Zirkl Josef 8323 |Krumegg Krumegg 57 827 S578.pdf
Zirkl Ulrich 8323 |Krumegg Krumegg 91 830 S581.pdf
Zirkl Ingrid 8323 |Krumegg Krumegg 91 831 S582.pdf
Zirkl Dr. Robert 8323 |Krumegg Krumegg 93 875 S627.pdf
Zirkl Silvia 8323 |Krumegg Krumegg 93 833 S584.pdf
Zirkl Martin, Hildegard 8081 [Michelbach Michelbach 44 1166  |S922.pdf
Zirngast Barbara, Jutta 8081 |Liebensdorf Liebensdorf 65 1009 S762.pdf
Hildegard, Thomas

Zbhrer Karl, Martin, Waltraud 18224 |Kaindorf Kapfing 74 321 S81.pdf

Zohrer Karl 8224 |Kaindorf Kopfing 74 732 S484.pdf
Zotter Karl, Theresia 8212 |Pischelsdorf Hartbergerstral3e 10 616 S374.pdf
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5.2. Themenbereich Menschen und deren Lebensraume
5.2.1. GESUNDHEIT UND WOHLBEFINDEN

5.2.1.1. Auswirkungen durch elektromagnetische Felder

Der fachlichen Auseinandersetzung mit jenen Stellungnahmen, die sich mit den Themen magneti-
sches Feld, elektrisches Feld und elektromagnetisches Feld beschéaftigen, werden zunachst einige
grundsatzliche Gedanken zu diesem Themenkomplex voran gestellit.

Im Bereich der Netzfrequenz (50 Hz) kann das magnetische und elektrische Feld getrennt vonein-
ander betrachtet werden. Wird an einen Leiter elektrische Spannung angelegt, bildet sich ein elekt-
risches Feld. Sobald ein geschlossener Stromkreis zustande kommt, also Strom flief3t, bildet sich
zusatzlich ein magnetisches Feld. Im Fall der 380 kV-Freileitung tritt daher im unmittelbaren Be-
reich der Leitung das starkste Magnetfeld bzw. elektrische Feld auf, wie auch den Diagrammen in
den Projektunterlagen entnommen werden kann. Beide Felder nehmen mit zunehmender Entfer-
nung von der Leitung ab. Die Coronaentladung ist auf die Hohe der elektrischen Feldstarke an der
Leiteroberflache zuriickzufihren.

Zur Darstellung des elektrischen und magnetischen Feldes durften in den Projektunterlagen nicht
nur die Berechnungen der Konsenswerberin herangezogen werden. Diese Berechnungen und die
daraus erstellten Diagramme waren von einer unabhangigen Gutachterstelle (Technische Univer-
sitat Wien, Institut fir Grundlagen und Theoretische Elektrotechnik) zu kontrollieren und zu besta-
tigen. Diese Werte sind aus der Sicht des Amtssachverstandigen fir Elektrotechnik nachvollzieh-
bar und wurden durch Vergleichsmessungen an bestehenden Leitungen bestatigt. Es wird prinzi-
piell daher von deren Richtigkeit ausgegangen.

Ein elektrisches Feld bildet sich zwischen einem unter Spannung stehenden Leiter und einer Be-
zugserde. Im gegensténdlichen Fall der 380 kV-Leitung bildet sich ein elektrisches Feld zwischen
den auf 220 kV-Niveau befindlichen untersten Leiterseilen und der Erde als Nullpotenzial. Das
elektrische Feld ist nicht Uberall gleichmaRig ausgebildet, es ist inhomogen. Direkt um das Leiter-
seil ist die elektrische Feldstarke hoher als in Erdnéhe. Im Unterschied zum Strom ist die elektri-
sche Spannung der Leitung anndhernd konstant, sodass die Grol3e des elektrischen Feldes kaum
Schwankungen unterworfen ist. Die Nennbetriebsspannung der Leitung ist 380 kV, die hodchste
zulassige Betriebsspannung ist 420 kV, also um etwa 10% hoher (dieser Umstand wird also, an-
ders als in mehreren Stellungnahmen vermutet, sehr wohl berlcksichtigt). Daher kann sich das
elektrische Feld auch um maximal 10% &ndern. Das elektrische Feld ist wesentlich leichter ab-
schirmbar als das magnetische Feld. Es wird von Strauchern oder Baumen abgeschirmt und sinkt
im Inneren von Hausern auf derart niedrige Werte, dass es von den Feldern der normalen Hausin-
stallation schwer unterscheidbar ist.

Seitens der Konsenswerberin wurden Diagramme vorgelegt, die Feldstarkeverlaufe quer zur Lei-
tungsachse darstellen, wobei der senkrechte Abstand des Leiterseiles zur Erdoberflache als Pa-
rameter mit unterschiedlichen Werten dargestellt ist. Diese Diagramme wurden, wie oben erwéhnt,
von der TU Wien nachgerechnet und auf Korrektheit beglaubigt. Diesen Diagrammen kann ent-
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nommen werden, dass beim maximalen Seildurchhang (Spannfeldmitte, +40 °C Umgebungstem-
peratur) ein Wert von etwa 4,6 kV/m auftritt (nahezu direkt unter dem auf3eren Leiterseil). Dieser
Wert andert sich zur Leitungsmitte (Leitungsachse) hin auf ca. 2,8 kvV/m. AuRerdem nimmt das
elektrische Feld mit zunehmendem Bodenabstand der Leiterseile stark ab und geht z.B. bei 20 m
Seilhdhe auf maximal 1,4 kV/m zuriick. In Mastnéhe ist es anndhernd Null, da alle Masten geerdet
sind. Mit seitlichem Abstand von der Leitung nimmt das elektrische Feld wesentlich starker ab als
das magnetische. In 30 m Entfernung geht das elektrische Feld auf 1 kV/m zurtick und betragt in
70 m Entfernung nur mehr ca. 0,115 kV/m, also 115 V/m.

Bei der 380 kV-Leitung und den mitgefihrten 110 kV-Leitungen kommt es zu unterschiedlich star-
ken Stromfliissen wahrend eines Tages, einer Woche oder innerhalb eines Jahres. Fir die Uber-
tragungsfahigkeit einer Leitung ist der Leiterquerschnitt des Seiles bzw. der Seile bei Bundelleitern
mafigebend. Bei der 380 kV-Leitung betragt die thermische Grenzleistung 1.525 MVA pro System.
Daraus ergibt sich ein Strom von 2.318 A pro Phase, da trotz des Dreierbindels nur zwei Seile als
voll belastet gerechnet werden (das dritte Seil dient entsprechend den Projektunterlagen zur Steu-
erung des elektrischen Feldes, also zur Reduzierung der Koronagerausche).

Gemal Projektunterlagen ist die Leitung vom Umspannwerk Stdburgenland zum Umspannwerk
Kainachtal die Fortsetzung der 380 kV-Leitung vom Umspannwerk Wien-Sidost zum Umspann-
werk Sudburgenland, einer Leitung, die als Zweierbindelleitung gleichen Seilquerschnittes gebaut
wurde.

Die Diagramme fir das Magnetfeld enthalten die Werte flir die magnetische Flussdichte (magneti-
sche Induktion) in Abhangigkeit vom Strom je Leiterbindel und von der Entfernung zur Leitungs-
achse. Als zusétzlicher Parameter ist der senkrechte Leiterabstand zum Erdboden angegeben.
Diese Diagramme liegen fur verschiedene Leitungskonfigurationen und verschiedene Strombe-
lastungen vor:

o fir die 380 kV-Leitung allein (zwei Systeme);

e flr die 380 kV-Leitung und eine mitgefuhrte 110 kV-Leitung (ein System mit Einfachseil);

o flr die 380 kV-Leitung und die mitgefiihrte 110 kV-Leitung mit Zweierbiindel.

Von der Leistungstbertragung ist die letztgenannte Kombination die leistungsféahigste, sie soll im
Abschnitt zwischen dem Umspannwerk Zwaring bis zum Umspannwerk Neudorf/Werndorf reali-
siert werden.

In Bezug auf den Strom lassen sich unterschiedliche Gréf3en feststellen:

e ein durchschnittlicher Betriebsstrom, wie er im Jahresdurchschnitt nach der Inbetriebnahme
auftritt (wird von der Konsenswerberin mit 600 A je Phase angegeben);

e der maximale Dauerstrom, der im Normalbetrieb den Maximalstrom pro Phase darstellt (in den
Projektunterlagen mit 2.086 A je Phase oder 0,6-fachem thermischem Grenzstrom angege-
ben);

e der thermische Grenzstrom, der nur bei abgeschaltetem zweitem System flieRen sollte (mit
3.477 A je Phase in den Projektunterlagen). Dazu kommen unterschiedliche Stréme der mit-
gefuhrten 110 kV-Leitung.

Das starkste Magnetfeld, also der groRte Wert fur die magnetische Flussdichte, tritt laut Projekt-
unterlagen bei Ausfall eines 380 kV-Systems und Betrieb des zweiten 380 kV-Systems mit thermi-
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schem Grenzstrom auf und betragt laut Diagramm 35 T direkt unter dem stromfihrenden System
und bei 10,5 m Bodenabstand des untersten Leiterseiles (Spannfeldmitte). Dies durfte laut Anga-
ben nur im Storfall vorkommen.

Im Normalbetrieb, also bei Betrieb beider 380 kV-Systeme mit dem maximalen Betriebsstrom und
mitgefuhrtem 110 kV-System mit Einfachseil oder Zweierbiindel ebenfalls mit maximalem Be-
triebsstrom, tritt fir die magnetische Flussdichte ein maximaler Wert von 21 uT (nur 380 kV-Lei-
tung) bzw. 18 uT (plus 110 kV-Leitung mit Einfachseil) bzw. ca. 16,7 uT (bei mitgefuhrter 110 kV-
Leitung mit Zweierbiindel) auf. Diese Unterschiede werden mit den Phasenunterschieden zwi-
schen den 380 kV-Systemen und dem mitgefiihrten 110 kV-System erklart. Diese Werte kdnnen
um bis zu 110% hoher oder bis zu 61% niedriger sein, je nach Ausfihrung der Verdrillung bzw.
Phasenlage der Strome. Die Phasenlage der Stréme ist nicht vorhersehbar, da sie von Lastzu-
standen im Gesamtnetz abhangt.

In Abhéngigkeit von der Grof3e des Magnetfeldes kdnnen drei Bereiche festgelegt werden, die fir
den Fall des gréRten Magnetfeldes, also beim maximalen Betriebsstrom, in Spannfeldmitte bei
10,5 m Bodenabstand des untersten Leiterseiles gultig sind.

e 0 bis 90 m (direkt unter der Leitung bis 90 m links oder rechts): In diesem Bereich ist mit dem
Auftreten von maximal 21 uT direkt unter der Leitung und bei 90 m Entfernung von 0,96 uT zu
rechnen.

e 90m bis 230 m (links und rechts der Leitung): Bei 90 m noch knapp bei 1 uT, sinkt die
magnetische Flussdichte bis auf knapp unter 200 nT bei 230 m ab.

e 230 m und daruber: In diesem Bereich ist das Magnetfeld jedenfalls unter 200 nT abgefallen.

Da die den Projektunterlagen beiliegenden Diagramme den Bereich der Leitung bis 100 m links
und rechts umfassen, wurden fir Entfernungen tber 100 m die Flussdichtewerte durch Berech-
nung und Eintragung in einer Entfernungstabelle dargestellt.

In den Projektunterlagen werden Flussdichte-Diagramme auch fiir einen durchschnittlichen Be-
triebsstrom, wie er bei Inbetriebnahme der Leitung erwartet wird, angegeben. Hierbei wird von
600 A Phasenstrom je System ausgegangen. Werden die oben beschriebenen Entfernungsklas-
sen auf das Diagramm fur den durchschnittlichen Betriebsstrom angewendet, so ergeben sich fol-
gende Werte fir die magnetische Flussdichte:

¢ Nahbereich (0 m bis 90 m): maximal 6 UT direkt unter der Leitung bis ca. 160 nT bei 90 m.

o Mittelbereich (90 m bis 230 m): ca.160 nT bei 90 m bis ca. 45 nT bei 230 m.

e Fernbereich (230 m und mehr): kleiner gleich 45 nT.

Ob sich bei Flussdichtewerten von 50 nT und kleiner noch eine eindeutige Zuordnung zur gegen-
standlichen Hochspannungsleitung treffen lasst, erscheint fragwirdig, da andere elektrische Lei-
tungen (Niederspannungs-, Mittelspannungsleitungen, frei oder verkabelt) in der Nahe Beitrage
zum Magnetfeld liefern kénnen.

Der thermische Grenzstrom wird gemal den Projektunterlagen nur im Storfall (z.B. bei Abschalten
eines Systems infolge Stérung oder Wartung) und nur kurzzeitig auftreten. Dabei treten fir die
Dauer des Storfalles um etwa 65% hohere Magnetfelder auf.
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In mehreren Stellungnahmen wird festgehalten, dass die Referenz-Messungen an der Burgen-
landleitung nicht représentativ fur die gegenstandliche 380 kV-Leitung seien. Zu den Messergeb-
nissen betreffend die elektromagnetischen Felder wird dazu festgestellt, dass das Magnetfeld
grundsatzlich proportional von der Strombelastung abhangt und bei der gegenstandlichen 380 kV-
Leitung groRer sein wird, als es derzeit bei der bereits in Betrieb befindlichen Burgenlandleitung
der Fall ist. Die in den Projektunterlagen dargestellten zu erwartenden magnetischen Felder der
geplanten 380 kV-Leitung wurden mittels Rechnung (durch Eingabe der tatsachlich zu
erwartenden Stromwerte) bestimmt. Das verwendete Rechenmodell wurde durch reale Messungen
der Konsenswerberin an der Burgenlandleitung verifiziert. Diese Messungen wurden vom
Amtssachverstdndigen der Steiermarkischen Landesregierung mit einem eigenen Magnet-
feldmessgerat Uberprift. Zusatzlich wurden sowohl von der Konsenswerberin, als auch vom Amts-
sachverstandigen Messungen an der 380 kV-Leitung vom Umspannwerk Wien-Sidost nach Gyor
(Ungarn) durchgefihrt, die das verwendete Rechenmodell ebenfalls bestéatigen.

Zum elektrischen Feld wird festgestellt, dass dieses grundsatzlich proportional zur Betriebsspan-
nung und in seiner GrofRe weitgehend unabhéngig von der Strombelastung der Leitung ist. Fir die
in den Projektunterlagen dargestellten Werte des zu erwartenden elektrischen Feldes gilt analog
zu den angegebenen Magnetfeldern, dass auch hier Berechnungen angestellt wurden, wobei das
Rechenmodell wiederum durch Messungen an den beiden oben erwahnten 380 kV-Leitungen veri-
fiziert wurde. Gleiches gilt fir die infolge Coronaentladungen zu erwartenden Gerausche (sh. Ka-
pitel 5.2.1.4.).

In einer Reihe von Stellungnahmen wird die Befirchtung subjektiver Symptome wie Kopf-
schmerzen, Hirnleistungsschwache, Tremor, Bewegungsstérungen, Schwindel, Schlafsto-
rungen, Hyperaktivitdt, Nervositat, Herzjagen und Erregungszustande des Herz-Kreislauf-
Systems, Hypotonie, Herz-Kreislauf-Storungen, Potenzstérungen, Krebs, Immunschwéche,
Leukéamie bei Kindern, etc. geaufRert und in einigen Fallen auf Grenzwerte in Russland und
China verwiesen.

Aus medizinischer Sicht wir dazu ausgefihrt, dass ausschlie3lich in Zusammenhang mit Leukamie
von Kindern wissenschaftliche Studien vorliegen, die den Verdacht auf einen Kausalzusammen-
hang mit der Exposition in elektromagnetischen Feldern rechtfertigen. Allerdings waren die Belas-
tungen im Rahmen der Studien wesentlich hoher, als die projektsgemald limitierten maximalen
Dauerstrombelastungen im Nahbereich der Steiermarkleitung sind. In der medizinischen Beurtei-
lung wurde ausdriicklich nicht nur die EU-Ratsempfehlung und der international verwendete
Grenzwert von 100 uT, sondern auch der anlagenbezogene Vorsorgewert der Schweiz von 1 uT
herangezogen. Diese vorsorgliche Emissionsbegrenzung garantiert ein wesentlich hodheres
Schutzniveau und schlief3t nach derzeitigem Wissensstand jedwede Gesundheitsstérung aus.

Potenzstdrungen und Beeintrachtigungen der Fortpflanzungsfahigkeit wurden in Zusammenhang
mit hochfrequenten Feldern beschrieben und mit Gewebserwdrmung in Zusammenhang gebracht,
was fur den gegenstandlichen Fall nicht zutrifft. Fir niederfrequente Felder, wie sie im gegen-
standlichen Fall zu beurteilen waren, gibt es trotz intensiver Forschungstatigkeit keine Hinweise
auf die beschriebenen Gefahren und damit keine Belege fiir entsprechende Wirkungen.
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Subjektive Symptome werden in zahlreichen Fallberichten auf die Einwirkung von elektromagneti-
schen Feldern zurtickgefuihrt. Im Rahmen eines Projekts an der ETH Zurich wurde dazu bei Elekt-
rosensiblen unter der Einwirkung von 50 Hz-Feldern eine subjektiv empfundene Verbesserung der
Schlafqualitat festgestellt.

Herz-Kreislauf-Effekte wurden wiederholt mit Hochfrequenzfeldern assoziiert. Fur derartige Sym-
ptome besteht jedoch fir 50 Hz-Felder, die als niederfrequent gelten, keine Evidenz flr entspre-
chende Wirkungen.

Beim Thema ,Krebs* wird auch nach Durchsicht der bis dato vorliegenden wissenschaftlichen Lite-
ratur der Schlussfolgerung der WHO/IARC zugestimmt. Demnach sind elektromagnetische Felder
(einschlieBlich 50 Hz-Felder) mdglicherweise krebsfordernd, wobei fir Kinderleukdmie eine be-
grenzte Evidenz besteht. FiUr alle anderen Krebsarten besteht keine Evidenz. Bei drei Krebsfallen
in einer Familie, wie dies in einer der Stellungnahmen angegeben wird (Haus Schachen 63, 8212
Pischelsdorf), sollten mogliche genetische Ursachen abgeklart werden. Auch mdgliche gemein-
same umweltbedingte Ursachen kénnen nur in Zusammenhang mit der spezifischen Krebsart bzw.
—lokalisation beurteilt werden. Ein Kausalzusammenhang dieser Krebserkrankungen mit der be-
schriebenen Nahe des Wohnhauses zu einer 110 kV-Leitung ist nicht anzunehmen. Die beste-
hende 110 kV-Freileitung ,Gleisdorf — Hartberg“ soll zudem nach Realisierung der 380 kV-Leitung
abgebaut und auf dem Gestange derselben mitgefihrt werden. Das bedeutet, dass der Abstand
des betreffenden Wohnhauses zu dieser 110 kV-Leitung wesentlich grof3er wird und auch der sto-
rende Mast dieser Leitung entfernt werden kann.

Im Bezug auf Immunschwéache wird vor allem im alternativmedizinischen Schrifttum unter anderem
auch auf einen Zusammenhang zwischen elektromagnetischen Hochfrequenzfeldern (in der Um-
gebung von Sendeanlagen) und Stérungen des Immunsystems verwiesen. Fur die Felder der
Netzfrequenz haben diese Beobachtungen jedoch keine Bedeutung. Laborexperimente an Zell-
kulturen deuten vielmehr darauf hin, dass Blutzellen der spezifischen Immunabwehr gegentber
elektromagnetischen Feldern weniger empfindlich reagieren. Ein anderer Zusammenhang zwi-
schen elektromagnetischen Feldern und immunologischen Stérungen wird bei einem Teil der Pati-
enten mit sog. ,Chronischem Mudigkeits-Syndrom* (CFS oder andere Bezeichnungen) vermutet.
Die unscharfe Abgrenzung von CFS zu anderen umweltassoziierten Krankheiten erschwert eine
wissenschaftliche Klarung derartiger Vermutungen. Generell trifft zu, dass das Immunsystem aus
sehr komplexen Regelkreisen besteht, die auch durch Umwelteinflisse gestdrt werden kdnnen,
jedenfalls jedoch auf Umweltreize reagieren. Verschiebungen bei entsprechenden Laborparame-
tern sind daher, solange sie im klinischen Normalbereich bleiben, nicht notwendigerweise als Hin-
weis fur eine Schadigung zu werten, sondern kénnen vielmehr auch Zeichen einer physiologischen
Anpassungsreaktion sein.

Auch das Thema ,Allergie* wird wiederholt im Zusammenhang mit elektromagnetischen Feldern
angesprochen. Die vorliegenden wissenschaftlichen Arbeiten behandeln eher Hautprobleme bei
Arbeit an Bildschirmen. Jucken und Ro6tung der Gesichtshaut konnten durch allergische Mecha-
nismen in Reaktion auf die Felder, die von den Bildschirmen ausgehen, auftreten. Dies wird jedoch
nur als ein Erklarungsmodell diskutiert. Andere Erklarungen (Ergonomische Probleme, Trocken-
heit, lonisation von Staubteilchen, psychosoziale Prozesse) spielen eher eine Rolle. Auch wéren
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die in Frage kommenden Felder nicht direkt mit den vom gegenstandlichen Vorhaben induzierten
50 Hz-Feldern vergleichbar.

Eine funktionierende Tages-Biorhythmik ist eine wichtige Voraussetzung fur eine gesunde Reak-
tion des Immunsystems. Neben Lebensstilfaktoren, Erndhrung, Stress, Larm, Zeitgebern wie
sichtbarem Licht und beruflicher Situation kann die Tagesrhythmik in vergleichsweise geringem
Ausmalfd auch durch elektromagnetische Felder beeinflusst werden. Prinzipiell besteht dabei ein
Zusammenhang zwischen der Melatoninsekretion der Zirbeldriise und der Abwehrlage des Im-
munsystems. Im Tierversuch unter kontrollierten Bedingungen konnte auch tatsachlich ein Einfluss
von elektromagnetischen Feldern auf die Zirbeldriise gezeigt werden. In Studien an Menschen
erwiesen sich jedoch andere Einflussfaktoren als dominant und ein Effekt von elektromagnetischen
Feldern war nicht messbar.

Zur Befiirchtung, dass die 380 kV-Steiermarkleitung kumulierte Auswirkungen mit Handymas-
ten bewirken kdnnte (z.B. im Bereich der A2-Briicke Gleisdorf bei Kaltenbrunn) wird ausgefiihrt,
dass in Einzelfallen beobachtet wurde, dass Mikrowellenstrahlung (z.B. Strahlung von Mobilfunk-
Basisstationen) mit Hochfrequenzstrahlung niedrigerer Frequenz (z.B. Radiosender) interferieren.
Dies filhrte beispielsweise in Schenectady, NY (USA) zu einer Bindelung der Handy-Strahlung,
wodurch die Leistungsflussdichte des Mikrowellensenders tber mehrere Kilometer nahezu kon-
stant blieb (Curry, 2000). Der Mechanismus beruht im Wesentlichen auf der Eigenschaft der Ra-
diostrahlung, eine hohe Reichweite zu haben. Niederfrequente Felder sind hingegen dadurch defi-
niert, dass es nicht zur Kopplung von elektrischem und magnetischem Feld kommt. Eine Abldsung
von der Feldquelle im Sinne von ,Strahlung” ist daher nicht moglich. Hochfrequente Felder treten
zwar in Folge von Corona-Entladungen auch an Hochspannungsleitungen auf, technische Anfor-
derungen (zum Schutz vor Stérungen des Fernsehempfangs) bedingen jedoch, dass die maximal
zulassigen hochfrequenten Stoérfelder durch die Hochspannungsleitung derart gering sind, dass sie
aus medizinischer Sicht vernachlassigbar sind. Die Netzfrequenz ist somit hinsichtlich Interferenz-
erscheinungen nicht relevant, hoherfrequente Storfelder sind derart gering, dass sie medizinisch
keine Bedeutung haben.

In Bezug auf die in vielen Stellungnahmen in allgemeiner Form hingewiesenen Krankheitsrisiken
bzw. Gesundheitsgefahren (inklusive der nicht naher definierten Begriffe Stress, Verwundbar-
keit und gesundheitspsychologische Aspekte) wird im Zusammenhang mit Angst und Toxikopie
im Kapitel 4.1.1.2. des vorliegenden Umweltvertraglichkeitsgutachtens eingegangen. Auf dieses
Kapitel wird auch beziiglich Ausfihrungen zu Auswirkungen elektromagnetischer Felder auf Herz-
schrittmacher verwiesen.

Im Bezug auf elektromagnetische Felder werden in einigen Stellungnahmen nicht n&her definierte
.pbiophysikalische Wechselwirkungen* befiirchtet. Dazu wird angemerkt, dass der Begriff ,Bio-
physikalische Wechselwirkungen® lediglich eine Umschreibung der Tatsache ist, dass die physika-
lische Einwirkung (elektromagnetisches Feld) auf das biologische Material einwirkt und zu Effekten
fuhrt. Die Folgen derartiger Wechselwirkungen werden in epidemiologischen Studien untersucht
und in Laborexperimenten studiert. Auf die beobachtbaren Effekte und daraus einschlie3lich Si-
cherheitsabstdnden abgeleiteten Richtwerte wird weiter oben im vorliegenden Kapitel des Umwelt-
vertraglichkeitsgutachtens und in ausfihrlicher Weise im medizinischen UVP-Teilgutachten einge-
gangen.
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Einige Stellungnahmen beziehen sich auf das Treffen von Entscheidungen angesichts begrenzter
wissenschaftlicher Gewissheit. Es werden das Vorsorgeprinzip und ahnliche Prinzipien ange-
sprochen und die Frage nach der Letztverantwortung gestellt, falls spater doch Schaden festge-
stellt und Kausalitatszusammenhéange erkannt wirden.

In diesem Zusammenhang stellt sich die Frage, wie das Vorsorgeprinzip operationalisiert werden
kann. Einerseits ist Vorsorge angesichts von Unsicherheit notwendig, kann aber andererseits nicht
als ,Verbot von Allem* fehl-interpretiert werden. Vorsorge ist vielmehr der Versuch, einen optima-
len Ausgleich zu finden zwischen der Schwere der beflrchteten, aber nicht erwiesenen Risiken
und dem Aufwand zur Minimierung der Belastung.

Bei den vom Vorhaben ausgehenden Feldstarken sind gesundheitliche Schaden nach derzeitigem
Wissensstand auszuschlieRen. Wegen tatsachlich vorhandener Wissenslicken (insbesondere
auch bezuglich der Wirkungsmechanismen nachgewiesener biologischer Effekte, deren gesund-
heitliche Bedeutung angesichts dieser Wissenslicken nicht abschlieRend beurteilt werden kénnen)
besteht aber nach wie vor eine Restunsicherheit. Da der Nachweis starker Risikoerhéhungen in
den bisherigen epidemiologischen Studien nicht erfolgte, sind zumindest quantitativ bedeutsame
Risiken mit Sicherheit auszuschliel3en.

Die psychologische Wirkung der grof3en Masten ,vor dem Fenster”, aber auch die Sorgen vor der
wunsichtbaren* Bedrohung durch die als unheimlich (weil nicht unmittelbar wahrnehmbar und er-
fahrbar) erlebten Felder, welche in einigen Stellungnahmen als ,Angst vor der Leitung“ bzw. der
Forderung nach ,psychomedizinischer Bewertung“ angefuihrt wird, erfordert eine ausfihrlichere
Bertcksichtigung, welche im Rahmen des medizinischen Teilgutachtens erfolgte und nachstehend
zusammengefasst wiedergegeben wird.

Elektromagnetische Felder entsprechender Intensitat sind bekanntermaf3en schadlich. Auch Felder
niedrigerer Intensitat (bis zu wenigen UT hinunter) zeigen in Laborversuchen Effekte, deren Me-
chanismen noch nicht ausreichend verstanden sind, was auf weiteren Forschungsbedarf hinweist.
Bei durchschnittlichen Feldstarken im Wohnumfeld von deutlich unter 1 uT und bei kurzzeitigen
Belastungsspitzen von wenigen UT sind jedoch nach derzeitigem Wissensstand keinerlei Gesund-
heitsgefahrdungen zu erwarten und expositionsbedingte Gesundheitsschaden sicher auszuschlie-
Ren. Falls einzelne Personen dartiber hinaus MalRnahmen setzen wollen, um ihre personliche Ex-
position weiter zu reduzieren, mag dies psychohygienisch sinnvoll sein, kann aber nicht als Richt-
schnur fur allgemeine Entscheidungen dienen.

Teilweise hat auch eine Guterabwagung zu erfolgen. Beispielsweise erhéht sich der Abstand bzw.
verringert sich die Feldstarke durch hohere Masten. Gleichzeitig aber wirken hohe Masten bedroh-
licher und sollten daher aus psychohygienischer Sicht vermieden werden. Aber auch die Minimie-
rung der optischen Stérung durch ein Erdkabel ware psychohygienisch problematisch, weil die
Magnetfelder durch die Erde nicht abgeschirmt werden und damit die subjektive Bedrohung durch
eine ,versteckte" Quelle elektromagnetischer Felder entstiinde, vor der sich der einzelne (z.B.
Herzschrittmachertrager) dann nicht mehr selbst schiitzen kénnte.

In einigen Stellungnahmen wird behauptet, dass im Zusammenhang mit ,Funkenentladungen®, die
auch zur Abstreuung von elektromagnetischen Feldern fihren kdnnten, unbertcksichtigt bleibe,
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dass dabei auch freie Radikale entstehen kénnten, die z.B. durch Windvertragung weit gestreut
und von Menschen eingeatmet werden konnten. Dazu wird bemerkt, dass die lonisation von
Staubteilchen in der Luft in unmittelbarer Nahe von Hochspannungsleitungen ebenso wie die Bil-
dung von freien Radikalen méglich ist. Luftionisation durch Corona-Entladung wird beispielsweise
bewusst zur Reinigung der Luft eingesetzt, da geladene Teilchen rascher zusammenballen und
sedimentieren bzw. an Oberflachen haften bleiben. Die Wahrscheinlichkeit einer Fernverfrachtung
nimmt dadurch ab. Freie Radikale entstehen im Kérper durch Uberlastung der Verbrennungspro-
zesse in Mitochondrien oder durch extreme &uf3ere Einflisse wie starke Hitze (Feuer), UV-Strah-
lung, Rontgen-Strahlung und andere ionisierende Strahlung. Freie Radikale kénnen in den Korper
gelangen, indem einer der obigen Einflisse von aufRen Molekiile des Korpers in freie Radikale
zerteilt. Freie Radikale konnen auch durch Essen, Trinken oder Einatmen eines Mediums, das
freie Radikale enthalt, in den Kérper gelangen, zum Beispiel Zigarettenrauch oder Essen, das ioni-
sierender Strahlung ausgesetzt war. Bei den elektromagnetischen Feldern der 380 kV-Leitung
handelt es sich nicht um ionisierende Strahlung. Auch freie Radikale, deren Rolle beim Wirkungs-
mechanismus elektromagnetischer Felder diskutiert wird, entstehen in Kdrperzellen. Dagegen sind
atmospharische Radikale um eine 380 kV-Leitung zu kurzlebig, um windverfrachtet bis in den
Atemtrakt des Menschen zu gelangen und dort Krankheiten zu verursachen. Im medizinischen
UVP-Teilgutachten wird ausfiihrlich dargelegt, weshalb die Hypothese von Henshaw et al. nicht zur
Beurteilung der Steiermarkleitung herangezogen werden konnte. Eine Anreicherung inhalativer
Noxen wirde primar zu einer Schadigung der Atemwege und nicht der Blut bildenden Organe fih-
ren. Dagegen spricht die Spezifitdt der Wirkung, die in epidemiologischen Studien berichtet wird,
welche ausschlie3lich eine Zunahme der Leukamie finden (IARC 2002).

In einer Reihe von Stellungnahmen werden die Magnetfelder in unmittelbarer Nahe der Leitung
angesprochen, welchen sich die Autorinnen der jeweiligen Stellungnahmen auf dem Weg zur Ar-
beit und bei der Sportausiibung, sowie bei der Arbeit auf den Wiesen und Feldern (wobei zum
Teil auch Kinder mitgenommen werden mussten, damit sie unter Aufsicht seien) in besonderem
Mald ausgesetzt sehen.

Im Rahmen der Umweltvertraglichkeitsprifung wird der Vorsorgewert der Schweiz als Kriterium
gewahlt, welcher derzeit als der strengste medizinische Vorsorgewert auf dem Gebiet der elektro-
magnetischen Felder gilt. Kann dieser Wert auf Grund der konkret gegebenen Abstande zu Ge-
bauden mit AufenthaltsrAumen eingehalten werden, ertbrigt sich auch der in einigen Stellungnah-
men verlangte Vergleich mit den in anderen Landern Ublichen Abstanden (nicht der Abstand als
solcher, sondern die durch diesen bewirkte Reduzierung der magnetischen Flussdichte ist rele-
vant).

Im ungunstigsten Fall der Exposition von Menschen in elektromagnetischen Feldern (das heif3t in
Spannfeldmitte zwischen den Masten bei hohen Umgebungstemperaturen und somit maximalem
Seildurchhang und bei gleichzeitig maximalem Dauerstrom) kann die Starke des Magnetfeldes
21 uT erreichen. Im Mittel wird die kurzfristige Exposition beim Gehen oder Fahren entlang der
Trasse eher unter 1 uT liegen und selbst an den Punkten mit maximalem Seildurchhang nur we-
nige UT erreichen. Diese Belastung ist nicht héher als die alltéagliche Belastung wie sie im norma-
len Leben (z.B. bei verschiedenen Haushaltstatigkeiten) mehr oder weniger lange auftritt. Eine
Gesundheitsgefahrdung ist nach derzeitigem Wissensstand dabei auch fir Kinder und besonders
empfindliche Menschen nicht anzunehmen.
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Wenn Personen dennoch besorgt sind bzw. sich aufgrund von Selbstbeobachtung (Elektrosensibi-
litat) oder besonderen Umstanden (z.B. Schwangerschaft) fir besonders empfindlich erachten,
sollte in den meisten Fallen eine personliche Expositionsminderung mit vertretbarem Aufwand
maoglich sein (z.B. kein unnétig langes Verweilen unter der Trasse, entsprechende Wahl der tagli-
chen Joggingstrecke). Auch bei einer taglich 13-stindigen Arbeitszeit ist die prognostizierte Feld-
belastung gesundheitlich vollig unbedenklich (nicht jedoch die lange Arbeitszeit selbst) und es ist
anzunehmen, dass ein z.B. in einem Kinderwagen mitgenommenes Kleinkind wahrend dieser Zeit
nicht unter der Leitung an der Stelle des tiefsten Seildurchhanges abgestellt wird. Fir mobile Kin-
der ware die Belastung entsprechend geringer als die fur die Stelle des tiefsten Seildurchhangs
(bei ungunstigsten Klimabedingungen) prognostizierten 4 uT bis 5 uT. Die gro3te Empfindlichkeit
von Kindern gegenuber elektromagnetischen Feldern wird wahrend der Nacht und im Schlaf ver-
mutet. Die im gegenstandlichen Fall prognostizierte Tagesbelastung mitgenommener Kinder lasst
zwar nach derzeitigem Wissensstand keine Gesundheitsgefahrdung annehmen, doch sind den
Eltern die oben genannten personlichen VorsorgemalRnahmen trotzdem zu empfehlen und werden
fur zumutbar gehalten.

In einigen Stellungnahmen wird angefuhrt, dass die jeweiligen Autorinnen elektrosensibel sind.
Sie befiirchten daher eine besondere Gefahrdung fur sich durch die Leitung. Ahnlich kénnen Be-
richte Uber eine familidre Belastung zu Krebsleiden interpretiert werden. Tatsachlich besteht in der
Bevolkerung fir viele Schadeinflisse eine gro3e Streuung in der individuellen Empfindlichkeit. In
der Regel erfassen epidemiologische Studien diese Streubreite und Immissionsgrenzwerte be-
riicksichtigen diese individuellen Unterschiede.

Die niedrigsten Magnetfeldstarken, die in kontrollierten Studien bei Elektrosensiblen gerade noch
wahrnehmbare Effekte zeigten, bewegten sich im Gréfienbereich von einigen uT. Anhand der Er-
gebnisse des von der ETH Zirich in diesem Zusammenhang durchgefihrten Projekts ,NEMESIS*
gibt es nachweisbare Elektrosensitivitat. Diese ist aber kein individuell Gber die Zeit stabiles Pha-
nomen. Ein individuell anwendbares Diagnostikum fir Elektrosensitivitat kann daher kaum entwi-
ckelt werden. Die im Experiment gefundenen Reaktionen auf die Felder waren nicht immer negativ
(z.B. Verbesserung von Schlaftiefe und Aufwachbefinden nach Exposition). Es ist nicht mdglich,
von einer subjektiven Sensibilitat auf eine objektive Sensitivitdt zu schlielen und umgekehrt. Das
Kollektiv der untersuchten elektrosensiblen Personen zeigt im Vergleich zur Normalbevdlkerung
keine psychischen Aufféalligkeiten.

In einigen Stellungnahmen wird beklagt, dass sich die Autorinnen (auf arztlichen Rat) einen Netz-
freischalter besorgt hatten und diese teuer erkaufte Vorsorgemaf3nahme nun sinnlos wirde. Dazu
wird festgestellt, dass elektrische Gerate in unmittelbarer Kérpernéahe teilweise viel hohere Feld-
starken erzeugen als durch die 380 kV-Leitung im Wohnbereich zu erwarten ist. Ma3Bhahmen, die
einzelne Personen in ihren Haushalten setzen, sind daher durchaus angetan, die persdnliche Be-
lastung zu reduzieren. Die Notwendigkeit dieser Belastungsminderung ist nicht wissenschaftlich
begriindet, kann aber im Sinne des Vorsorgeprinzips durchaus empfohlen werden, solange der
Aufwand in verniinftiger Relation zum Erfolg steht.

Bei niederfrequenten Feldern (wie im gegenstandlichen Vorhaben) sind elektrisches und magneti-
sches Feld nicht gekoppelt und missen daher getrennt betrachtet werden. Magnetische Felder
treten immer dann auf, wenn Strom verbraucht wird. Elektrische Felder bestehen schon dann,
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wenn ein Spannungsunterschied besteht, also auch ohne dass Strom verbraucht wird. Die elektri-
schen Felder werden bereits durch dinne Ziegelwande gut abgeschirmt. Im Wohnbereich sind
elektrische Felder daher nur unmittelbar an frei liegenden Stromleitungen oder an den Steckdosen
Uber den Hintergrund hinaus erhéht feststellbar und eine weitere Abminderung derselben in aller
Regel nicht zielfihrend.

Ein Netzfreischalter wird aber nur wirksam, sobald der letzte Verbraucher im gesamten Stromkreis
abgeschaltet ist. Dann flief3t jedoch bei ordnungsgemal verlegten Leitungen kein Strom mehr und
es besteht kein Magnetfeld. Wenn ein Netzfreischalter daher wirksam wird, sollte es bereits keine
magnetischen Felder geben (und elektrische Felder werden als biologisch weniger relevant einge-
stuft).

Die Schulgebaude (einschlieZlich der Volksschule Krumegg) liegen alle weit aul3erhalb des Be-
reiches, fir den eine Zusatzbelastung durch das Projekt relevant ist. Fir Orte mit sensibler Nut-
zung werden in der Schweiz Vorsorgewerte zur Anwendung gebracht, die auch im Rahmen der
Umweltvertraglichkeitspriufung fur die Bewertung der Steiermarkleitung herangezogen wurden.
Auch fur die Schulwiese der Gemeinde Blaindorf besteht kein wirklicher Grund zur Besorgnis,
wenngleich aus Grinden der Vorsorge zu empfehlen ist, einen Kinderspielplatz nicht an der un-
gunstigsten Stelle zu widmen, wo mit Durchschnittsbelastungen von 1 uT bis 5 uT zu rechnen ist,
sondern daflr einen anderen Wiesenteil zu wahlen oder das vorhandene Sportzentrum zu benut-
zen, das nicht mehr im Einflussbereich der 380 kV-Leitung liegt. Jedenfalls sollten vorsorglich die
Anforderungen der Schweizer NIS-Verordnung eingehalten werden.

Die Vermutung in einigen Einwendungen, dass als oberste Leitung ein Lichtwellenleiter-Kabel
errichtet wird und nicht nur Strom, sondern auch Datentransport durchgefihrt wird, kann mit Ver-
weis auf Kapitel 3.3. des vorliegenden Umweltvertraglichkeitsgutachtens bestétigt werden. Alle
Freileitungen werden an den Mastspitzen mit Erdseilen als Blitzschutz ausgestattet. Zur Anwen-
dung kommt ein hochleitfahiges Erdseil mit integrierten Lichtwellenleitern. Die Lichtwellenleiterver-
bindung ist fiir den innerbetrieblichen Datenverkehr zur Gewéhrleistung der Betriebssicherheit er-
forderlich. Dieser Datentransport bewirkt keine zusatzlichen Umweltauswirkungen.

5.2.1.2. Auswirkungen durch Luftschadstoffe

Stellungnahmen zu Vorhabensauswirkungen durch Luftschadstoffe betreffen ,ungesunde Luft",
zum Teil mit bestehenden Vorbelastungen, zum Teil spezifiziert nach Ozon und meist nach Staub,
Feinstaub, geladenen Staubteilchen/Schmutzteilchen bzw. ionisiertem (Fein)staub, die mit ge-
sundheitlichen Beeintrachtigungen von Kindern und anderen Anrainern in Zusammenhang ge-
bracht wird, inshesondere betreffend Krebs, Lungenkrebs, Hautkrebs und Atemwegserkrankun-
gen.

Dazu wird festgestellt, dass die Ozonzusatzbelastung vernachlassigbar gering ist und nicht zu
Zeiten erhohter Vorbelastung auftritt, sodass die Uberschreitung von Grenzwerten nicht durch das
Projekt beeinflusst wird. Die Staubbelastung durch das Projekt ist nur wahrend der Bauphase re-
levant, aber beherrschbar. Eine medizinisch relevante Feinstaubbelastung durch das Projekt in der
Betriebsphase ist auszuschlieBen. Auch Auswirkungen von ionisierten Staubteilchen auf die
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Gesundheit der Anrainer sind gemaR dem medizinischen Teilgutachten ebenso auszuschliel3en,
wie der Zusammenhang projektspezifischer Immissionen mit Hautkrebs, Lungenkrebs, Bronchi-
alerkrankungen und anderen luftschadstoffbedingten Erkrankungen. Zur diesbeziiglichen
Beilage zur Stellungnahme der Familie Kober (Schachen 13, A-8212 Pischelsdorf) ist anzumerken,
dass der Physiker Prof. Denis L. Henshaw und seine Arbeitsgruppe an der Universitat Bristol ihre
Hypothese seit Jahren vortragen, aber einen Beweis bis heute schuldig geblieben sind. Selbst die
theoretischen Grundlagen ihrer Uberlegungen wurden von ihren Fachkollegen in Frage gestellt
und gelten als Gberholt. Nach heutigem Stand der medizinischen Wissenschaft gibt es jedenfalls
keinen Zusammenhang zwischen dem Betrieb von Hochspannungsleitungen und Lungen- bzw.
Hautkrebs. Auch fiir eine medizinisch relevante Schwermetallkontamination durch Hochspan-
nungsleitungen konnten in der wissenschaftlichen Literatur keinerlei Anhaltspunkte gefunden wer-
den.

Die in einer Stellungnahme beschriebene Zunahme von CO, und Abnahme von O, durch Wald-
rodungen ist sicher nicht zu befiirchten, da die Waldflache in Osterreich derzeit zunimmt und
kleinraumige Schlagerungen wie fur die 380 kV-Leitung keinen Einfluss auf die Zusammensetzung
der Atmosphare in diesem Gebiet haben. Bei Schlagerungen entlang von Verkehrsadern wird Vor-
sorge zu treffen sein, dass Sicht- und Larmschutz zu nahe gelegenen Anrainern nicht dauerhaft
beeintrachtigt und eine allfallige Filterfunktion der Randvegetation wiederhergestellt wird.

Zusammenfassend ist zu den in den Stellungnahmen geaul3erten Fragen beziglich Luft daher
festzustellen, dass die beflurchteten gesundheitlichen Auswirkungen nicht mit projektbedingten
Luftschadstoffimmissionen in Zusammenhang zu bringen sind.

5.2.1.3. Auswirkungen durch Beeintrachtigung der Wasserressourcen

In einigen Stellungnahmen wird die Beflirchtung gedul3ert, dass das Vorhaben der 380 kV-Steier-
markleitung nachteilige Auswirkungen auf die Quantitat bzw. Qualitat der eigenen Trinkwasserver-
sorgung haben kénnte.

Im Teilgutachten ,Humanmedizin* der Umweltvertraglichkeitsprifung wurden Auflagenvorschlage
unterbreitet, nach welchen Wasserversorgungsanlagen nicht nur in quantitativer, sondern auch in
gualitativer Hinsicht vor Beginn der Bauarbeiten einer Beweissicherung und Qualitatstberpri-
fung zu unterziehen sind. Es wurde auch der Umfang der Beweissicherungen entsprechend dem
OLMB-B1 Trinkwasser bzw. gem. BGBL. Il. Nr. 304/2001 im Sinne der Routineuntersuchungen
bzw. laufenden Kontrollen (Standarduntersuchung) unter Einbeziehung des Parameters Kohlen-
wasserstoffe aus dem Mineral6lbereich zur Vorschreibung vorgeschlagen. Bei vortibergehenden
Beeintrachtigungen der Trinkwasserqualitéat durch die Bautatigkeiten ist der Bevolkerung genuss-
taugliches Ersatzwasser zur Verfugung zu stellen und bei Beeintrdchtigungen auch nach der Bau-
zeit notigenfalls eine Sanierung der Brunnen bzw. eine neue Wasserversorgung sicherzustellen.

Zu der in einer Stellungnahme beflrchteten Qualitatsverdnderung durch Erwérmung ist festzu-
stellen, dass eine Erwarmung der Wasserquelle durch die elektromagnetischen Felder aufgrund
des Frequenzspektrums (50 Hz-Leitung) und durch Temperaturibertragung tber den Abstand
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Leitung — Boden nicht gegeben sein wird. Somit kann auch eine Beeintrachtigung des zu Trink-
wasserzwecken genutzten Quellwassers nicht abgeleitet werden.

Zu den in 2 Stellungnahmen geédulRerten Befiirchtungen der Veranderungen der elektrischen
Leitfahigkeit des Trinkwassers zufolge des Vorhabens wird festgestellt, dass diese ausschliel3-
lich vom lonengehalt als freie Ladungstrager abhangig ist. Die Leitfahigkeit als Funktion des spezi-
fischen Widerstandes kann sich durch Einflisse elektrischer und elektromagnetischer Felder der
Freileitung nicht &ndern. Somit ist diesbezlglich auch keine Beeintrachtigung der Wasserqualitat
maoglich.

5.2.1.4. Auswirkungen durch Larm

Zu den in einigen Stellungnahmen geauRerten methodischen Fragestellungen wird festgehalten,
dass die Berechnung des Schallleistungspegels im UVP-Teilgutachten ,Schalltechnik® dokumen-
tiert ist. Die Ausbreitungsberechnung erfolgte mit einem 3D-Gebaudemodell. Die Schallausbrei-
tungsberechnung erfolgte unter Zugrundelegung von Mitwindsituationen und stellt somit den ,worst
case" dar.

In Bezug auf die Bauphase wurden im Rahmen der Umweltvertraglichkeitspriifung entsprechende
Auflagenvorschlage zur Minimierung bzw. Verhinderung von spezifischen Larmbelastigungen er-
arbeitet (sh. Kapitel 6).

Zu der vom Umweltanwalt des Landes Steiermark angefiihrten Anzahl an Hubschrauberfliigen
wahren der Bauphase im Bereich der Murauen wird ausgefihrt, dass diese fur den Mastful3 ca. 8
bis 10 Fluige (ca. 1 Flug pro Tag) und fur die vorgefertigten Mastteile ca. 45 bis 50 Flige (ca. 2
Masten pro Tag montierbar) betragt.

Zu den in der Stellungnahme der Familie Ferstner in A-8072 Tropbach 25 angefiihrten Beflirchtun-
gen der Larmbelastigung in der Bauphase und zu Coronagerdauschen (sh. unten) wird ausgefihrt,
dass eine Larmbel&stigung bei einem Abstand von 300 m zur Leitungsachse bzw. zu Mastbau-
stellen (Distanzangabe It. Stellungnahme) nicht gegeben ist.

Zur Stellungnahme der Familie Hartner in A-8072 Wutschdorf 44 wird ausgefiihrt, dass die Schall-
belastung im Abstand von 100 m zur Mastbaustelle 50 dB betragt.

Die Mehrzahl der Stellungnahmen zum Themenbereich ,Larm* behandelt in erster Linie Befirch-
tungen gesundheitsgefahrdender bzw. belastigender Larmimmissionen in der Betriebsphase durch
Coronaentladungen oder hierdurch bedingte Stérungen der Erholungsfunktion. Die Kombinations-
wirkung durch optische und akustische Belastung wird ebenso angefiihrt, wie die Larmbelastigung
in der kalten Jahreszeit, durch welche mit Nervositat, Ohrensausen, Stressbelastung gerechnet
wird.

Die Schallbelastung bei Coronasituationen (Regen, Schnee, Nebel) betragt direkt unter der Leitung
30 dB. Aufgrund von Dauermessungen an der Burgenlandleitung bei winterlichen Wetterlagen wird
eine schwache Hérbarkeit nur im Freien gegeben sein. Die Immissionspegel durch Coronagerau-
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sche befinden sich im Bereich Laeq = 20 dB bis 22 dB, d.h. um tatséchlich eine akustische Wabhr-
nehmung zu haben, sind folgende Voraussetzungen erforderlich:

e niedriger Grundgeréduschpegel (wie nur in der Nachtzeit);

e Aufenthalt im Freien;

o Witterungsverhéltnisse, die zu Coronaentladungen fuhren;

e keine anderen Uberdeckenden Gerdusche.

Aufgrund der nur gelegentlich bis ausnahmsweisen Erfullung obiger Kriterien der Horbarkeit im
Sinne einer schwach horbaren (leisen) Wahrnehmung sind ungebiihrliche Belastigungswirkungen
oder Gesundheitsgefahrdungen auszuschlieRen.

Zu der in einigen Stellungnahmen zitierten EMPA-Studie ist festzuhalten, dass diese Studie Mess-
werte bis 50 dB fur Coronaentladungen dokumentierte, diese jedoch bei einer Zweierbiindelung
der Leiterseile erhoben wurden. In der Folge wurden die Leiterseile getauscht und bei weiter be-
stehender Zweierbindelung Wiederholungsmessungen durch Arsenal Research Uber die Dauer
eines Jahres erhoben. Die Messdaten lagen bei einem energiedquivalenten Dauerschallpegel um
40 dB und die Frequenzanalyse ergab die Einbeziehung eines Zuschlages fur Tonhaltigkeit. Zu-
sammengefasst wird also die Verbesserung um 10 dB durch Tausch der Leiterseile bei weiter be-
stehender Zweierbindelung dokumentiert.

Bei der 380 kV-Steiermarkleitung wird unter anderem die Dreierbiindelung als MaRnahme zur Ge-
rauschminimierung umgesetzt. Im Rahmen der Ortserhebung durch die Amtssachverstandigen fur
Larmtechnik und Humanmedizin konnten bei Witterungsbedingungen, wie sie flr Coronaentladun-
gen vorauszusetzen sind, keine Stérgerdusche durch das Dreierbiindel wahrgenommen werden,
sehr wohl jedoch waren Coronagerdusche eines Zweierbiindels horbar. Bei den durchgefiihrten
Langzeitmessungen entlang einer bestehenden 380 kV-Leitung in Dreierbiindelung waren zudem
keine spezifischen Schallpegel messbar.

Zusammengefasst und gegenuberstellend ist also festzuhalten, dass die Messdaten der EMPA-
Studie und Studie des Arsenal Research eine deutliche Horbarkeit der zweiergebiindelten Freilei-
tungen ergab und daher auch ein Zuschlag wegen Tonhaltigkeit gerechtfertigt war, dem gegeniber
jedoch Messungen an dreiergebiindelten 380 kV-Freileitungen keine wesentliche Horbarkeit do-
kumentierten und sich daher auch ein Zuschlag fur Tonhaltigkeit ertbrigt.

Es kann daher davon ausgegangen werden, dass die beflrchteten Larmbeeintrachtigungen durch
Coronaentladungen auf Basis des vorliegenden technischen Datenmaterials in der Betriebsphase
nicht eintreten werden.

Zur beflurchteten Anhebung der Schallbelastung zur bereits durch die B 68 bestehenden Schall-
belastung infolge der Steiermarkleitung, wie dies in Stellungnahmen aus St. Margarethen an der
Raab, Sulz und Hofstatten angefihrt wird, ist festzustellen, dass die Schallbelastung der B 68 fir
die Situation Nacht fiir einen Abstand von ca. 400 m 45 dB, fir ca. 750 m Abstand 40 dB betragt.
Eine Anhebung der Schallbelastung durch Coronasituationen ist nicht gegeben. Generell ist fest-
zustellen, dass die Schallbelastung im Nahbereich von BundesstraBen die Schallbelastung bei
Coronasituationen tberdeckt und es zu keiner Erh6hung der Schallbelastung kommt. Ebenso ist in
Bezug auf Stellungnahmen aus Obergrossau, Buchenschachen, St. Johann in der Haide, Ober-
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buch und Kaltenbrunn auszufiihren, dass eine Erhéhung der Schallbelastung durch Coronasituati-
onen entlang der Autobahnen nicht gegeben ist.

Zur der in der Stellungnahme der Blrgerinitiative Mellach angefiihrten Beflirchtung, dass Wohnge-
baude im Abstand von 110 m infolge der Steiermarkleitung einer erhéhten Schallbelastung ausge-
setzt sein konnten, wird festgestellt, dass die Schallbelastung im Abstand von 110 m von der Lei-
tungsachse weniger als 20 dB betragt. Durch die Nahe zur B 67 und zur OBB-Strecke ist eine An-
hebung der bestehenden Schallbelastung nicht gegeben.

In Bezug auf die Stellungnahme der Birgerinitiative Buch-Geiseldorf wird festgehalten, dass die
Schallbelastung in der Bauphase im Abstand von 100 m zur Mastbaustelle 50 dB betragt (sh.
oben). Die Ermittlung des Emissionspegels wurde im Gutachten nachvollziehbar dargestellt. Der
Berechnung liegt ein 3D-Modell zu Grunde. Die Messdaten aus Sieggraben fur ein 1*3-er Blndel-
System wurden fiur die Steiermarkleitung auf ein 2*3-er Biindel-System hochgerechnet. Die
Schallbelastung entlang der B 68 betragt fir die Situation Nacht fir einen Abstand von ca. 400 m
45 dB, fir ca. 750 m Abstand 40 dB. Eine Anhebung der Schallbelastung durch Coronasituationen
ist nicht gegeben.

Zu den Stellungnahmen der Birgerinitiativen Wolfau, St. Margarethen an der Raab und St. Ulrich

am Waasen betreffend Coronaschall-Emissionen wird ausgeftihrt:

e Zum Vorschlag, einen Jahres-La¢q zu bestimmen, ist festzuhalten, dass ein Jahres Laeq €ine
sehr verwaschene Beschreibung eines schwankenden Gerausches liefern und eine Beurteilung
nur erschweren wirde. Der Schwankungsbereich solcher Gerausche ist in der Arsenal-Studie
Uiber 1 Jahr dokumentiert.

e Zur Kritik an der fehlenden Berechnung der zusétzlichen Larmimmissionen durch den Wegfall
schalldammender Walder wird festgestellt, dass nach der geltenden OAL-Richtlinie 28 durch
den Kahlschlag von 50 m dichtem Wald ein Schalldampfungsverlust von 1 dB zu erwarten ist.
AulBer bei den Maststandorten ist nicht vorgesehen, die entsprechenden Bereiche dauerhaft
bewuchsfrei zu halten. Eine zusatzliche Schallbelastung im Bereich der Wohnobjekte ist durch
die Verminderung der Schalldampfung durch Kahlschlage nicht gegeben.

e Hinsichtlich fehlender Messungen und Bewertungen unterhalb der 380 kV-Leitung wird auf das
UVP-Teilgutachten ,Schalltechnik” verwiesen, wobei die der 380 kV-Leitung nachst gelegenen
Objekte aus schalltechnischer Sicht zur Ganze in den eingereichten Unterlagen behandelt wur-
den.

e Zur Kritik an der Darstellung des Lagq Wird klar gestellt, dass der Grundgerauschpegel der ge-
ringste an einem Ort wahrend eines bestimmten Zeitraumes gemessene A-bewertete Schall-
druckpegel ist.

e Zur Kritik an der Auswahl der schalltechnischen Messpunkte wird ausgefihrt, dass die Bewer-
tung der Schallbelastung anhand von MP20 (67 m von der Leitungsachse) bzw. MP44 (89 m
von der Leitungsachse) erfolgte. Die Abstidnde wurden anhand von Vermessungsdaten ermit-
telt und die nachstliegenden Wohnobjekte (Abstand zur Leitungsachse innerhalb von 100 m)
wurden beurteilt.

e Zur Frage der Erfassung der leisesten halben Stunde wahrend der Nacht wird festgehalten,
dass in der Arsenal-Studie Langzeitmessungen Uber ein Jahr enthalten sind. Die Minimalwerte
(ca. 20 dB) liegen im Bereich bzw. Uber den Werten, die den eingereichten Unterlagen und
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dem UVP-Teilgutachten ,Schalltechnik” zugrunde gelegt werden (MP20 im Abstand von 67 m:
Leg = 20 dB bzw. MP44 im Abstand von 89 m Lgg = 17 dB). Der Schwankungsbereich liegt laut
Arsenal-Studie Uber 1 Jahr beim Lgg bei 15 dB.

e Zur Kritik, dass die Ist-Situation nur an Werktagen erfasst wurde, ist anzumerken, dass an Wo-
chenenden vor allem fur die maRgebende Nachtsituation fur die Verkehrswege mit lokalem
Charakter das Stral3enverkehrsautfkommen Ublicherweise durch Besuche von Veranstaltungen
(Diskotheken etc.) gré3er als an Wochentagen ist.

e Zur Kritik an der Einstufung der Siedlungsgebiete zwischen unsensibel und hochsensibel wird
festgestellt, dass die ONORM S 5021-Teil 1 keine Grenzwerte vorschreibt, sondern lediglich
Planungsrichtwerte fir die einzelnen Baulandkategorien definiert, die fur Behdrden und Raum-
planer ein Werkzeug fur die Entwicklung von z.B. Bebauungsplanungen darstellen. In dieser
Norm sind bebaute Flachen im Freiland ohne bestimmte Flachenwidmung unbericksichtigt. Es
wurden fur die gegenstandliche Untersuchung die tatsachlichen ortlichen Verhaltnisse als Ver-
gleichswerte herangezogen, um den medizinischen Sachversténdigen ein reales Szenario als
Beurteilungsgrundlage zu bieten und nicht einen Vergleich mit theoretischen Planungsricht-
werten gemalR ONORM S 5021-Teil 1. Aufgrund der messtechnisch erhobenen Ist-Situationen
und dem jeweiligen Umfeld wurden auf dieser Basis in Verbindung mit der OAL-Richtlinie Nr. 3
drei Sensibilititskategorien entwickelt, um so eine auch fir die betroffene Bevolkerung ver-
standliche und Ubersichtliche Darstellung der Untersuchungsergebnisse zu gewahrleisten. Bei
der Ist-Situation in Arnwiesen sind die 6rtlichen Gegebenheiten am MP66 und am Punkt 69
sehr dhnlich, da der Abstand zur Autobahn annahernd gleich ist.

e Zur Kritik an der Ermittlung der Schallemissionen der 380 kV-Leitung (2-er Bindel und 3-er
Bundel) im Burgenland wird ausgefiihrt, dass die im Sommer/Herbst durchgefiihrten Kurzzeit-
messungen in erster Linie Orientierungsmessungen waren, die einerseits erste Grunddaten flr
die Untersuchung liefern sollten und andererseits fir die Vorbereitung der geplanten Dauer-
messung wichtige Erkenntnisse hinsichtlich der erforderlichen Gerate, Einstellungen, usw. lie-
ferten. Die bei der Langzeitmessung ,Sieggraben” eingesetzte Messstation entspricht in allen
Bereichen den neuesten Erkenntnissen und Entwicklungen. Die Messungen wurden dauernd
Uber Mobilfunk Uberwacht, Messdaten Uber Funk abgerufen und ausgewertet. Bei sich ab-
zeichnenden, fir die Messung interessanten Wetterbedingungen wurden die Messungen auch
personlich durch den Messtechniker beobachtet und protokolliert.

e Zur Feststellung nicht Ubereinstimmender Datumsangaben wird ausgefuhrt, dass durch die
Vielzahl der Messungen bei der Synchronisation der Datumsangaben anscheinend Irrtiimer
passiert sind. Langzeitmessungen wurden in der Zeit von Mitte November 2003 bis Ende Méarz
2004 durchgefihrt. Die Berechnungen wurden zuerst auf Basis der Messungen im November
und Dezember des Vorjahres durchgefiihrt, die nachfolgende Dauermessung bis Ende Marz
2004 hat diese Erstberechnungen bestatigt, durch die dargestellte Messperiode vom
09.03.2004 konnte der ermittelte Emissionspegel eindeutig nachvollzogen werden.

e Zur Frage der Berechnung des Emissionswertes der 3-er Blindelleitung wird festgehalten, dass
fur das Coronagerdusch eines Dreierbiindels durch Auswertung aller durchgefiihrten Messun-
gen ein Immissionspegel von 23 dB bis 25 dB in einer Entfernung von 40 m festgestellt wurde.
Daraus errechnet sich fiir ein Leitungsbiindel ein langenbezogener Schallleistungspegel von
L wa =44 dB/m. Fur die Steiermarkleitung mit zwei symmetrisch zur Mastachse angeordneten
Dreierbiindeln betragt der langenbezogene Schallleistungspegel somit L'y, o = 47 dB/m. Damit
ist eindeutig der geplante beidseitige Betrieb der Steiermarkleitung mitbeurteilt. Auch die Rick-
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rechnung des langenbezogenen Schallleistungspegels Uber die Beweissicherungsmessung er-
brachte einen L'y, o-Wert von 46 dB/m.

Zur Kritik an der fehlenden Ermittlung des Beurteilungspegels wird angemerkt, dass fir jede
beliebige Periode der Dauermessung eine komplette Frequenzanalyse abgerufen und auf Ton-
haltigkeit analysiert werden kann. Es wurde in keiner Analyse, auch nicht andeutungsweise,
eine Tonhaltigkeit festgestellt, die einen entsprechenden Zuschlag gemal’ ONORM S 5004
rechtfertigen wirde. Auch beim Lokalaugenschein am 06.10.2003 konnten beim 3-er Blindel in
Sieggraben keinerlei Coronagerdusche wahrgenommen werden.

Zur Kritik, dass die in den Einreichunterlagen verwendeten Klimadaten fur andere Gebiete nicht
anwendbar seien, wird ausgefuhrt, dass die Auswertung der Klimadaten Hartberg keine Be-
rechnung der Auftretenswahrscheinlichkeit von Koronagerauschen darstellt, sondern nur die
Wahrscheinlichkeit dokumentiert, mit der es durch bestimmte Wettersituationen zu erhdhten
Gerauschentwicklungen kommen kann. Laut Aussage der Zentralanstalt fir Meteorologie und
Geodynamik kann fir den Bereich der Steiermarkleitung folgendes ausgesagt werden:

Fur den Raum Hartberg: Regen: 3,1%
Nebel: 2,3%
andere Witterungslagen: 94,6%
Fir den Raum Gleisdorf: Regen: 3,1%
(Station Feldbach) Nebel: 2,3%
andere Witterungslagen: 94,6%
Fir den Raum Graz-Sid: Regen: 4,0%
Nebel: 8,0%

andere Witterungslagen: 88,0%
Zur Bewertung der Schallimmissionen wird ausgefihrt, dass fir die nachstgelegenen Wohnob-
jekte (MP20; Wutschdorf; Abstand zur Leitungsachse: 67 m, Lag = 20 dB) der Grenzwert ge-
maR OAL 3 L =20 + 10 = 30 dB betragt, die spezifische Immissionsbelastung fiir den Abstand
von 67 m betragt 22 dB. Fur das Wohnobjekt MP44 Krumegg (Abstand zur Leitungsachse:
89 m, Lag = 17 dB) betragt der Grenzwert gemal OAL 3 L =17 + 10 = 27 dB, die spezifische
Immissionsbelastung fur den Abstand von 89 m betréagt 20 dB.
Zur Frage der Bericksichtigung des Winds wird angemerkt, dass der Faktor Wind in diesem
Fall wohl nur eine theoretische Betrachtung ist, denn in der Praxis wird es nicht vorkommen,
dass ein Gerausch (und nur dieses Gerausch) mir einem spezifischen Schalldruckpegel im Be-
reich des Grundgerauschpegels durch ,unhdrbaren” Wind derart verstarkt wird, dass es zu ei-
ner Stérung kommt.
Zur Frage betreffend die Beurteilungskategorie ,im Raum, Fenster offen” wird festgestellt, dass
fur die Beurteilung der Situation Nacht bei Coronasituationen eine zusatzliche Beurteilung der
Auswirkungen im Raum bei geschlossenen und offenen Fenstern aus medizinischer Sicht als
hilfreich erscheint. Fur die Beurteilung von 0,5 m vor dem gedéffneten Fenster gelten die Werte
der Spalte im Freien. Zu den Schallbelastungen unter der Freileitung kann fur die Situation
Nacht fur Coronaldrmsituationen ein Wert von 30 dB angegeben werden.
Zu den Mast- und Umspannwerkbaustellen wird ausgefuihrt, dass die Mastbaustellen
schalltechnisch mit einer Kanalbaustelle (Schachtherstellung) vergleichbar sind. Die Zeitdauer
fur die Mastfundierung betragt ca. 7 bis 9 Tage. Der Punkt 20 (Wutschdorf) hat einen Abstand
von ca. 90 m zur nachstgelegenen Mastbaustelle. Die Schallbelastung durch die Bauherstel-
lung des Mastfundamentes betragt beim Punkt 20 52 dB. Die zulassigen Immissionswerte ge-
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maR ONORM S 5021-1 betragen fiir den MP20 55 dB und werden somit eingehalten. Im Nah-
bereich von Umspannwerken (unter 100 m Entfernung) gibt es keine zu beurteilenden Objekte,
der diesbeziiglich nachstgelegene Wohnbereich liegt 200 m nérdlich des geplanten Umspann-
werkes Oststeiermark/Wunschendorf. Hier liegt aber die Sidautobahn dazwischen, die einer-
seits aufgrund der Trassenhohe als Schallschirm dient und andererseits durch die Schallemis-
sionen des KFZ-Verkehres die geringen Schallimmissionen aus dem Umspannwerk mit Si-
cherheit vollstandig Uberdeckt. Zu den Schallpegelspitzen kann ausgefiihrt werden, dass die
zuldssigen Schallpegelspitzenbelastungen fir die néchstgelegenen Wohnbebauungen (laut
OAL 3 fur 6 Uhr bis 18 Uhr) mit 75 dB eingehalten werden. Eine Uberschreitung des Grenz-
wertes ist nur beim Einrammen von Spundwéanden gegeben. Zu den Hubschrauberiberfligen
kann festgestellt werden, dass vorrangig das Ausbringen des Vorseiles mit Hubschraubern er-
folgt. Fur die Zeitdauer von 4 Stunden ist das Ausbringen von Vorseilen auf eine Lange von
2,5 km geplant. Bei schalltechnisch besonders sensiblen Gebieten kann die Vorseilausbrin-
gung auch alternativ mit Gelandefahrzeugen erfolgen.

Zu den Stellungnahmen der Gemeinden Gersdorf an der Feistritz, llztal, Oberrettenbach, und der
Marktgemeinde Pischelsdorf wird ausgefihrt:

Zur Kritik an der Vergleichbarkeit der Masten, der Hohe und der Abstande der 380 kV-Leitung
im Bereich Sieggraben mit der Steiermarkleitung wird angemerkt, dass die Masten (H6hen,
Absténde) der bezeichneten Leitung den Masttypen fur die Steiermarkleitung entsprechen. Fur
das Ergebnis der Schallmessungen ist ausschliel3lich der Abstand des Messmikrophons von
der zu erfassenden Leitung maf3gebend.

Zu den beschriebenen Horbarkeitskriterien wird festgehalten, dass die angesprochene
Pegelverdnderung um 1 dB in der Stufe ,schwach hdorbar® (5 dB unter bis 5dB Uber dem
Grundgerauschpegel) mitbeurteilt wurde. Es muss jedoch darauf hingewiesen werden, dass
eine Veranderung um 1 dB noch innerhalb der Mess- und Berechnungstoleranz liegt.

Zur Kritik an den meteorologischen Messungen wird ausgefihrt, dass beispielhaft angegeben
werden kann, dass zwar dort, wo der Regen entsteht (in den Wolken), die Luftfeuchtigkeit die
Sattigungsgrenze Uberschreiten muss, das bedeutet aber nicht, dass in den darunter liegenden
Luftschichten, die der Regen durchfallt, ebenfalls eine relative Luftfeuchtigkeit von 100% herr-
schen muss. Diese Sattigungsgrenze muss zwangslaufig nur in Nebelsituationen erreicht wer-
den. Sinn der Langzeitmessung ,Sieggraben* war es letztendlich, einen eventuellen Zusam-
menhang von auftretenden Wettersituationen (beschrieben durch die erhobenen Messwerte)
und den Gerduschemissionen einer 380 kV-Leitung mit 3-er Blindelung herzustellen. Die Mes-
sung der Klimaparameter erfolgte mit der geeichten Mikroprozessor-Wetterstation MWS 9 der
Fa. Reinhardt System- und Messelektronik GmbH in D-86911 DiefRen-Obermuhlhausen. Die
gesamte Messeinrichtung wurde laufend Gber Mobilfunk Uberwacht und die Messdaten stich-
probenartig ausgewertet und kontrolliert, wobei keine Funktionsstorung oder fehlerhafte Mess-
werte festgestellt wurden.

Zur Frage der Schneebedeckung wird festgestellt, dass der zweifellos vorhandene Einfluss
einer Schneebedeckung auf die Bodendampfung nicht allein von der Tatsache abhéngig ist, ob
eine Schneedecke vorhanden ist, sondern vor allem auch, welche Beschaffenheit der Schnee
aufweist. Lockerer Pulverschnee bedeutet gute Dampfung, ist aber bei uns in Tallagen eher
selten. Feuchter, verdichteter Schnee bedeutet eher neutrales Verhalten und ist bei uns am
haufigsten anzutreffen. Verharschte, gefrorene Schneeoberflache bedeutet Reflexionen und ist
bei uns eher haufig anzutreffen. Die Bodendampfung ist aber nicht nur von der Schneedecke
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sondern auch von der Bodenbeschaffenheit im Allgemeinen abhangig: gefroren oder nicht,
nass oder trocken, usw. Wie bereits ausgefihrt, war das Ziel der durchgefihrten Dauermes-
sung, eventuelle Zusammenhange zwischen herrschender Wetterlage und der Entstehung er-
hohter Coronagerausche festzustellen und dabei die unglnstigste (lauteste) Situation zu er-
mitteln. Die genaue Beobachtung der sich praktisch laufend andernden Bodendampfung ist
dabei nicht erforderlich, da die Bodenbeschaffenheit keinen Einfluss auf das Entstehen des Co-
ronagerausches hat und der Einfluss auf die Messwerte im Vergleich zu anderen Parametern
vernachlassigbar ist. Laut Auskunft der Zentralanstalt fiir Meteorologie und Geodynamik betrug
der Zeitraum der Tage (Messzeitraum 15.12.2003 bis 31.03.2004) mit mindestens 1 cm ge-
schlossener Schneedecke fir den Bereich Sieggraben ca. 30 Tage. Auf den gesamten Mess-
zeitraum (106 Tage) bezogen war im betrachteten Bereich daher tber ein Drittel der Zeit eine
Schneedecke und tber zwei Drittel der Zeit keine Schneedecke vorhanden.

Zur angefuhrten Problematik von AufRentemperaturen unter +5 °C wéahrend der schalltechni-
schen Messungen wird angemerkt, dass laut ONORM S 5004 bei der Messung von Schallim-
missionen beziglich der erlaubten Betriebsbedingungen die Angaben des Messgerateherstel-
lers zu bericksichtigen sind. Die verwendete Messeinrichtung der Fa. Norsonic (Messgerét:
NOR 121 Schallanalysator) ist vom Hersteller fir Messungen in einem Temperaturbereich von
-10 °C bis +50 °C konzipiert. Abgesehen davon war die gesamte Messeinrichtung, mit Aus-
nahme der Messaufnehmer, in einem geschlossenen Container installiert und damit keinen di-
rekten Temperatur- und Wettereinflissen ausgesetzt.

Zur Frage nach der Betriebsspannung der fur die schalltechnischen Messungen herangezoge-
nen Burgenlandleitung wird bekannt gegeben, dass die elektrische Betriebspannung der Lei-
tung wahrend der gesamten Messdauer in Sieggraben zwischen 402 kV und 424 kV lag.

Zur Stellungnahme von Frau Mag. Tautscher (Finfing 18, A-8261 Sinabelkirchen) wird ausgefuhrt:

Zur Behauptung, dass die Auswahl der schalltechnischen Messpunkte nicht nach der
vorgegebenen Aufgabenstellung erfolgte, wird klargestellt, dass die jeweils geringsten Distan-
zen zu Wohnhausern messtechnisch erfasst wurden.

Zur Kritik an den Datumsangaben der Vergleichsmessungen im Burgenland wird festgehalten,
dass die Langzeitmessungen von Mitte November 2003 bis Ende Méarz 2004 durchgefuhrt wur-
den.

In Bezug auf die Kurzzeitmessungen von Coronagerauschen im Burgenland wird festgestellt,
dass auch aus der Beweissicherungsmessung der Steiermérkischen Landesregierung uber die
Arsenal-Langzeitstudie der gleiche Schallleistungspegel wie in der eingereichten UVE ermittelt
und somit die gleichen Coronagerausche festgestellt wurden.

Zur Diskussion betreffend die Erhéhung des Grundgerauschpegels um 10 dB wird ausgefiihrt,
dass der Grundgerauschpegel beim geringsten Gebdudeabstand (Pkt. Nr. 20, Abstand: 67 m
zur Leitungsachse) in der Nacht 20 dB betragt. Die spezifische Schallimmission aus der
380 kV-Leitung wurde mit 22dB ermittelt. Die Erhohung betrdgt somit 2 dB.
Nur fur die Nachtsituation bei Regen und Schneeschauer ist direkt unter der Leitungsfiihrung
bezogen auf die niedrigsten Grundgerauschpegelwerte von 17 dB bis 20 dB das Erreichen
bzw. Uberschreiten der Grenze der zumutbaren Stérung gegeben. Bei Beriicksichtigung eines
mittleren und tber das Jahr bezogenen Grundgerauschpegels wird die Grenze der zumutbaren
Stdrung nicht erreicht bzw. nicht Gberschritten.
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Zur Stellungnahme der Burgerinitiative Krumegg wird ausgefuhrt:

e In Bezug auf die Feststellung, dass die Messpunkte MP1 und MP2 fiir die Erhebung des
Coronagerausches nicht geeignet sind, wird angemerkt, dass die Burgenlandleitung generell
als 2er-Bundel ausgefihrt ist, nur drei kurze Teilstiicke sind als 3er-Bundel ausgestattet. Diese
Teilstlicke liegen entweder im Bereich von frequentierten StraRen oder (wie der MP2) im Wald.
AuRerdem war fur die Einrichtung der Dauermessstation ein Stromanschluss erforderlich. Da-
mit waren die Auswahlmaoglichkeiten sehr eingeschrankt.

e Zur Kritik an der Aussage betreffend Coronagerausch in 40 m Entfernung wird festgestellt,
dass trotz der Tatsache, dass bei den durchgefiihrten Messungen die spezifischen Schallemis-
sionen der Leitung aufgrund der Fremdgerausche nicht exakt ermittelt werden konnten, mit der
gewonnenen Erkenntnis, dass das Koronagerausch der Leitung in 40 m Abstand sich maximal
zwischen 23 dB und 25 dB bewegt, eine durchaus aussagekréftige Beurteilungsgrundlage ge-
geben ist. Der daraus abgeleitete Schallleistungspegel von 44 dB ist nicht als Annahm*“ zu se-
hen, sonder als maximaler Emissionspegel einer 380 kV-Leitung als 3er-Blindel, der aus den
Messergebnissen durch norm- und richtliniengeméfRe Berechnung ermittelt wurde. Die damit
berechneten Immissionspegel stellen somit den bei unginstigsten Randbedingungen maximal
zu erwartenden schalltechnischen Einfluss der Steiermarkleitung an den betrachteten Immissi-
onspunkten dar und kénnen sehr wohl als ungunstigster zu erwartender Fall den entsprechen-
den Vergleichs- und Grenzwerten gegenlbergestellt und danach beurteilt werden. Im Normal-
fall (und somit Uber den gréf3ten Teil des Jahres) werden die Schallimmissionen wesentlich (um
bis zu 10 dB) niedriger und somit guinstiger zu beurteilen sein.

e Zur Kritik an der Berechnung als Linienschallquelle wird ausgefiihrt, dass aufgrund des Um-
stands, dass der Abstand des nachstgelegenen Immissionspunktes von der Leitungsachse mit
67 m mehr als doppelt so grof3 ist wie der Abstand der beiden Teilleitungen, die beiden Schall-
quellen richtliniengemaR durch eine einzelne Linienschallquelle dargestellt werden kdnnen,
ohne dabei fur die nachfolgenden Immissionsberechnungen Ungenauigkeiten zu verursachen.

e In Bezug auf Bodendampfung und Reflexion ist festzuhalten, dass durch die Uber Monate dau-
ernde Langzeitmessung in den Berechnungen samtliche auftretenden Randbedingungen hin-
sichtlich Bodenddmpfung bzw. —reflexionen und Meteorologie berlcksichtigt und damit in die
nachfolgenden Berechnungen eingeflossen sind. Laut Auskunft der Zentralanstalt fir Meteoro-
logie und Geodynamik betrug der Zeitraum der Tage (Messzeitraum: 15.12.2003 bis
31.03.2004) mit mindestens 1 cm geschlossener Schneedecke fir den Bereich Sieggraben ca.
30 Tage. Auf den gesamten Messzeitraum (106 Tage) bezogen war also im betrachteten Be-
reich Gber ein Drittel der Zeit eine Schneedecke und Uber zwei Drittel der Zeit keine Schneede-
cke vorhanden.

o Betreffend die befiirchteten Larm-Uberschreitungen wird ausgefiihrt, dass durch die Tatsache,
dass aufgrund der Langzeitmessungen in den Prognoseberechnungen auch der unginstigste
Fall hinsichtlich Schallemission und Schallausbreitung mitberticksichtigt ist, die im Bericht aus-
gewiesenen Uberschreitungen ein Maximum darstellen und die befuirchteten noch héheren
Uberschreitungen nur beim zufélligen Zusammentreffen mit weiteren ungunstigen Faktoren
denkbar sind.

Betreffend Stellungnahmen aus Kaltenbrunn, in welchen Erhéhungen der Larmbelastung infolge
des Vorhabens durch Kumulation (bzw. Reflexion) mit der Autobahnbriicke (A 2) Arnwiesen be-
furchtet werden, ist festzustellen, dass die Schallbelastung im Bereich des Tallbergangs
Kaltenbrunn fiir die Situation Nacht fur einen Abstand von 100 m 48 dB und fir 200 m 45 dB be-
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tragt. Eine Schallpegelerh6hung durch Coronasituationen ist nicht gegeben. Reflexionen durch die
Stahlbetonbriicke sind ausgeschlossen. Anzumerken ist an dieser Stelle, dass die in den Stellung-
nahmen zusatzlich befurchteten Kumulationen betreffend Schmutz, Emissionen und Abwésser
infolge der A 2 in keiner Weise mit diesbezlglichen Auswirkungen der Steiermarkleitung vergleich-
bar sind.

Zur Stellungnahme der Familie Pelzmann in A-8212 Schachen 65 wird ausgefihrt, dass die
Schallbelastung im Abstand von 100 m zur Leitungsachse weniger als 20 dB betréagt. Eine Erho-
hung durch die winkelférmige Umschlie3ung ist nicht gegeben.

Zu der in der Stellungnahme der Familie Krainz, Frau Hauer und Herrn Laubenbacher in A-8072
Tropbach 24 beflirchteten Larmbelastung durch die 380 kV-Leitung und der Signalwirkung des
Coronagerausches wird festgestellt, dass die Schallbelastung fir die Situation Nacht beim vorlie-
genden Abstand des Wohnhauses von 150 m zur Leitungsachse weniger als 20 dB betragt. Eine
Tonhaltigkeit konnte beim 3-er Bundel-System nicht nachgewiesen werden.

Zu den in Stellungnahmen aus St. Margarethen an der Raab gedulR3erten Kritik an der Beschrei-
bung der Wettersituation, in welcher Coronasituationen entstehen kdnnen, wird ausgefuhrt, dass
laut einer 4-Jahresstatistik (1999-2002) der Zentralanstalt fur Meteorologie und Geodynamik fur die
Wetterstation Feldbach ausgesagt werden kann, dass mit dem Auftreten von Nebel am Tag mit
einer Wahrscheinlichkeit von 1,54% und in der Nacht von 3,88%, insgesamt also von 2,32% zu
rechnen ist.

Zur Stellungnahme von Frau Bogensberger (Am Birkengrund 6, A-8072 Mellach) wird festgestellt,
dass laut Zentralanstalt fur Meteorologie und Geodynamik fir Graz-Sud 4% Regen, 8% Nebel und
88% Andere Witterungslagen vorausgesagt werden konnen. Die Berechnung erfolgte fur die
nachstgelegenen Wohnobjekte mit einem 3D-Modell. Reflexionen oder Resonanzerscheinungen
durch Coronasituationen sind ausgeschlossen.

Zu den in einigen Stellungnahmen befiirchteten Ld&rmzunahmen, welche von der Autobahn A 2
ausgehen und durch der Rodung von Wald hervorgerufen werden, wird festgestellt, dass die Ro-
dung von 50 m Wald 1 dB (nicht wahrnehmbar) entspricht. Au3er bei den Maststandorten ist nicht
vorgesehen, die entsprechenden Bereiche dauerhaft bewuchsfrei zu halten.

Zu den in der Stellungnahme der Familie Perl in A-8200 Pirching 9 gedul3erten Beflirchtungen der
Erhéhung der Larmbelastung durch Schlagerungen entlang der Autobahn A 2 und wahrend der
Bauphase wird ausgefuhrt, dass der Schallpegel im Nahbereich der B 65 fir die Situation Nacht
bei ca. 15 m Abstand 56 dB betragt. Durch Schlagerungen an der tiefer gelegenen A 2 kommt es
zu keiner Erhdhung infolge Coronasituationen. Die Schallbelastung von Mastbaustellen wird durch
den Verkehrslarm der B 65 verdeckt.

Zur Stellungnahme der Familie Kuch in A-7412 Wolfau 533 wird ausgeftuhrt, dass bei einer Rodung
von ca. 80 m Wald fur den gegenstandlichen Bereich im ungunstigsten Fall eine Schallpegelerho-
hung von ca. 1, 5 dB zu erwarten ist. Im gegenstandlichen Fall ist nur ein Teil des Waldes betrof-
fen und somit bleibt die Dampfungswirkung des verbleibenden Waldes weiterhin erhalten.
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5.2.2. LANDWIRTSCHAFT

Allgemein wird bei den Stellungnahmen eingewendet, dass die im Verfahren vorliegenden Gut-
achten und Untersuchungen nicht nachvollziehbar, mangelhaft, unvollstandig, haben methodi-
sche Mangel und Defizite und sind in der Kiirze der zur Verfiigung stehende Zeit auf Grund des
Umfanges nicht bewaltigbar sind. Dazu ist festzuhalten, dass in den eingereichten Unterlagen zum
Themenbereich ,Boden und Landwirtschaft* sehr darauf geachtet wurde, den Stand des Wissens
aus der Literatur genau zu belegen und dadurch die Schlussfolgerungen nachvollziehbar zu ma-
chen. Diese Literaturstudie wurde sehr umfangreich angelegt, sodass der Vorwurf der Mangelhaf-
tigkeit und Unvollstandigkeit mit Zitaten und Studien belegt werden muisste, um verstandlich und
nachvollziehbar zu werden. Auf methodische Probleme bei einzelnen Studien wurde im zitierten
Fachbeitrag hingewiesen. Durch die insgesamt groRe Zahl der Studien gleichen sich fallweise
Mangel bei einzelnen Untersuchungen wieder aus, wenn diese Studien geringer gewichtet werden.
Aus diesem Grund wurde der Schwerpunkt auf begutachtete Literatur oder Studien mit gut nach-
vollziehbarer Methodik gelegt und auf anekdotische Hinweise wie z.B. in Zeitungsberichten ver-
zichtet.

Inhaltlich wird zum Themenbereich Landwirtschaft sinngemal bei fast allen diesbeziiglichen Stel-
lungnahmen vorgebracht, dass durch den Bau und Betrieb der Leitungsanlage eine erhebliche
Wertminderung der Grundstiicke (in Einzelfallen ist damit auch agrarisch genutzter Grund ge-
meint), die in der Darstellung weit Gber den Schutzbereich der Anlage hinausgehen und im Wesen
der Ausfihrungen die Nutzungskategorien Bauland oder Bauerwartungsland beschreiben, eintritt.
Diesbeziglich werden in den Stellungnahmen andere Trassenfuhrungen, die Fihrung der Steier-
markleitung als Erdkabel, oder Verzicht der Ausfiihrung vorgeschlagen.

Hinsichtlich der materiellen Abgeltungen wird festgehalten, dass diese nicht Gegenstand des Um-
weltvertraglichkeitsprufungsverfahrens sind. Anzumerken ist, dass zwischen der APG und den
Landeslandwirtschaftskammern Burgenland und Steiermark ein Rahmenubereinkommen hinsicht-
lich der umfassenden Abgeltung der durch den Bau und Betrieb der Leitungsanlage eintretenden
Beeintrachtigungen abgeschlossen worden ist, das unter den definierten Rahmenbedingungen den
land- und forstwirtschaftlichen Grundeigentiimern zusichert, diese ganzlich schad- und klaglos zu
halten. Diese Rahmenvereinbarung ist fir die Konsenswerberin die Grundlage der mit allen land-
wirtschaftlichen Grundbesitzern zu filhrenden Verhandlungen und hinsichtlich der Grundinan-
spruchnahme aus privatrechtlicher Sicht bindend. Den Grundeigentiimern bleibt die alleinige und
ausschlie3liche Entscheidung, unter den gegebenen Entschadigungsrahmen mit der Konsenswer-
berin ein Ubereinkommen abzuschlieRen.

Zu der in einigen Stellungnahmen geaul3erten Befiirchtung, keinen Betriebsnachfolger fir den
landwirtschaftlichen Betrieb infolge Wertminderung finden zu kénnen wird festgestellt, dass dies
von der jeweiligen komplexen Situation in der Familie und den beruflichen Mdglichkeiten in der
Region abhéngt. Ein Zusammenhang mit der Steiermarkleitung ist schwer vorstellbar. Es sind
keine Untersuchungen bekannt, dass europdische Agrarbetriebe bei 380 kV-Leitungen grol3ere
Schwierigkeiten bei der Nachfolgeregelung im Vergleich zu leitungsfernen Betrieben hatten.

Zur befiirchteten Beeintrachtigung der landwirtschaftlichen Bearbeitungen durch die Situierung der
Masten wird ausgefuhrt, dass bei der Flacheninanspruchnahme fir die Masterrichtung auf mog-
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lichst geringe Einschréankung der Bearbeitbarkeit des jeweiligen Feldes geachtet wird. Abgese-
hen von der Flacheninanspruchnahme durch Maste sind Grundstiicke nach dem Bau der Leitung
genau so landwirtschaftlich nutzbar wie vor dem Bau.

Die Vermeidung und Minimierung von Flur- und Wegschéden zahlt zu den selbstverstandlichen
Maflnahmen wahrend der Bauphase. Von den Leitungsbauprojekten in der Vergangenheit sind
keinerlei Félle bekannt, in denen es zu nachhaltigen, nicht kurzfristig behebbaren Schaden ge-
kommen ware.

Zur Beflrchtung des Verlusts an landwirtschaftlich genutzter Flache ist einerseits festzuhalten,
dass die Neuerrichtung einer Hochspannungsleitung eine Flacheninanspruchnahme fir Maste
sowie Neu- und Umbauten von Umspannwerken mit sich bringt, andererseits auch altere Leitun-
gen teilweise abgebaut und Flachen rekultiviert werden.

Da aus der Literatur und aus bis dato veroffentlichten Studien zum Thema keine nachteiligen Aus-
wirkungen von Hochspannungs-Freileitungen auf landwirtschaftliche Nutztiere bekannt sind,
werden daher fur landwirtschaftliche Nutztiere in Betrieben entlang der Steiermarkleitung nach
dem derzeitigen wissenschaftlichen Erkenntnisstand mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlich-
keit keine nachteiligen Auswirkungen des Vorhabens erwartet. Dies ist damit zu begriinden, dass
bei 380 kV-Leitungen nicht mit Feldstarken Uber 5 kV/m Uber langere Zeit zu rechnen ist und eine
biologische Gefahrdung fur Nutztiere unter elektrischen Feldstdrken von 10 kV/m nicht gegeben
ist. Zwischen den néchstgelegenen Gebé&uden/Stallungen und der 380 kV-Steiermarkleitung
betragen die Abstande mindestens 70 m. Damit sind Feldstérken in diesen Geb&uden so gering,
dass sie in ihren Wirkungen von den Hintergrundfeldstarken nicht zu unterscheiden sind. Daher
kann entlang der Steiermarkleitung auch fir die in Stéllen gehaltenen Tiere gelten, dass keine sig-
nifikanten Auswirkungen durch die elektromagnetischen Felder der Leitung zu erwarten sind.

Es liegen keinerlei Hinweise vor, dass Pferde durch elektromagnetische Felder in der Hohe, wie
sie bei der Steiermarkleitung auftreten, negativ in ihrem Verhalten beeinflusst werden kénnten. Es
gibt hingegen einige Literaturhinweise, dass elektrische und/oder magnetische Felder bei be-
stimmten Gesundheitsproblemen oder Verletzungen von Pferden ginstige Auswirkungen haben
koénnen.

Die Gemeinde Wolfau hat in ihrer Stellungnahme unter anderem auch darauf hingewiesen, dass
im Trassenbereich eine von der Bezirkshauptmannschaft Oberwart bewilligte Strauf3enzucht in
ganzer Lange Uberspannt wird. Diese Zucht wird hauptberuflich betrieben, daher wird durch die
Realisierung des Vorhabens eine Existenzbedrohung fiur diesen Betrieb befiirchtet. Wie im Ka-
pitel 4.2.1. des vorliegenden Umweltvertraglichkeitsgutachtens ausgefuihrt, kann auf Grund der
zahlreichen detaillierten Studien bei anderen Nutztieren (inklusive Hihnern), bei denen keine sig-
nifikant negativen Auswirkungen zu beobachten waren, ausgeschlossen werden, dass StraufRe auf
die Feldstarken, die bei der Steiermarkleitung auftreten werden, empfindlich reagieren. Aul3erdem
gilt auch fiur diese Tiere, dass sie sehr mobil sind und sich nicht konstant auf den Teilflachen mit
der hochsten Feldstarke aufhalten wirden.

Wie im Kapitel 4.2.1. des vorliegenden Umweltvertraglichkeitsgutachtens ausgefiihrt, kbnnen Bie-
nenvolker ungiinstig beeinflusst werden, wenn sie direkt unter der Leitung aufgestellt werden. Dar-
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aus ist jedoch nicht die Gefahr einer negativen Beeinflussung von Bienenvdlkern abzuleiten, die
neben einer Hochspannungsleitung bzw. bei Feldstarken, wie sie neben Freileitungen auftreten,
aufgestellt sind. Als eine der im Kapitel 6 beschriebenen MaRnahmen empfiehlt daher, bei der Auf-
stellung von Bienenstdcken einen Mindestabstand von 50 m zu beiden Seiten der gegenstandli-
chen Leitung einzuhalten. Diese MalRhahme soll sich sowohl auf die Trachtzeit als auch auf die
Uberwinterung erstrecken. Unter Beachtung dieser Empfehlung bestehen daher keine Anhalts-
punkte, eine schlechtere Befruchtungsleistung der Bienenvdlker zu beflrchten.

In diesem Zusammenhang ist durch das Vorhaben daher auch keine Gefahrdung der Bestaubung
von Obst- und Kirbiskulturen zu befiirchten, was sinngemaR auch fiir andere Olfriichte und
Leguminosen gilt. Sonstige Feldfriichte sind gré3tenteils windbestaubt.

Die in einigen Stellungnahmen gedulRerten Beflrchtungen betreffend die Beeintrachtigung eines
ausgeglichenen Wachstums und eines regelmaligen Ertrags kdnnen nach dem derzeitigen
Stand der Wissenschaft nicht nachvollzogen werden. Es wird darauf hingewiesen, dass bei den
Feldstarken der geplanten 380 kV-Leitung realistischerweise keine positiven Ertrags- bzw.
Wachstumsauswirkungen zu erwarten sind, da diese wesentlich geringer sein werden als jene,
welche friher fur Elektrostimulationsversuche verwendet wurden. Dadurch ist auch nicht erhéhtes
Auftreten von Alternanz zu erwarten. Selbst wenn wider Erwarten Wachstumsférderungen eintre-
ten sollten, kann nicht ohne weitere Untersuchungsergebnisse angenommen werden, dass diese
zu Alternanz fuhren, da hieflr verschiedene Ungleichgewichte im Phytohormon-Haushalt verant-
wortlich sein kdnnen, nicht nur erhéhter Auxintransport.

Im vorliegenden Fall erscheint das Ergebnis, dass von 380 kV-Freileitungen ausgehende elektri-
sche und magnetische Felder keine negativen Ertragseffekte erwarten lassen, eine so gut abgesi-
cherte Erkenntnis, dass bei der Ubertragung auf bisher nicht untersuchte Arten nur ein sehr gerin-
ges Irrtumsrisiko besteht. So weisen alle Ergebnisse bei zumindest 12 landwirtschaftlichen Kultur-
arten in die gleiche Richtung. Bei einigen dieser Artenuntersuchungen handelt es sich um mehrjah-
rige Studien, zum Teil auch von verschiedenen Autoren, sodass eine wesentlich grol3ere Anzahl
von Studienergebnissen als 12 insgesamt vorliegt. Jedenfalls sind bei diesen Untersuchungen jene
Arten inkludiert, welche auf etwa 80% der landwirtschaftlich genutzten Trassenl&ange vorkommen.
Die Annahme, dass auch bei den Pflanzenarten, welche auf den restlichen 20% der Trassenlange
vorkommen, von fehlenden Ertragseffekten ausgegangen werden kann, kann bei Vorliegen derart
umfangreicher Unterlagen nicht nachvollzogen werden.

In Bezug auf die die beflirchteten Minderertrége von bis zu 7% (in Trockenjahren noch héher) ist
auszufuihren, dass das in der Literatur angefiihrte Ergebnis eines geringen Minderertrages bei
Weizen auf dem in der wissenschaftlichen Literatur tblichen Signifikanzniveau von 5% nicht abzu-
sichern war, daher mit Vorsicht zu betrachten ist und nicht als Basis zur Prognose von Ertrags-
schwankungen gemacht werden kann. Zudem bezog sich das in den Stellungnahmen zitierte Er-
gebnis ausschlie3lich auf Weizen und war nur auf einem schmalen Streifen entlang der Leitung
wirksam. Die Trockenjahre, in denen dieser Effekt (Trockenstress) starker auftreten kénnte, be-
zogen sich auf wesentlich geringere Niederschlagssummen, als sie in der Sudost-Steiermark
auftreten. Diese Aussage bleibt auch bei einem langfristig anhaltenden Trend sinkender Nieder-
schlage bestehen, da erst in 200 bis 400 Jahren das Niederschlagsniveau erreicht wirde, wie es
derzeit im Pannonikum besteht, wo die angesprochenen Untersuchungen durchgefiihrt worden
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waren. Selbst wenn die in dieser Studie gefundene Beeintréachtigung von Weizen bei vergleichba-
ren klimatischen Verhéltnissen reproduziert werden konnte, ist ein derartiger Effekt bei den steiri-
schen Klimaverhéaltnissen wegen der héheren Niederschlage unwahrscheinlich. Bei Mais, der im
Untersuchungsgebiet eine wesentlich grél3ere Rolle spielt als Weizen, wurden bei denselben Un-
tersuchungen keinerlei Hinweise auf Ertragsbeeinflussungen gefunden.

Die Gefahr von geringeren Ertragen ist als sehr gering anzusehen, da zahlreiche Studien mit
landwirtschaftlichen Kulturpflanzen im Freiland sogar bei Feldstarken, welche wesentlich héher als
bei den heimischen 380 kV-Leitungen sind, keine reproduzierbaren Hinweise auf Ertragsreduktio-
nen ergeben haben. Auch dsterreichische Untersuchungen bei Weizen und Mais haben keine re-
levante Gefahrdung der Ertrédge ergeben.

Es bestehen somit auch keinerlei Vorbehalte gegen den Anbau von Olkiirbis, Erdbeeren und
Salat, da davon ausgegangen werden kann, dass auch diese Kulturen so wie viele andere durch
die zu erwartenden Feldstarken nicht negativ beeinflusst werden.

Verschiebungen der Artenzusammensetzung von Grinland durch den Einfluss elektromagne-
tischer Felder wurden in der Literatur bisher noch nicht behandelt, sodass vegetationskundliche
Erhebungen durchgefiihrt wurden. Die zusammenfassenden Schlussfolgerungen ergaben, dass
eine direkte Auswirkung der Freileitung (am Beispiel der 380 kV-Leitung im Burgenland) nicht
nachzuweisen ist. Aus diesem Grund ist nicht anzunehmen, dass die Steiermarkleitung in Zukunft
Einflisse durch elektromagnetische Felder auf die Artenzusammensetzung von berspanntem
Grinland haben wird.

In einigen Stellungnahmen wird vorgebracht, dass der Vorschlag, Wildapfel, Wildbirne und Eber-
esche auszupflanzen, eine Bedrohung fir den Obstbau darstelle, da es sich dabei um Feuer-
brand-Wirtspflanzen handle und Obstkulturen einer steigenden Gefahrdung durch Feuerbrand-
erreger unterlagen. Dazu wird festgehalten, dass die Verordnung der Steiermarkischen Landes-
regierung vom 28.04.2003 zur Bekdmpfung des Feuerbrandes in der Steiermark (Feuerbrandver-
ordnung, LGBI 33/2004) das Verbot der Auspflanzung von Wirtspflanzen in 8§ 2 leg. cit. genau re-
gelt und die Behdrde bei der Feststellung von Feuerbrand den Bereich im Umkreis von bis zu 5 km
abzugrenzen hat. Die Auspflanzung der in § 2 genannten Wirtspflanzen ist demnach verboten (sh.
Kapitel 6 des vorliegenden Umweltvertraglichkeitsgutachtens).

Der biologische Landbau zeichnet sich durch Verzicht auf chemischen Pflanzenschutz und mine-
ralischen DlUnger aus. Der Bau einer 380 kV-Leitung bedingt keineswegs, dass diese Malihahmen
der konventionellen Landwirtschaft gesetzt werden mussen. Die Alternativen bei Pflanzenernah-
rung und Pflanzenschutz sind bei einer Hochspannungsleitung genauso einsetzbar wie ohne
Uberspannung. Es bestehen keinerlei Hinweise auf erhéhten Schadlings- oder Krankheitsdruck bei
Hochspannungsleitungen bzw. auf geringere Nahrstoffaufnahmeeffizienz. Der Verkauf von biologi-
schen Produkten oder die Qualitdt der Produkte wird nicht beeintrachtigt, wenn eine Freileitung
Uiber oder in der Nahe der Produktionsflache verlauft.

Sollte ein konventionell oder biologisch wirtschaftender Betrieb landwirtschaftliche Tatigkeiten
fur Therapien bei Kindern einsetzen wollen, bestehen somit auch keinerlei Einschrdnkungen
hinsichtlich einer solchen Wirtschaftsform.
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In Bezug auf die befiirchtete Abwertung der Nutzung von Lebens- und Futtermitteln ist festzu-
halten, dass keine Hinweise auf Veranderungen der Inhaltsstoffqualitat der landwirtschaftlich oder
gartnerisch produzierten Lebens- und Futtermittel bestehen. Daher ist auch keine Abwertung der
Nutzungsmaoglichkeit von Flachen zur Lebens- und Futtermittelproduktion zu befirchten. Es beste-
hen auch keine Hinweise, dass die Produktivitéat oder der Futterwert von wirtschaftseigenen Vieh-
futter-Flachen durch die Steiermarkleitung negativ beeinflusst werden.

Zu der in Stellungnahmen beflurchteten , Verstrahlung® des Futters fur die Milchwirtschaft wird
klargestellt, dass eine Verstrahlung erfordern wirde, dass Futtermaterial einer radioaktiven Strah-
lung exponiert wird. Da es keine in Frage kommenden Strahlenquellen mit entsprechender Leis-
tung entlang der Leitungstrasse gibt, missten radioaktive Partikel nass oder trocken auf Grinland
deponiert wirden, wie es im Gefolge der Tschernobyl-Katastrophe der Fall war. Ein derartiger
Unfall hat jedoch keinen Zusammenhang mit Hochspannungsleitungen und deren elektromagneti-
schen Feldern. Elektromagnetische Felder emittieren keine Partikel und die lonenproduktion durch
den Coronaeffekt hat keine groRere Reichweite als etwa 2 m von den Leiterseilen. Diese lonen
sind zu kurzlebig, um an gréf3ere, deponierbare Partikel adsorbiert zu werden. An Partikeloberfla-
chen wiurden sich Ladungen durch Verbindungsbildungen sofort wieder neutralisieren. Daher kon-
nen Uber lonenbildungen in Seilndhe auch keine Ladungen auf Pflanzenoberflachen deponiert
werden. Noch viel weniger ist die Deposition radioaktiver Partikel vorstellbar.

Zu der in einigen Stellungnahmen beflrchteten Zunahme von Schadlingen und der gleichzeitigen
Fernhaltung von Nutzlingen durch Elektrosmog wird bemerkt, dass bisher an keiner entspre-
chenden Stelle beobachtet werden konnte, dass Schadlinge oder Nutzlinge die Flachen unter
Hochspannungsleitungen meiden oder bevorzugt aufsuchen. Dies gilt insbesondere auch fir die in
den Einwendungen angesprochenen ,anderen Blutenbestduber” (d.h. andere Arten als Bienen).
Zwar existieren dafir in der Literatur keine systematischen Untersuchungen, was aber priméar da-
mit zusammenhangt, dass fur die postulierte Selektivitat in der Attraktivitdt elektromagnetischer
Felder weder Wirkungsmechanismen noch Zweck vorstellbar sind.

Durch die Mitfihrung eines Erdungsleiters bei jeder Freileitung ist die Gefahr des Blitzschlags fur
Kulturen in der N&he einer Freileitung eher geringer als hoher.

Sollte ein Okostreifen durch die Errichtung eines Mastes unterbrochen werden, so steht nach
Fertigstellung der Bauarbeiten mit der Flache unter dem Mast wieder ein Areal zur Verfligung, wel-
ches eine okostreifen-ahnliche Artenzusammensetzung aufweisen kann. Ein gut etabliertes Oko-
system auf der Flache unter einem Mast hat eine @hnliche Funktion wie ein Okostreifen.

In Bezug auf biophysikalische Wechselwirkungen wird auf die obigen Ausfiihrungen verwiesen,
da nicht vorhandene Auswirkungen auch nicht zu entsprechenden Wechselwirkungen fiihren kon-
nen.

Es sind keine Ergebnisse bekannt, dass Mikroorganismen in einer Kompostieranlage durch
elektromagnetische Felder, wie sie bei der Steiermarkleitung auftreten kénnen, beeinflusst werden.
Untersuchungen zur biologischen Aktivitat in einem Ackerboden haben keine Hinweise auf derar-
tige Einflisse ergeben. AuB3erdem ist zu beachten, dass die elektrische Feldkomponente im Inne-
ren eines Komposthaufens keine Rolle mehr spielt.
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Der Eintrag von Schwermetallen (im Wesentlichen Zn und in Spuren Cd aufgrund des gemein-
samen Auftretens mit dem Zn der Verzinkung und in Farben, Pb durch Farben und Anstriche) in
den Boden unterhalb von Hochspannungsmasten hangt im Wesentlichen von der Beschaffenheit
der Maste ab. Wie aus den Projektunterlagen hervorgeht, sind die Maste als feuerverzinkte und
beschichtete Stahlgitterkonstruktionen ausgefihrt. Die Beschichtung im Farbton RAL 6003 (oliv-
grin, wasserverdiinnbare Farbe auf Acrylatbasis) verbessert den Korrosionsschutz. Untersuchun-
gen haben gezeigt, dass in einem Variantenvergleich die Beschichtung mit RAL 6003 den
Schwermetallaustrag auf ein unerhebliches Ausmal reduziert.

Beeinflussungen des Bodens sind allenfalls in der Bauphase im Zuge der Masterrichtungen zu
erwarten, sollen aber durch bodenschonende und verdichtungsvermeidende Vorgangsweise mog-
lichst gering gehalten werden. Zur Sicherstellung dieser Vorgangsweise werden die im Kapitel 6
aufgelisteten Malinahmen als Auflagen vorgeschlagen.

Wie im Kapitel 4.1.2. ausgefuhrt, sind Hochspannungsleitungen in keiner Weise in der Lage, Ha-
gelbildung und Hagelkornwachstum zu beeinflussen. Es ist daher nicht nachvollziehbar, weshalb
nach dem Bau der Leitung hohere Kosten fiir Hagelnetze und Gerustsysteme erforderlich waren.
Wenn auf einer von der Steiermarkleitung tiberspannten Flache eine Apfelplantage errichtet wird,
ist in der Sldost-Steiermark wegen der hohen Hagelgefahr generell die Verwendung von Hagel-
schutznetzen angebracht und nicht wegen der 380 kV-Leitung. Es bestehen jedoch keine Hin-
weise, dass das Auftreten von Hagel oder die Haltbarkeit der Hagelschutznetze durch die Hoch-
spannungsleitung positiv oder negativ beeinflusst werden konnten.

5.2.3. FORSTWIRTSCHAFT

5.2.3.1. Burgenland

In einigen Stellungnahmen wird befurchtet, dass durch den Leitungsbau auf den beanspruchten
Waldgrundsticken Bewirtschaftungserschwernisse auftreten und daher auch der Verkehrswert
der betroffenen Grundstiicke verringert wird. Dazu wird festgestellt, dass die Abgeltungen derarti-
ger Beeinflussungen durch den Betreiber der Leitung im Rahmen einer Vereinbarung oder am Zi-
vilrechtsweg geregelt werden mussen.

In diesem Sinne ist beispielhaft auch die Stellungnahme von Herrn Erich Goger (A-7412 Wolfau
247) zu behandeln. Der geplante Mast Nr. 298 unterbricht das Waldgrundstiick Nr. 10.094, KG
Wolfau, auf der gesamten Breite, womit das durchgehende Befahren im Zuge der Waldbewirt-
schaftung unmdglich wird. Die Zufahrt vom norddstlich gelegenen Weg muss dadurch Uber ein
Nachbargrundstiick erfolgen. Situationen dieser Art sind in 88 66 und 67, Forstgesetz geregelt. Die
Bewirtschaftung aller von der Trasse berihrten Waldgrundstiicke wird zwar nicht unmdglich ge-
macht, aber zweifellos schwieriger, wobei hier der Grad der Erschwernis nicht bewertet werden
kann. Vermdgensrechtliche EinbuRen und Schadenersatzanspriche kénnen, sollte eine gutliche
Einigung mit der Projektwerberin nicht zustande kommen, nur im Zivilrechtsweg geltend gemacht
werden.
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Eine Waldgefahrdung im Sinne einer Existenzbedrohung ist auszuschlieen. Im Zusammenhang
mit der Trassenfreischlagerung kann in den angrenzenden Bestanden die Schadenswahrschein-
lichkeit, beispielsweise infolge Sturm, steigen, jedoch werden derartige Beeintrachtigungen durch
entsprechende Vorschreibungen (sh. Kapitel 6) mdglichst gering gehalten. Vermdgensrechtliche
EinbuRen und Schadenersatzanspriiche auf nicht direkt beanspruchten Nachbargrundstiicken
oder Grundsticksteilen konnen nur im Anlassfall und, sofern es dann zu keiner gutlichen Einigung
mit der Betreiberin kommt, nur im Zivilrechtsweg geltend gemacht werden.

Fur insgesamt 24 im Burgenland auf Waldboden liegende Maststandorte werden in Summe
4.798 m? (<0,5 ha) Wald dauerhaft gerodet. Der Uberwiegende Teil der von Schlagerung oder
befristeter Rodung betroffenen Waldflache bleibt auch weiterhin Wald oder wird wieder zu Wald.
Nach der im Zuge der Wiederaufforstung auf Schlag- bzw. Rodungsflachen durchzufiihrenden
Umwandlung von derzeit rund 66% naturfernen und 20% bedingt naturnahen Bestanden in stand-
ortsgemale Laubholzwalder ist eine Verbesserung des dkologischen Wertes fir rund 49 ha Wald
zu erwarten. Dem Argument des "Raubbaus" kann somit nicht gefolgt werden.

Zur Stellungnahme von Herrn Ronald Gangol (A-7400 Oberwart, Am Voérésdomb 39) wird ausge-
fuhrt, dass das Waldgrundstiick Nr. 17.278, KG Oberwart mit 24 m2 fur Hiebsunreife-Ausnahme
und Grof3kahlhieb direkt beansprucht wird. Eine Stérung des Wildes durch Larm (in der Betriebs-
phase) kann wegen der Ausfihrung der Leitung mit Dreierblndelleitern mit hoher Wahrscheinlich-
keit ausgeschlossen werden. Ganz allgemein kann eine Gewthnung des Wildes an die geander-
ten Verhéltnisse nach Fertigstellung der beantragten Leitungsanlage erwartet werden.

Im Gemeindegebiet von Wolfau geht fir Maststandorte Waldflache durch unbefristete Rodung
verloren. Okologisch wertvoller Mischwald im Sinne einer naturnahen Bestockung ist dabei nicht
betroffen. Fur den Bau wird in diesem Abschnitt eine Flache von 2.371 m? befristet gerodet und
eine Flache von 17.737 m? geschléagert, wobei diese Besténde in ihrer Zusammensetzung nur als
bedingt naturnah zu bewerten sind. Bei der Wiederaufforstung der Schlage auf der Trassenflache
und der Wiederbewaldung der befristeten Rodungsflachen werden nur standortsgemélfie Holzarten
verwendet, weswegen aus dem derzeit nur bedingt naturnahen Bewuchs kiinftig ein naturnah zu-
sammengesetzter (und damit 6kologisch wertvollerer) Wald entstehen wird.

Der Verlust von Waldflache durch die unbefristete Rodung lasst auf Grund seiner Geringfligigkeit
keine Auswirkungen auf den "natirlichen Schallschutz" erwarten. Nach der Freischlagerung der
Trasse fur den Leitungsbau kdnnte die Larmschutzfunktion des Waldes mit Auswirkungen auf ei-
nige Wohnobjekte zunachst tatsachlich etwas verringert sein. Da sich diese Schlagflache innerhalb
einer grolleren zusammenhangenden Waldflache und im Abstand von rund 300 m parallel zur
SchnellstralRe befindet, wird die Verminderung der Larmschutzwirkung des Waldes voraussichtlich
nicht signifikant ausfallen. Dabei ist noch zu bedenken, dass Kahlflachen im Zuge der normalen
(forstrechtlich abgedeckten) Waldbewirtschaftung jederzeit voriibergehend entstehen kénnen und
auch dann die Verkehrslarmminderung entsprechend kleiner ausfallen wird. Nach erfolgter Wie-
derbewaldung der Trasse wird sich im Laufe der Jahre die urspringlich vorhandene Larmschutz-
wirkung wieder einstellen. Die mit einer massiven Larmschutzwand vergleichbare Wirkung kann
nur durch einen mehrere hundert Meter breiten Waldgtrtel mit stufigem Aufbau erzielt werden, der
schon auf Grund der raumlichen Enge im gegensténdlichen Bereich nicht realisiert werden kann.
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In den Stellungnahmen der Gemeinden Wolfau und Unterwart wird behauptet, die Aussage im
Variantenvergleich der eingereichten Unterlagen in Bezug auf die Rodungsflachen einer Kabel-
trasse und einer Freileitung bezogen jeweils auf eine Trassenlange von 1 km sei ein gravierender
Mangel, da eine Kabeltrasse grof3teils tUber Ackerflachen fihren wirde. Dazu wird festgestellt,
dass der Variantenvergleich zwischen Freileitung und Kabeltrasse nur fiir eine Standardlange er-
folgen kann, da der konkrete Verlauf einer Kabeltrasse mangels Projekt nicht bekannt ist.

Zu den Stellungnahmen von Frau Petra Hutterer (A-8271 Bad Waltersdorf, Rohrbach 81) und der
Familie Kuch (A-7412 Wolfau 533) betreffend den Verlust des Groldteils von Waldbestand im
Zustelgraben durch den Leitungsbau wird zunéchst ausgefuhrt, dass die Kleinwaldflachen im Be-
reich des Zustellgrabens mittel sensibel bis hoch sensibel zu bewerten sind. Da die Bestande mit
hoher Sensibilitdt vom Vorhaben entweder nicht oder nur in sehr geringem AusmafR und im mittel
sensiblen Bestand in mittlerem Ausmal3 berthrt werden, sind die Auswirkungen insgesamt als ge-
ring bis mittel zu bewerten.

Wie im Kapitel 7.3.1. des vorliegenden Umweltvertraglichkeitsgutachtens ausgefuhrt, werden fir
Maststandorte knapp 0,5 ha Wald unbefristet gerodet und sind als Waldflache verloren. Bei Aus-
fuhrung der 380 kV-Leitung als Erdkabel missen bei gestreckter Trassenfihrung trotzdem zwi-
schen 5,4 ha und 9,0 ha Wald unbefristet gerodet werden. Aus forstfachlicher Sicht ist diese Vari-
ante daher weniger wiinschenswert.

Die erhohte Windwurfgefdhrdung in Nachbarbestédnden entlang von Schlagrandern tritt im Tras-
senverlauf mehrfach auf. In den Auflagen wird daher der Trauferhalt oder dessen rasche Wieder-
herstellung vorgeschrieben. Dass bei extremen Sturmereignissen flachige Windwirfe entstehen,
kann auch ohne vorhergehende Schlagerungen auf der Trasse niemals ausgeschlossen werden.

In mehreren Stellungnahmen wird auf die Stellungnahme von Dipl.-Ing. Stranimeier verwiesen.
Die darin angefihrten angeblichen Mangel der eingereichten UVE sowie die verschiedentlich fest-
gestellten Umweltunvertraglichkeiten kénnen, zumindest was den burgenlandischen Teil der Lei-
tung betrifft, nicht bestéatigt werden.

Jeder Eingriff in den Wald stellt auch einen Eingriff in das Okosystem Wald dar, eine unvermeid-
bare Begleiterscheinung der wirtschaftlichen Nutzung der Walder. Dabei wird nach jahrhunderte-
lang bewahrten Methoden (auch der Kahlschlag gehort dazu) vorgegangen und darin wird allge-
mein keine besondere Beeintrachtigung gesehen. Die Forstwirtschaft ist Teil der Landeskultur.

Der Begriff "Wald" ist im Forstgesetz definiert und ist in diesem Sinn auch zu verwenden. Entspre-
chend der landesiblichen Waldbewirtschaftung werden zur Endnutzung Kahlschlage, die ab einem
gewissen Umfang bewilligungspflichtig sind, geflhrt, folglich entstehen Kahlflachen, die dem Ge-
setz entsprechend wieder zu bewalden sind. Auch in der unbestockten Phase bleibt die Waldei-
genschaft erhalten. Auf Grund der GroR3e einiger fur die Errichtung der Leitung entstehenden
Schlagflachen sind dafir Ausnahmegenehmigungen vom GrolRR3kahlhiebsverbot erforderlich, wobei
Auflagen vorgeschrieben werden die geeignet sind, mogliche negative Auswirkungen auszuschlie-
en oder gering zu halten.
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Was die kinftig mdgliche Umtriebszeit auf der Trassenflache betrifft, ist diese von vielerlei Fak-
toren abhangig und fir jede kleinste Teilfliche unterschiedlich. Hier ist zunachst die maximale
Aufwuchshdhe zu nennen, die sich aus der Gelandehdhe, der Hohe der Leiterseile, dem Sicher-
heitsabstand und der seitlichen Entfernung dazu ergibt. Weitere Faktoren sind die Standorteigen-
schaften und das Wachstumspotential der Bestandeselemente (Wuchsgeschwindigkeit). Die ein-
gereichte UVE enthalt Plane des Langsprofils der geplanten Leitung mit Darstellung der Gelande-
héhe und der Leiterseile, woraus fir jeden beliebigen Punkt entlang der Achse die zur Verfligung
stehende Hohe ermittelt werden kann. In unmittelbarer Nahe zu den Leitungsmasten liegt die ma-
ximal zuldssige Bestandeshdhe zwischen 14 m und 29 m (im Mittel 19,3 m), in den Spannfeldern
betragen die Minima der maximalen Bestandeshéhe zwischen 5 m und 29 m (im Mittel 10 m). Da-
nach lage die Umtriebszeit flr einen Eichen(misch)wald mit guter Bonitat (Absolutbonitat 6-7) fur
den durchschnittlichen mastnahen Standort bei 50 bis 60 Jahren, mit maRiger Bonitat (5-6) bei 70
bis 90 Jahren. In den Abschnitten zwischen den Masten liegt die minimale Umtriebszeit im Mittel
bei guter Bonitat zwischen 25 und 30, bei maRiger zwischen 35 und 40 Jahren. Mit zunehmendem
seitlichem Abstand von den Leiterseilen nimmt die zuldssige Wuchshéhe zu und damit verlangert
sich auch die mogliche Umtriebszeit.

Eine Aufstellung, die fur alle Standpunkte der Trassenflache die zuldssige Bewuchshéhe aus-
weist, scheint allein fir die Beurteilung der Umweltvertraglichkeit zunachst entbehrlich. Um jedoch
fur die zukiinftige Bewirtschaftung einen diesbezuglichen Uberblick und die Nachvollziehbarkeit zu
gewadhrleisten wird der Betreiberin die Ausarbeitung eines entsprechenden grundsticksbezogenen
Planes hinsichtlich des rAumlichen und zeitlichen Vorgehens bei den kinftigen Nutzungen vorge-
schrieben (Bedingungen und Auflagen).

Es wird ausdrtcklich festgehalten, dass der Umfang der seitens der Projektwerberin eingereichten
Unterlagen fiir die forst- und jagdfachliche Beurteilung der zu erwartenden Beeintréachtigungen
durch das Vorhaben jedenfalls ausreicht. Die Auswirkungen auf die Umwelt werden als nicht er-
heblich erachtet.

5.2.3.2. Steiermark

In Bezug auf jene Stellungnahmen, in welchen Wertminderungen und Verlust des Waldes, so-
wie finanzielle EinbuRen betreffend die Holzwirtschaft befiirchtet werden, muss darauf hingewie-
sen werden, dass Entschadigungen fur Wertminderungen nicht Gegenstand des UVP-Verfahrens
sind. Erganzend wird darauf hingewiesen, dass fir den dauernden Nutzungsentgang eine einma-
lige Entschadigung ausbezahlt wird, dass im Rahmen der Errichtungsphase das anfallende Holz
kostenfrei bis zur LKW-befahrbaren Strasse zu Gunsten des betroffenen Waldbesitzers gestellt
wird und dass dies auch fir die immer wiederkehrenden Nutzungen auf der Trasse gilt. Gleichzei-
tig wird darauf hingewiesen, dass die Mdéglichkeit besteht, dass der Waldeigentimer die Schléage-
rungs-, Holzriickungs- und Wiederbewaldungsarbeiten durchfihren kann und dass diese Arbeiten
gesondert entschadigt werden.

Die Schmalerung der Nutzfunktion wird durch die Konsenswerberin abgegolten, durch die
standortsgerechte Wiederbewaldung und entsprechende Begleitmalinahmen an den Waldrandern
werden die Uberwirtschaftlichen Funktionen wiederhergestellt bzw. durch die Wiederaufforstung
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mit standortsgerechten Laubhdlzern auch verbessert (keine Fichten sondern tief wurzelnde Laub-
holzer).

Zu dem in vielen Stellungnahmen beflrchteten Verlust landwirtschaftlich nutzbarer Waldbe-
stande wird darauf hingewiesen, dass die Walder in den Gemeinden der Oststeiermark in den
seltensten Fallen landwirtschaftlich genutzt werden (z. B. als Waldweide).

Zu jenen Stellungnahmen, in welchen ein Verlust des 6kologisch wertvollen Mischwalds be-
furchtet wird, ist festzustellen, dass beabsichtigt ist, die Wiederbewaldung mit standortgerechten
Baumarten durchzufihren und dass bei sensiblen und besonders wertvollen Bestédnden vorgese-
hen ist, durch AusgleichsmafRnahmen im Bereich der Waldrander eine deutliche Verbesserung
herbeizufuhren.

Zu der in mehreren Stellungnahmen geaul3erten Befiirchtung der Beeintrachtigung des Waldbe-
stands und der dadurch bedingten Zerstérung von Lebensrdumen wird ausgefihrt, dass in der
rund 2 Jahre dauernden Bauphase durch das Vorhaben mittlere Auswirkungen zu erwarten sind,
wahrend der viele Jahrzehnte andauernden Betriebsphase dagegen nur geringe Auswirkungen.
Eine nachhaltige Schadigung von Waldboden und Bewuchs sowie bleibende Schaden an Wald-
pflanzen, Wildtieren und deren Lebensrdumen kdnnen ausgeschlossen werden.

Das in mehreren Stellungnahmen beflirchtete eingriffsbedingte Windwurfrisiko ist aufgrund der
meist ausreichenden Stabilitat der beriihrten Bestdnde in weiten Bereichen entlang der Trasse
gering. Dazu wird ergdnzend ausgefuhrt, dass einerseits durch die Bestandesstruktur und ande-
rerseits durch die generelle West-Ost-Erstreckung der Trasse eine offenbare Windgefahrdung
nicht festgestellt werden konnte, dass aber Einzelschaden an den Bestandesrédndern nicht ausge-
schlossen werden kdnnen, die aber im Rahmen der Entschadigung abgegolten werden miissen.

Zu der in vielen Stellungnahmen beflirchteten Rutschungsgefahr durch Rodungen wird ausge-
fahrt, dass fir die Maststandorte durch geologische Beurteilungen standsichere Standorte gesucht
wurden. Zur Verhinderung von Erosionen und Rutschungen ist vorgesehen, die Schneisenflache
ab einer Hangneigung von 20% zu begriinen und die geschlagerten Flachen innerhalb eines Jah-
res mit standortsgerechten Baumarten wiederzubewalden. Auch wenn nach dem ForstG eine Wie-
derbewaldung erst nach 5 Jahren bzw. bei auftretender Naturverjingung erst nach 10 Jahren
durchzufiihren ist, ist die Aufforstung innerhalb eines Jahres zur Sicherung des Waldbodens und
Vorbeugung gegen Erosion durchzufuhren.

Zu jenen Stellungnahmen, deren Autoren einen grof3en volkswirtschaftlichen Schaden durch mas-
siven Kahlschlag des Waldbestandes als eine der Auswirkungen des Vorhabens befiirchten,
wird festgehalten, dass die negativen Auswirkungen durch die BegleitmalRnahmen gering gehalten
werden kénnen. AuBerdem wird darauf hingewiesen, dass durch die rasche Aufforstung mit stand-
ortgerechten Baumarten eine Verbesserung der Artenvielfalt auf den Wiederbewaldungsflachen
erreicht werden kann. Zur Frage des erhohten Holzanfalls wird darauf hingewiesen, dass die
Schlagerungsflachen nur ein geringer Teil der jahrlich durchgefiihrten Kahlhiebe ausmachen und
dass durch einen konzentrierten Holzverkauf mit Sammelschliissen auch ein verbesserter Holzer-
I6s erreicht werden konnte.
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Zu der in einigen Stellungnahmen beflrchteten Beeinflussung der Brennholzversorgung wird
ausgefuhrt, dass gerade durch die Schneisen ein erhéhtes Aufkommen von Brennholz zu erwarten
sein wird und dass auch die Mdglichkeit besteht, Energieholzflichen auf den Schneisenflachen
anzulegen.

In Bezug auf jene Stellungnahmen, in welchen eine unwiederbringliche Zerstérung der Wald-
landschaft bzw. eine Durchtrennung der Walder beflrchtet wird, kann ausgefiihrt werden, dass
es zu keiner unwiederbringlichen Zerstérung der Waldlandschaft kommt, da auf der in der Bau-
phase entstehenden Schneise unterhalb der Leitung wieder Wald begriindet wird.

Zu der in mehreren Stellungnahmen ge&ul3erten Beflrchtung von Beeintrachtigungen der Er-
holungsfunktion des Waldes wird ausgefiihrt, dass derartige Beeintrachtigungen allenfalls
punktuell unmittelbar unter der Leitungstrasse durch optische und akustische Stérungen auftreten
koénnen, und als gering anzusehen sind.

Zu den in einigen Stellungnahmen beflrchteten kleinklimatischen Auswirkungen des Vorhabens
wird erlautert, dass erhebliche Anderungen des waldtypischen Mikroklimas auf die Bauphase und
eine kurze Zeit der Betriebsphase beschrankt bleiben, da die Leitungstrasse wieder bewaldet wird.

Zu der in mehreren Stellungnahmen geforderten technischen Alternative des Erdkabels wird er-
lautert, dass bei einem Erdkabel in Waldbereichen im Gegensatz zur Freileitung umfangreiche
Dauerrodungen erforderlich wéaren, was aus forstlicher Sicht nicht wiinschenswert ist.

Zur Stellungnahme des Bundesministeriums fir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und
Wasserwirtschaft wird ausgefuhrt, dass diverse Beurteilungen in der eingereichten UVE im Rah-
men des forsttechnischen UVP-Teilgutachtens relativiert wurden. So werden die Auswirkungen der
befristeten Rodungen als relativ geringfligig erachtet, da der Rodungsbereich nach der Fertigstel-
lung der Hochspannungsleitung entsprechend den Auflagen nach spezieller Rekultivierung ge-
meinsam mit der Schneise wiederbewaldet wird. Aus diesem Grund ist im Sinne der Bestimmun-
gen des ForstG eine Abwéagung der 6ffentlichen Interessen bei Vorliegen eines besonderen Wald-
erhaltensinteresses erforderlich. Der wesentlich groRere umweltrelevante Eingriff in die Natur ist
sicherlich die Errichtung der Hochspannungsleitung und die immer wiederkehrende Schlagerung
auf den Schneisenflachen.

Zu forstwirtschaftlichen Aspekten in der gemeinsamen Stellungnahme der Gemeinden Wolfau
und Unterwart (Burgenland), sowie St. Johann in der Haide, Hartberg, St.
Magdalena/Lemberg, Buch, Geiselsdorf, Ebersdorf, Kaindorf, Hartl, Grof3steinbach,
Pischelsdorf, Oberrettenbach, llztal, Sinabelkirchen, Nitscha, Hofstatten an der Raab,
St. Margarethen an der Raab, Langegg bei Graz, St. Marein bei Graz, Empersdorf,
Heiligenkreuz am Waasen, St. Ulrich am Waasen, Mellach, Gersdorf an der Feistritz,
Krumegg und Blaindorf (Steiermark) sowie zu den ergédnzenden Stellungnahmen der Gemein-
den und zur Stellungnahme von Herrn Dipl.-Ing. Stranimeier, auf welche sich mehrere Stellung-
nahmen von Gemeinden und Blrgern beziehen, wird ausgefihrt:
o Betreffend Durchschneidungen ist festzustellen, dass es aus forsttechnischer Sicht sicherlich
winschenswert ware, dass die betroffenen Walder der Oststeiermark zur Ganze tberspannt
wirden und somit keine Durchschneidungen erfolgen, doch muss im Sinne des UVP-G 2000 in
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Abstimmung mit anderen Sachbereichen bzw. unter der Berlcksichtigung der festgelegten
Schutzguter ein Weg gefunden werden, nicht die umweltvertraglichste Variante fur ein Schutz-
gut zu finden, sondern fir alle Sachbereiche, soweit dies mdglich ist, ein umweltvertragliches
Projekt zu definieren. Die Ausfuhrungen von Dipl.-Ing. Stranimaier bezlglich der Waldeigen-
schaft stehen im Widerspruch zu den Bestimmungen des ForstG 1975 i.d.g.F., da es gerade im
Sinne des Gesetzgebers liegt, dass zumindest die Uberwirtschaftlichen Waldfunktionen ge-
wahrleistet bleiben. Auf Grund dessen ist die zwingende Wiederbewaldung eine wesentliche
Bestimmung fir die Schlagerung von derartigen Trassenabschnitten. Die Nutzfunktion tritt auf
solchen Schneisen in den Hintergrund, da eine Entschadigung fur den dauernden Nutzung-
sentgang in Form von zivilrechtlichen Bestimmungen sichergestellt wird. Rein rechtlich entste-
hen somit keine Durchschneidungen, da diese Leitungstrassen Wald bleiben und als solcher
bewirtschaftet werden mussen.

e Zur Kritik an der Bewertung des Waldbestandes wird ausgefiihrt, dass fiir die Beurteilung der
Walder einerseits die Einstufung der Waldfunktionen fiir die einzelnen Bestandseinheiten im
Sinne der Richtlinien fir die Erstellung von Waldentwicklungsplanen und andererseits Walder
mit hoher Naturndhe von wesentlicher Bedeutung sind, da in einem UVP-Verfahren der Wald-
Okologie eine hohe Bedeutung zukommt. Gleichzeitig wurden auch die Auswirkungen auf die
Walder nach Errichtung der Leitungstrasse beurteilt, da diese Schlussfolgerungen sehr we-
sentlich fur die waldbaulichen Ziele sind und gleichzeitig Grundlage fir die Ausgleichsmalf3-
nahmen entlang der Bestandesréander sein sollen.

e Zur befiirchteten Beeinflussung des Wasserhaushalts im Zusammenhang mit der Errichtung
wird festgestellt, dass keine Gelandeveranderungen durchgefuhrt werden. Soweit es im Strei-
fen der befristeten Rodung zu Bodenverdichtungen kommt, sollen diese Bereiche entspre-
chend den Auflagen tiefengelockert und durch gezielte Baumartenwahl mit einem hohen Anteil
von Pioniergehélzen ,natirlich” saniert werden.

¢ Im Bezug auf die waldtkologische Erhaltungswirdigkeit wird ausgefiihrt, dass diese Einstufung
gerade fur den Abschnitt Okologie und die Beurteilung der Umweltvertraglichkeit von groRer
Bedeutung ist. Fur den forstlichen Teil ist dies im Zusammenhang mit den geforderten Aus-
gleichsmallnahmen von wesentlichem Interesse, da dadurch versucht werden kann, einen
Ausgleich fir verloren gegangene, besonders erhaltungswirdige Bestdnden zu schaffen. Auch
ist die Auffassung von Herrn DI Stranimaier unrichtig, dass fur regulare Aufforstungen von
Laubholzern Forderungen ausbezahlt werden. Forderungen gibt es nur fur Wiederaufforstung
nach Katastrophen, im Schutzwaldbereich im Rahmen von Sanierungsprojekten und bedingt
fur Neuaufforstungen.

e Zur Kritik an der Einstufung der Sensibilitat wird festgehalten, dass die Festlegung der
Sensibilitdt einerseits von mittlerer und hoher Wertigkeit der tberwirtschaftlichen Waldfunktio-
nen (Schutz- Wohlfahrts- und Erholungsfunktion) ausgeht und andererseits von besonderen
bzw. labilen Standortseinheiten, die einer speziellen Bewirtschaftung bedirfen. Die Auswei-
sung der Sensibilitdt durch den forsttechnischen Gutachter der Projektwerberin deckt sich in
weiten Bereichen mit der Auffassung des forsttechnischen Amtssachverstandigen. Die Beur-
teilung, dass es sich im betroffenen Raum Uberall um sensible Bestande handelt, kann nicht
nachvollzogen werden, wenn in vielen Bereichen sekundére naturfremde Fichten- und Kiefern-
walder vorherrschen, die wohl aus Sicht der Windstabilitat und Gefahrdung bzw. Insektenkala-
mitaten als labil eingestuft werden kénnen aber nicht als sensible Bestandeseinheiten gesehen
werden kdnnen.
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e Zum Thema ,Rodungen” wird ausgefihrt, dass der Begriff Rodung im ForstG so definiert wird,
dass jede Benutzung des Waldbodens zu nichtforstlichen Zwecken als Rodung angesehen
werden muss, unabhangig davon, ob auf diesen Flachen ein forstlicher Bewuchs" im Sinne
des Anhangs des ForstG vorhanden ist oder nicht. Wie bereits oben ndher ausgefihrt wurde,
ist im ForstG klar definiert, dass die Trassenflachen Wald bleiben und als solche bewirtschaftet
werden mussen. Aus diesem Grund ist es unbedingt erforderlich, dass fur das notwendige Zu-
riickschneiden von Bestanden im Trassenbereich eine Ausnahmebewilligung fur die Nutzung
von hiebsunreifen Bestdnden erteilt wird. AulRerdem wéare es nicht erforderlich, in diesem Ver-
fahren eine Ausnahmebewilligung fir GroR3kahlhiebe zu erteilen, da auf gerodeten Flachen
keine Fallungen im Sinne des ForstG erfolgen kdnnen. Es ist daher nicht mehr notwendig auf
weitere Ausfihrungen in diesem Abschnitt einzugehen, da dauernde Rodungen nur fir den Be-
reich der Maststandorte und befristete Rodungen im Bereich des Trassenverlaufs fir die erfor-
derlichen Zufahrten bzw. Baustelleneinrichtungen erteilt werden. Die Wiederbewaldung betrifft
auch den Steifen der befristeten Rodung, da dieser Streifen fur dien Betrieb der Hochspan-
nungsleitung nicht mehr benotigt wird.

e Zu den befurchteten Talranddurchschneidungen wird ausgefiihrt, dass unter der Berticksichti-
gung der obigen Ausfuhrungen in diesem Zusammenhang festzustellen ist, dass sich zum Teil
durch die Wiederbewaldung der Trasse Waldflachen mit naturnaher Bestockung entwickeln
koénnen, die waldokologisch eine wesentlich hbhere Wertigkeit erreichen kénnen, als dies der-
zeit durch die nadelholziiberpragten Bestandsteilen mit Laubholzbeimischungen gegeben ist.

Zur Stellungnahme der Gemeinde St. Ulrich am Waasen wird zusétzlich zu den in der gemein-
samen Stellungnahme mit anderen Gemeinden behandelten forstwirtschaftlichen Themen ausge-
fuhrt, dass die geplante Schneisenflaiche Wald im Sinne des ForstG bleibt und als solcher zu be-
wirtschaften ist. Die Wiederbewaldung mit standortgerechten Baumarten (Laubholzer) erfolgt in-
nerhalb eines Jahres nach Schlagerung, um mdglichst Erosionen und Rutschungen zu verhindern.
Bei der Fallung sind nur jene Baume zu entfernen, die im Gefahrdungsbereich der Hochspan-
nungsleitung sind.

Betreffend die Stellungnahme der Burgerinitiative St. Ulrich am Waasen wird zunachst auf die
obigen Ausfiihrungen zur Stellungnahme der Gemeinde St. Ulrich am Waasen verwiesen. Zu den
Befurchtungen betreffend Windgefahrdung und des Umstands, dass auf Grund der schmalen
Waldgrundstiicke (400 m breit) die Gemeinde zum teil 25% der Walder verliert, die auch beson-
ders windwurfgefahrdet sind, sowie zur Gefahr von Hangrutschungen wird ausgefiihrt, dass die
Windgefahrdung in den Kuppenlagen nicht auszuschlieRen, diese aber lokal beschrankt ist. Es
liegt jedoch keine offenbare Windgefahrdung mit der Gefahr von grol3flachigen Windbrtchen vor.
Bei der Beurteilung der Windwurfgefahr ist immer von der Hauptwindrichtung auszugehen. Ex-
tremereignisse oder Gewitterstirme konnen in diesem Zusammenhang nur zur Kenntnis genom-
men werden. Die Windwurfgefahr ist auf Grund der Mischbestédnde mit zum Teil mehrstufigem Be-
standsaufbau als gering einzustufen. Randbaume kdénnen immer geworfen oder gebrochen wer-
den, unabhéngig davon, ob es sich um eine femelartige Nutzung, um einen Kahlhieb oder eine
Trasse einer Hochspannungsleitung handelt. Einzelschdden werden durch die Konsenswerberin
abgegolten. Zur Verhinderung von Hangrutschungen und Erosionen ist vorgesehen, dass eine
Wiederbewaldung mit standortgerechten Baumarten innerhalb eines Jahres nach der Fallung er-
folgen muss, soweit nicht ohnehin flachendeckend ungeschédigte Naturverjingung vorhanden ist.
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In der Stellungnahme der Gemeinde Langegg bei Graz wird zusatzlich zu den in der gemeinsa-
men Stellungnahme mit anderen Gemeinden behandelten forstwirtschaftlichen Themen befirchtet,
groRraumige RodungsmafRnahmen verursachen eine Offnung des Waldes und dadurch eine Sto-
rung der Okologie und der Erholungsfunktion. Dazu wird festgehalten, dass dauernde Rodungen
nur punktuell im Bereich der Maststandorte statt finden (ca. 200 m? pro Mast) und der Rest der
Eingriffsflache mit standortsgerechten Baumarten wieder bewaldet wird, wodurch gravierende St6-
rungen der Okologie des Waldes vermieden werden. Durch die Vorschreibung von Pioniergehdl-
zen und tief wurzelnden Laubhdlzern werden die negativen Auswirkungen durch Bodenverdichtung
sehr rasch verbessert werden, sodass aus forstlicher Sicht die Auswirkungen auf den Wasser-
haushalt langfristig moglichst gering gehalten werden. Beeintrachtigungen der Erholungsfunktion
des Waldes konnen allenfalls punktuell unmittelbar unter der Leitungstrasse auftreten, und sind als
gering anzusehen.

Zur Stellungnahme der Birgerinitiative Blaindorf wird ausgefiihrt:

o Betreffend die hohe Wertigkeit der Waldfunktionen im Waldstlick 165 wird festgehalten, dass in
den Waldentwicklungsplanen der berlhrten Bezirke in Talndhe aufgrund der meist geringen
Bewaldung héaufig Bestdande mit hoher Wertigkeit der Waldfunktion ausgewiesen wurden. Die
Ausweisung des Waldstiickes 165 stellt daher keine Besonderheit dar. Aufgrund der Wieder-
bewaldung des Trassenbereiches sind die Auswirkungen auf die derzeitige Waldfunktion als
gering anzusehen.

e Zu den Beflrchtungen, dass die Waldfunktionen nicht mehr hergestellt werden kénnen und
dass das Vorhaben einen Verlust der Erholungsfunktion und der wildékologischer Funktionen
hervorruft, wird entgegen gehalten, dass es unrichtig ist, dass die Waldfunktionen nicht mehr
hergestellt werden kénnen, denn auch junge Bestéande kénnen den Schutz des Waldbodens
vor abtragenden Kraften, die Erneuerung von Wasser und Luft, einen Klimaausgleich und die
Wirkung des Waldes als Erholungsraum gewahrleisten. Beeintrachtigungen der Erholungs-
funktion kdénnen allenfalls punktuell unmittelbar unter der Leitungstrasse auftreten, und sind als
gering anzusehen. Die wilddkologischen Funktionen des Waldes werden durch die vorgese-
hene Trassengestaltung in der Betriebsphase sogar verbessert.

o Es wird beflrchtet, dass Baume auf der Leitungstrasse nicht einmal das Jugendstadium vollen-
den kénnen und die Schaffung standortgerechter Laubmischwaldbestande daher nicht méglich
ist. Dazu wird festgestellt, dass Laubmischwélder aus standortgerechten Baumarten auf der
Trasse aufgeforstet werden kdnnen, auch wenn die Umtriebszeit unter der Leitungstrasse ver-
kirzt ist. Zwar sind solche Bestdnde weniger hochwertig als naturnahe alte Laubwaldbesténde,
jedoch aus 6kologischer Sicht noch immer besser als die vielfach verbreiteten standortswidri-
gen Fichten- und Kiefernforste.

e Zur Feststellung, die Auspflanzung von Wildapfel, Wildbirne und Eberesche (Feuerbrandswirts-
pflanzen) stelle eine Gefahrdung des Obstbaus dar, wird erlautert, dass die Auspflanzung von
Wildapfel, Wildbirne und Eberesche nach der seit 01.01.2004 geltenden Verordnung der
Steiermarkischen Landesregierung zur Bekdmpfung des Feuerbrandes in der Steiermark
(LGBI. 33/2003) verboten ist. Diese Baumarten sind daher bei der Rekultivierung der Trasse
nicht zu verwenden.

e Zur Behauptung, dass durch das Vorhaben erhaltenswerte EinzelbAume mit
Schwarzspechtnisthohlen betroffen waren, wird klargestellt, dass als erhaltenswerte Einzel-
baume aus forstlicher Sicht ausschliel3lich besonders alte, herausragende Bdume angesehen
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werden. Beziiglich Brutvorkommen seltener Vogelarten wird auf das UVP-Teilgutachten ,Bio-
tope und Okosysteme; Steiermark” verwiesen.

e Zur Kritik, der Okostreifen im Feistritztal wurde nur hinsichtlich seiner Wertigkeit als Waldgrund-
stiick, nicht jedoch als Rickzugsgebiet fur Niederwild bericksichtigt, wird ausgefihrt, dass die
Auswirkungen auf das Niederwild als unerheblich anzusehen sind, da auch niedriger Baumbe-
wuchs unter der Leitung als Riickzugsgebiet fur Niederwild dient.

Zu der in der Stellungnahme von Frau Mag. Leopoldine Huber (A-8265 Blaindorf 14) mit Bezug
auf die Gemeinde Blaindorf geduRRerte Beflirchtung, der Auwald mit Wohlfahrtsfunktion werde
massiv reduziert, wird festgestellt, dass keine massive Reduzierung von Auwald erfolgt, da nach
Errichtung der Leitung eine Wiederbewaldung erfolgt. Die Wohlfahrtsfunktion wird dadurch nicht
erheblich beeintrachtigt. In der Gemeinde sind 5,5903 ha an Schneisenflache bei Endaufwuchs-
hohe betroffen, die Dauerrodungsflache betragt 772 m?. Die Schneisen bleiben Wald und sind als
solche zu bewirtschaften. Durch die Entnahme nur jener Baume, die in den Gefahrdungsbereich
der Hochspannungsleitung hineinreichen, wird der Nebenbestand belassen. Die Dauerrodungsfla-
che beschrankt sich auf die Mastenstandorte.

Zur Stellungnahme der Burgerinitiative Mellach wird ausgefihrt:

e Zu den Befirchtungen betreffend gravierende Beeintrachtigungen durch Kahlschlage wird
festgestellt, dass nach den Bestimmungen des ForstG 1975 i.d.g.F. bei Wirtschaftswaldern
eine Fallung eines Kahlschlages bis zu einer Flache von 0,50 ha bewilligungsfrei ist. Wenn in
der Stellungnahme auf den § 1 des ForstG Bezug genommen wird, ist dazu festzustellen, dass
durch die geplante MafRnahme mit Ausnahme der Dauerrodung die Nachhaltigkeit der Bewirt-
schaftung, der Waldbodenqualitat durch die Wiederbewaldung innerhalb eines Jahres und
nicht, wie das ForstG 1975 es vorsieht, innerhalb von 5 Jahren bzw. bei zu erwartender Natur-
verjungung innerhalb von 10 Jahren eine Wiederbewaldung durchgefihrt werden muss.
AulRerdem ist in den Auflagen fixiert, dass nicht einer totalen Kahlschlagerung zugestimmt wird,
sondern dass nur jene Baume entfernt werden durfen, die im Gefahrdungsbereich der Leiter-
seile liegen und somit der Nebenbestand erhalten bleibt. Fir jene sensiblen Bereiche wie die
Querung des Murauwaldes ist aus Griinden der Okologie und fiir den Bereich des Mur- und
des Mellacherbergs aus Grinden der Rutschgefahrdung bzw. zum Erhalt der vollen Funktionen
des Standorts- bzw. des Objektschutzwaldes eine totale Uberspannung vorgesehen. Sicherlich
ware es aus forsttechnischer Sicht wiinschenswert dass samtliche Wéalder mit ca. 80 m bis
85 m hohen Masten Uberspannt wirden, doch wirde dies den o6ffentlichen Interessen des
Landschaftsbildes bzw. der Raumordnung zuwiderlaufen.

e Zur Beflrchtung der massiven Beeintrachtigung von Wohlfahrts- und Erholungsfunktion des
Walds wird in Ergénzung zu bereits weiter oben in diesem Kapitel erfolgten Erklarungen aus-
gefuihrt, dass die Wohlfahrtsfunktion des Waldes (Reinigung und Erneuerung von Luft und
Wasser, Klimaausgleich) nicht erheblich beeintrachtigt, da die Schlagerungsflachen im Bereich
der Trasse nach Errichtung der Leitung bis auf die unmittelbaren Maststandorte wieder bewal-
det werden. Beeintrachtigungen der Erholungsfunktion des Waldes kénnen allenfalls punktuell
unmittelbar unter der Leitungstrasse durch optische und akustische Stérungen auftreten, und
sind als gering anzusehen.

e Zur Beflrchtung, die Vorkommen von Ostrya carpinifolia am westlichen Hang des Murberges
wirden durch Schlagerungen unwiederbringlich verloren gehen, wird festgestellt, dass am
Westhang des Murbergs eine weitgehende Uberspannung vorgesehen ist. Fallungen finden
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daher nur kleinflachig, z.B. im Bereich der Maststandorte statt. Die Hopfenbuche (Ostrya
carpinifolia) ist zudem eine in den Sudalpen sehr héufige Baumart, die in der Oststeiermark
ihre Ostliche Verbreitungsgrenze hat, hier immer wieder in lokalen Kleinvorkommen (z.B.
Weizklamm, Raabklamm) oder in einzelnen Exemplaren vorkommt und die in der Steiermark
nicht geschutzt ist.

Zur erganzenden Stellungnahmen der Gemeinde Oberrettenbach, sowie der Gemeinde und der
Birgerinitiative llztal, der Gemeinde Gersdorf an der Feistritz und der Gemeinde
Pischelsdorf wird zusatzlich zu den in der gemeinsamen Stellungnahme mit anderen Gemeinden
behandelten forstwirtschaftlichen Themen ausgefihrt:

o Generell wird auf die Ausfihrungen im UVP-Teilgutachten ,Forstwirtschaft verwiesen.

e Zur Kritik, dass die Beurteilung von gossen Kahlhieben fehlt (lange durchgehende Schneisen)
und die Beurteilung der Windwurf- und Randschaden als gering eingestuft werden, wird aus-
gefuihrt, dass im Bereich der angefuhrten Gemeinden keine offenbare Windwurfgefahrdung im
Sinne des ForstG 1975 festgestellt werden kann, da im Bereich von Bestandesrandern von be-
stehenden frischen Kahlhieben keine gravierende Windwurfschaden festgestellt werden konn-
ten. Randschaden entlang der Trassen durch Wind und Schnee sind nicht auszuschlief3en,
wobei die Gefahrdung einerseits durch die Uberwiegend stufig aufgebauten Mischwaldbe-
stande und andererseits wegen der Erhaltung des Nebenbestands bis in die Héhe des Gefahr-
dungsbereiches der Hochspannungsleitung nur teilweise und dabei besonders in den ersten
Jahren nach Trassenschlagerung bzw. in der Errichtungsphase gegeben ist. Schaden, die im
ursachlichen Zusammenhang mit der Errichtung der Leitungstrasse stehen, sind durch die
Projektwerberin abzugelten.

¢ Die Minderung der Nutzfunktion wird durch die Abgeltung der Zuwachsverluste abgegolten, die
Ertragnisse von Nutzungen der Besténde, die nach Heranwachsen bis zur Hohe des Geféhr-
dungsbereiches der Hochspannungsleitung genutzt werden muissen, sind bei dieser Abgeltung
nicht beriicksichtigt. Die Schlagerungsarbeiten kénnen auf Wunsch der betroffenen Waldbesit-
zer selbst durchgefuhrt werden und bilden ein zusatzliches immer wiederkehrendes Einkom-
men fur den Waldbesitzer. Gleichzeitig fallen auf den Schneisenflachen keine Kosten wie Auf-
forstung, Pflege und Schutz der Kulturen an. Zum Verlust bzw. der Schmaélerung der Uberwirt-
schaftlichen Waldfunktionen (Schutz-, Wohlfahrts- und Erholungsfunktion) wird festgestellt,
dass einerseits bei der Nutzung nur jene Baume gefallt werden dirfen, die in den Gefahr-
dungsbereich der Hochspannungsleitung hineingewachsen sind und somit der Nebenbestand
oder jungerer Bestand stehen bleiben kann bzw. muss und andererseits, dass entsprechend
dem forsttechnischen UVP-Teilgutachten die Wiederbewaldung mit standortsgerechten Baum-
arten innerhalb eines Jahres und nicht, wie es das ForstG i.d.g.F. vorsieht, nach 5 Jahren bzw.
nach 10 Jahren bei einer zu erwartenden Naturverjingung durchgefihrt werden muss. Durch
die rasche Wiederbewaldung und durch das Belassen des Nebenbestandes wird eine mogliche
Erosion bzw. das Auftreten von zusatzlichen Rutschungen mdglichst hintan gehalten.

¢ Bei jedem Kahlhieb wird das Kleinklima gestort und verdndert, wobei die Ver&dnderungen des
Kleinklimas aber durch die nicht ganzliche Rd&umung des Bestandes und die vorgeschriebenen
Begleitmalinahmen entlang der Bestandesrander gering gehalten wird.
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Zur Stellungnahme der Blrgerinitiative Pischelsdorf, Gersdorf und Oberrettenbach wird aus-
geflhrt:

Zu den Befurchtungen, dass die Waldfunktionen nicht mehr hergestellt werden kdnnen, dass
Rutschungen durch Kahlschlage hervorgerufen werden und dass ein Verlust der Erholungs-
funktion und der wildokologischen Funktionen durch das Vorhaben hervorgerufen wird, kann
zunéachst festgestellt werden, dass es unrichtig ist, dass die Waldfunktionen nicht mehr herge-
stellt werden kénnen, denn auch junge Bestande kdnnen den Schutz des Waldbodens vor ab-
tragenden Kraften, die Erneuerung von Wasser und Luft, einen Klimaausgleich und die Wir-
kung des Waldes als Erholungsraum gewéhrleisten. Beeintrachtigungen der Erholungsfunktion
konnen allenfalls punktuell unmittelbar unter der Leitungstrasse auftreten, und sind als gering
anzusehen. Der gesamte Trassenbereich wurde hinsichtlich Rutschungs- und Abschwem-
mungsgefahrdung untersucht. In Bereichen, in denen durch Schldgerungen grundsatzlich eine
erhebliche Gefahr von Bodenabschwemmungen oder Rutschungen zu befiirchten ist, werden
MaRnahmen (Hangsicherungen, Uberspannungen etc.) vorgesehen, um Erosionen zu verhin-
dern. Die wilddkologischen Funktionen des Walds werden durch die vorgesehene Trassen-
gestaltung in der Betriebsphase sogar verbessert.

Es wird befiirchtet, dass Baume auf der Leitungstrasse nicht einmal das Jugendstadium vollen-
den konnen und die Schaffung standortgerechter Laubmischwaldbestande daher nicht méglich
ist. Dazu wird festgestellt, dass Laubmischwalder aus standortgerechten Baumarten auf der
Trasse aufgeforstet werden kdnnen, auch wenn die Umtriebszeit unter der Leitungstrasse ver-
kirzt ist. Zwar sind solche Bestdnde weniger hochwertig, als naturnahe alte Laubwaldbe-
stande, jedoch aus 6kologischer Sicht noch immer besser als die vielfach verbreiteten stand-
ortswidrigen Fichten- und Kiefernforste.

Zur Befirchtung massiver Eingriffe aus Sicht von Forsttkologie und Forstbkonomie wird fest-
gehalten, dass massive forstokologische Beeintrachtigungen durch die vorgesehenen Malf3-
nahmen verhindert werden, sodass die Auswirkungen als mittel einzustufen sind. Die generel-
len Auswirkungen auf die regionale Forstokonomie wurden bertcksichtigt. Individuelle Beein-
trachtigungen der forstlichen Nutzung durch die Leitungstrasse sind angemessen zu entscha-
digen, dies ist jedoch nicht Gegenstand des UVP-Verfahrens.

Es wird kritisiert, dass Auswirkungen groR3flachiger Kahlhiebe in der eingereichten UVE nicht
beschrieben wurden und dass abschnittsweise sehr hohe negative Auswirkungen mit Hilfe von
Durchschnittsbildungen geglattet und damit verharmlost werden. Dass abschnittsweise sehr
hohe negative Auswirkungen mit Durchschnittsbildungen geglattet wurden und grof3flachige
Kahlhiebe in der UVE nicht beschrieben wurden, ist fir den Fachbereich Forstwirtschaft je-
denfalls unrichtig, da neben Eingriffen in die einzelnen Bestédnde auch alle zusammenhangen-
den Eingriffe bewertet wurden, und dabei immer die Bewertung des am starksten beeintrach-
tigten Bestandes zur Bewertung der Auswirkungen auf den gesamten Waldkomplex herange-
zogen wurde. Die Gesamtflache des Eingriffes (Gesamtkahlhiebsflache) wurde dabei bertick-
sichtigt.

Der Kritik, in den Einreichunterlagen wirden Auswirkungen auf das Mikroklima fehlen, wird
entgegen gehalten, dass die Auswirkungen auf das Mikroklima in den Einreichunterlagen de-
tailliert beschrieben und bei der Bewertung berticksichtigt wurden.

Zur Feststellung, dass der Vergleich mit einer Nullvariante fehlt, wird ausgefihrt, dass bei ei-
nem Unterbleiben des Vorhabens keine Auswirkungen auf den Wald zu erwarten sind.
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Zu den Stellungnahmen der Gemeinde und der Birgerinitiative Grof3steinbach wird zusatzlich
zu den in der gemeinsamen Stellungnahme mit anderen Gemeinden behandelten forstwirtschaftli-
chen Themen ausgeflhrt:

Es wird beschrieben, dass die Leitung in der Gemeinde Grof3steinbach 2 km im Wald verlauft.
Auf dieser Strecke wére durch Zerschneidungen und Arbeitserschwernisse eine starke Wert-
minderung der betroffenen Grundstiicke gegeben. Dazu wird festgestellt, dass tatsachlich nur
5.742 m?> Waldflache als Schneisenfliche bei maximaler Aufwuchshéhe betroffen sind, die
Dauerrodungsflache betragt 1.180 m?. Eine Beeintrachtigung der forstlichen Bewirtschaftung
besteht nicht, da die Schneisen wiederbewaldet und als Wald zu bewirtschaften sind. Somit
werden auch keine Grundstticke durchschnitten.

Zur Beflrchtung einer starken Zinkbelastung von Waldbéden im Bereich des Mastful3es durch
Eintrag von zinkhaltigem Grundierungsanstrich wird festgehalten, dass eine Bodenbelastung
durch Zink nicht erfolgt, da die verzinkten Stahlteile mit einer sog. Duplexbeschichtung den Ab-
trag von Zink verhindern.

Zur Behauptung, die Bildung von Ozon an den Hochspannungsleitungen trage zum Waldster-
ben bei, wird festgestellt, dass sich Ozon in geringem Umfang im Bereich der Hochspan-
nungsleitungen bildet, jedoch in einem solchen MaRR, dass es fiur den humanen Bereich und
auch fur die gesamte Flora und Fauna unerheblich ist.

Zur Beflrchtung, die Lebensqualitat der Wildtiere werde stark beeintrachtigt, wird festgestellt,
dass die Auswirkungen des Vorhabens auf jagdbare Wildtiere als unerheblich bis gering zu
bewerten sind. Eine starke Beeintrachtigung der Lebensqualitat ist keinesfalls zu erwarten.

Zur Stellungnahme der Burgerinitiative Buch-Geiseldorf wird ausgefihrt:

Zur Befirchtung der Gefahrdung des grofRen, lang gestreckten Waldgebiets, welches einen
wertvollen Lebensraum fir Fauna und Flora darstellt, wird (wie bereits weiter oben in diesem
Kapitel beschrieben) festgestellt, dass wahrend der kurzen Bauphase durch das Vorhaben
mittlere Auswirkungen zu erwarten sind, wahrend der viele Jahrzehnte andauernden Betriebs-
phase dagegen nur geringe Auswirkungen. Eine nachhaltige Schadigung von Waldboden und
Bewuchs sowie bleibende Schaden an Waldpflanzen, Wildtieren und deren Lebensraumen
kénnen ausgeschlossen werden.

Es wird eine Beeintrachtigung des Walds befiirchtet, der als klimatologischer Ausgleichsfaktor
und Schutz gegen Erosion und Wind das Goggitschbachtal entscheidend pragt. Dazu wird
festgestellt, dass der Einfluss auf das Kleinklima durch die geplante Wiederbewaldung inner-
halb eines Jahres (nach dem Forstgesetz sind 5 bzw. bei Naturverjingung 10 Jahre vorgese-
hen) nur kurzzeitig und lokal beschrankt eingestuft wird, vergleichbar mit einem anderen Kahl-
hieb, der sehr wohl als eine Art der forstlichen Bewirtschaftung in der Gemeinde ublich ist.
Gleichzeitig wird durch die Verwendung von standortgerechten Baumarten eine naturgemafie
Bestockung mit groRer Artenvielfalt gewahrleistet. Durch die rasche Wiederbewaldung und eine
Schlagerung nur jener Baume, die von der Hohe im Bereich des Gefahrdungsbereichs fir die
Hochspannungsleitungen liegen, wird die Gefahr von Erosion bzw. Wind deutlich gemildert.
Durch BegleitmalRhahmen entlang der neu entstehenden Bestandsrander wird zusatzlich ein
stabiler und stufiger Bestandesaufbau gefordert.
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Zur Stellungnahme der Gemeinde St. Margarethen an der Raab wird zusatzlich zu den in der
gemeinsamen Stellungnahme mit anderen Gemeinden behandelten forstwirtschaftlichen Themen
ausgefuhrt:

o Es wird beschrieben, dass das grolRe, lang gestreckte Waldgebiet einen wertvollen Lebens-
raum fur Fauna und Flora darstellt. Eine derart umfangreiche Abholzung des Waldes, der sich
uber den Zobingberg bis nach Mittergoggitsch hinzieht, wirde den Charakter des Tales zersto-
ren und sei dkologisch nicht vertretbar. Dazu wird festgestellt, dass wahrend der kurzen Bau-
phase durch das Vorhaben mittlere Auswirkungen zu erwarten sind, wahrend der viele Jahr-
zehnte andauernden Betriebsphase dagegen nur geringe Auswirkungen. Eine nachhaltige
Schadigung von Waldboden und Bewuchs sowie bleibende Schaden an Waldpflanzen, Wildtie-
ren und deren Lebensraumen kénnen ausgeschlossen werden.

o Es wird eine Beeintrachtigung des Walds befirchtet, der als klimatologischer Ausgleichsfaktor
und Schutz gegen Erosion und Wind das Goggitschbachtal entscheidend pragt. Dazu wird
festgestellt, dass keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf die Uberwirtschaftlichen
Waldfunktionen zu erwarten sind, da die Trasse nach der Errichtung der Leitung wieder bewal-
det wird.

e Es wird beschrieben, dass der Wald im Goggitschbachtal, der fir die dahinterliegenden
Wohngebiete am Zdbingberg Windschutz und Larmschutz gegen die B68 darstellt, geschlagert
werden soll und daran die Kritik geknlpft, dass die Bertcksichtigung damit zusammenhangen-
der Sekundéarfolgen in der eingereichten UVE fehlt. Dazu wird festgestellt, dass die geplanten
Schlagerungen im Goggitschbachtal die Windverhaltnisse am Zgbingberg nicht maf3geblich
verandern werden. Betreffend Auswirkungen durch L&rm wird auf das UVP-Teilgutachten
»Schalltechnik® verwiesen.

Die Gemeinde Werndorf (vertreten durch Herrn Rechtsanwalt Dr. Neger) erhebt Einspruch gegen
den veréanderten Verlauf der Trassenflihrung im Bereich Kalsdorf/Werndorf/Weitendorf, da Wald-
gebiete durch die neue Trasse wesentlich starker beeintrachtigt werden, als durch die urspringlich
geplante Leitungstrasse (wie von Joanneum Reasearch in einer Studie vom Marz 1997 vorge-
schlagen). Dazu wird aus forstlicher Sicht ausgefiihrt, dass sich durch den veranderten Verlauf der
Trasse unter Beriicksichtigung der vorgesehenen Malinahmen keine untragbaren Auswirkungen
auf Waldgebiete ergeben und eine Umweltvertraglichkeit auch fir den geanderten Trassenverlauf
gegeben ist.

Zu der seitens der steiermarkischen Landeskammer fur Land- und Forstwirtschaft sowie der
Gemeinde und der Blrgerinitiative St. Johann in der Haide fir den Projektsabschnitt zwischen
den Maststandorten 284 und 288 geforderten Verlegung der Leitung an die Autobahn, um einen
Waldeinschnitt zu vermeiden, wird festgehalten, dass nicht mit erheblichen nachhaltigen Auswir-
kungen der Freileitung auf den Wald zu rechnen ist, auch wenn die Leitung in diesem Abschnitt
nicht unmittelbar an der Autobahn gefiihrt wird, da es sich bei den Waldbestédnden zwischen den
Masten 284 und 288 grof3tenteils um Windwurfflachen und Jungbestande handelt.

Zu der in der Stellungnahme der Bezirkskammer fir Land- und Forstwirtschaft, Graz und Um-
gebung und in weiteren Stellungnahmen geauf3erten Beflirchtung eines 6kologisch nicht vertret-
baren Verlusts an Waldflachen durch gro3flachige Rodungen und durch Rutschungen in-
folge der Hangneigung der betroffenen Waldflachen wird ausgefiihrt, dass es zu keinem nach-
haltigen Verlust von groBen Waldflachen kommt, da auf der in der Bauphase entstehenden
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Schneise unter der Leitung wieder Wald begriindet wird. Dauernde Rodungen im Sinne der dauer-
haften Verwendung des Waldbodens zu anderen Zwecken als solchen der Waldkultur finden nur
sehr kleinflachig im Bereich der Maststandorte statt. Der gesamte Trassenbereich wurde hinsicht-
lich Rutschungs- und Abschwemmungsgefédhrdung untersucht. In Bereichen, wo durch Schlage-
rungen eine erhebliche Gefahr von Bodenabschwemmungen oder Rutschungen zu befiirchten
ware, werden entsprechende MaRnahmen (Hangsicherungen, Uberspannungen etc.) vorgesehen,
um Erosionen zu verhindern.

Zu der in der Stellungnahme der Jagdgesellschaft Oberrettenbach angesprochenen Unbrauch-
barmachung des Walds durch 325 ha Rodung wird ausgefuhrt, dass im Gebiet der KG
Oberrettenbach mit Ausnahme sekundarer Fichten- und Kiefernwalder naturnahe Mischwaldbe-
stande mit zum Teil starker Uberpragung von Nadelhoélzern vorherrschen. Durch die rasche Wie-
deraufforstung werden auch fur die Jagdwirtschaft verhaltnismafig geringe negative Auswirkungen
erwartet.

Zu der in der Stellungnahme von Herrn Alois Lederer (A-8273 Ebersdorf, Wagenbach 14) geau-
Berten Beflirchtung, die Rodung von 12 ha Wald erhdhe die Gefahr von Abschwemmungen und
Rutschungen, wird ausgefuhrt, dass in der Gemeinde Ebersdorf eine dauernde Rodung (Mast-
standorte) von 0,1710 ha und eine befristete Rodung von 1,2188 ha fir die Errichtungsphase vor-
gesehen ist. Die maximalen Schlagerungsflachen fiir die Schneisen sind bei Endaufwuchshdhe mit
15,2422 ha ausgewiesen. Da die beanspruchten Flachen bzw. die Schlagerungsflachen mit Aus-
nahme der Mastenstandorte innerhalb eines Jahres wiederzubewalden sind und der Nebenbe-
stand belassen wird, ist mit deutlichen Erosionsschaden bzw. Abrutschungen nicht zu rechnen.

Zu der in der Stellungnahme von Herrn Josef Prasch (A-8274 Buch-Geiseldorf, Geiseldorf 13)
gedulerten Befiirchtung der Zerstérung der Waldlandschaft durch die trassenbedingte Schneise
sowie der Zerstorung des Waldgebietes, da die Leitung durch das Hauptwaldgebiet der Gemeinde
fuhrt und Restwaldflachen unverkauflich werden, wird ausgefiihrt, dass das Waldgebiet nicht zer-
stort, sondern immer wieder aufgeforstet wird. Der heranwachsende Bestand kann bis zu der zu-
lassigen Bestandshohe heranwachsen. Die Einkommensverluste auf der Trasse werden durch die
Entschadigung abgegolten. Die Uberwirtschaftlichen Funktionen (Schutz-, Wohlfahrt- und Erho-
lungsfunktion) werden mit Ausnahme der Maststandorte nur voriibergehend wie bei einem Kahl-
hieb reduziert bzw. eingeschrankt.

Zur Behauptung in der Stellungnahme von Herrn Josef Hodl (A-8223 Langegg bei Graz,
Mittergoggitsch 24), sein Waldbesitz gehe restlos verloren, wird festgestellt, dass Teile der Wald-
grundstiicke 1179/4, 1187/3, 1734/1 und 1733/5 mit insgesamt 0,3938 ha und somit nur ein gerin-
ger Anteil der Gesamtwaldflache vom Vorhaben betroffen ist. Der Nutzungsentgang wird entscha-
digt.

Zur Beflirchtung von Frau Theresia Pfeifer (A-8223 Langegg bei Graz, Holzmannsdorfbergen 32),
sie miusse aufgrund der fur das Vorhaben erforderlichen Schlagerungen ihre bisher mit Holz be-
triebene Heizung umstellen, wird ausgefiihrt, dass die Grundstiicke 1181/1 und 1181/2 mit insge-
samt 0,0943 ha betroffen sind. Der Nutzungsentgang wird entschadigt, die zukiinftigen Holzertrage
mit einem héheren Brennholzanteil als aus dem Endbestand ermdglichen eine Verbesserung der
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Brennholzversorgung. Eine Umstellung auf Energieholflachen ist mdglich, wobei keine Kosten fir
Schlagerung und Wiederbewaldung anfallen.

Ahnliche Befiirchtungen werden in den Stellungnahmen von Herrn Alois Wiedner (A-8223
Langegg bei Graz, Holzmannsdorfbergen 23) und Herrn Ewald Langer (A-8223 Langegg bei
Graz, Holzmannsdorfbergen 218) gedufRert. Im Fall von Herrn Wiedner sind die Grundstticke 1182,
1183/1,2,4 und 1179/2 mit einer Gesamtschneisenflache bei maximaler Aufwuchshéhe im Ausmafd
von 0,9295 ha, bei Herrn Langer ist das Grundsttick Nr. 64/1 KG St. Marein mit 0,2803 ha Schnei-
senflache betroffen. Wie in den Ausfiihrungen zur Stellungnahme von Frau Theresia Pfeifer be-
schrieben, ergibt sich in beiden Fallen fur zukinftige Nutzungen ein erhéhter Brennholzanfall.
Dementsprechend ergibt sich keine Einschrankung der Brennholznutzung.

Zu der in der Stellungnahme von Frau Anna Ertl (A-8223 St. Marein bei Graz, Obergoggitsch 22)
geauRerten Befiirchtung, aufgrund der Waldschlagerung ihre Holzheizung eventuell auf Olheizung
umstellen zu missen, wird festgestellt, dass die Grundstiicke 1138, 1180/1 und 1180/2 mit insge-
samt 0,5252 ha betroffen sind. Betreffend Nutzungsentgang wird auf die obigen Ausfiihrungen zur
Stellungnahme von Frau Theresia Pfeifer verwiesen.

Zur Befirchtung in der Stellungnahme von Frau Waltraud Fruhwirth (A-8081 Rosental 71), der
Wald und die Natur werden durch das Vorhaben zerstort, wird festgehalten, dass durch die Vor-
schreibungen im UVP-Verfahren die Uberwirtschaftlichen Waldfunktionen wie Wohlfahrtsfunktion
erhalten bleiben und daher keine Zerstérung statt findet.

Zur Stellungnahme von Herrn Dr. Gernot Temmel (A-8010 Graz, Rosenhang 42) Windbruchge-
fahr durch Disenwirkung der Gelandeform im Bereich St. Marein wird ausgefuhrt, dass das dies-
bezlgliche Schadensrisiko als gering anzusehen ist, da im Gemeindegebiet von St. Marein keine
gegenuber Schneebruch oder Windwurf besonders instabilen Bestande beriihrt werden

Zu der in der Stellungnahme der Familie Feldbaumer (A-8081 Heiligenkreuz am Waasen,
Rosental 145) gedufRerten Befiirchtung, der Stérung des Wechsels von Wiesen und Mischwald
wird ausgefuhrt, dass die Landschaftsstruktur der Sudoststeiermark von einer intensiven Verzah-
nung von Wald, Landwirtschaft und Siedlungen gekennzeichnet ist. Diese gegebene Landschafts-
situation wird durch das Vorhaben nicht wesentlich ver&ndert.

In ihrer Stellungnahme fihrt Frau Franziska Lagler (A-8321 St. Margarethen an der Raab, Z6bing
1) aus, dass die vom Vorhaben betroffene Flache eine Fichtenkultur ist und bei Fallung des Altbe-
standes im Norden dies negative Auswirkungen auf den Jungbestand haben kénnte. Dazu wird
festgestellt, dass das Grundstiick Nr. 111/4, KG Kroisbach nur am Sidrand der Leitung bei Errei-
chung der Endaufwuchshohe betroffen ist. In diesem Bereich verlauft die Leitung aul3erhalb der
Waldflachen, sodass fiir den restlichen Bestand auf diesem Grundstiick (Gesamtflache 4.500 m?)
keine Gefahrdung gesehen werden kann. Nordlich des betroffenen Bestandes befindet sich kein
Wald sondern ein landwirtschaftlich genutztes Grundstiick.
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Zur Stellungnahme von Frau Heide Fleischhacker (A-8321 St. Margarethen an der Raab,

Kroisbach 5) wird ausgefuhrt:

e Der Behauptung, 290 ha Wald werden durch das Vorhaben vernichtet, muss insofern
widersprochen werden, als in der Bauphase zwar 290 ha Wald gefallt werden, mit Ausnahme
der unmittelbaren Maststandorte nach Errichtung der Leitung jedoch wieder aufgeforstet wer-
den. Eine ,Vernichtung“ des Waldes findet daher nicht statt.

e Zur befirchteten Entwertung der Freizeitfunktion des Waldes wird festgestellt, dass
Beeintrachtigungen der Erholungsfunktion des Waldes allenfalls punktuell unmittelbar unter der
Leitungstrasse auftreten kdnnen, und damit als gering anzusehen sind.

e Zur Feststellung, dass fur die Errichtung der Masten 114 und 115 nur die Zufahrt Gber einen
2,5 m breiten Forstweg mdglich ware, wobei fur die Verbreiterung eine Rodung in einem ge-
schitzten Bereich (Bach) notwendig ware, wird ausgefihrt, dass fir die Errichtung der Masten
114 und 115 gema&R Projekt eine 4 m breite Montageschneise (befristete Rodung) vorgesehen
ist. Dieser Eingriff ist aus forstlicher Sicht als geringfiigig anzusehen.

e Es wird beschrieben, dass Waldinseln im Raabtal Lebensraum flir Tiere bieten und es unver-
standlich sei, dass diese nur als gering bis mittel sensibel eingestuft wurden und der Stromlei-
tung zum Opfer fallen sollen. Dazu wird ausgefiihrt, dass die Waldinseln im Raabtal aus
raschwichsigen Pionierbaumarten bestehen, leicht wieder herstellbar und daher nur als gering
bis mittel sensibel einzustufen sind. Im Zuge des Leitungsbaus kommt es zu kleinflachigen
Eingriffen, wobei unter der Leitung Wiederbewaldung durchgefihrt wird.

e Zur Behauptung, der Gewassersaum Nr. 99 und 99a soll vernichtet werden, obwohl er eine
hohe Erhaltenswiirdigkeit hat, wird klargestellt, dass der gegenstandliche Gewéassersaum nicht
vernichtet wird, da in jenen Bereichen, wo fur die Errichtung der Leitung Fallungen durchgefuhrt
werden, eine Wiederbewaldung stattfindet.

e Zur Beflrchtung, der hinter dem von einer Schlagerung betroffenen Waldstreifen Nr. 96
befindliche Fichtenjungbestand des Nachbarn ware dadurch stark durch Windwurf gefahrdet,
wird festgestellt, dass im Waldbestand Nr. 96 aufgrund der vorgesehenen Teillberspannung
nur derart kleinflachige Eingriffe geplant sind, dass eine erhebliche Windwurfgefahrdung an-
grenzender Bestande jedenfalls auszuschliel3en ist.

e Zur Kritik, dass der Bestand Nr. 100 im Bericht ,Forstwirtschaft” der Einreichunterlagen als ge-
ring sensibel eingestuft wurde und darin ein grober Fehler vermutet wird, da sich in diesem Be-
reich eine ehemalige Burganlage befindet und es sich um ein Kulturdenkmal handelt und die
Erhaltenswirdigkeit daher auf jeden Fall als hoch einzustufen ist, wird ausgefuhrt, dass die
Einstufung des Waldbestandes Nr. 100 als gering sensibel aus forstwirtschaftlicher und wald-
okologischer Sicht erfolgte und nachvollziehbar ist, da es sich um einen leicht ersetzbaren bzw.
leicht wieder herstellbaren sekundaren Pionierbestand handelt.

Zur Stellungnahme der Familie Schafler (A-8221 Hirnsdorf 1) betreffend die Zerstérung des Le-
bensraumes von Wild durch kilometerlange Schneisen, Wind und Sturmgefahr entlang der Trasse
und dem Verlust der Nutzholzqualitdt (Holz am Waldrand) samt fehlender Abgeltung dieser Scha-
den fur den Waldbesitzer wird ausgefiihrt, dass in der Bauphase 290 ha Wald gefallt und mit Aus-
nahme der unmittelbaren Maststandorte nach Errichtung der Leitung wieder aufgeforstet werden.
Eine ,Zerstorung” des Lebensraumes findet nicht statt. Das eingriffsbedingte Windwurfrisiko ist
aufgrund der meist ausreichenden Stabilitat der berihrten Bestédnde in weiten Bereichen entlang
der Trasse gering. Jene Bereiche, in welchen ein erhéhtes Windwurfrisiko besteht, sind in den Ein-

Umweltvertraglichkeitsgutachten Seite 127



Verbund — Austrian Power Grid AG Amt der Steiermarkischen Landesregierung
380 kV-Leitung Sudburgenland — Kainachtal (Steiermarkleitung) Amt der Burgenlandischen Landesregierung

reichunterlagen ausgewiesen. Grof3flachige Windwirfe in Folge des Leitungsbaus sind aber auch
dort nicht zu erwarten. Erganzend wird darauf hingewiesen, dass Entschadigungen nicht Gegens-
tand des UVP-Verfahrens sind.

Zur Stellungnahme der Familie Muhr (A-8212 Pischelsdorf, Rothgmoos 11) betreffend Rut-
schungsgeféahrdung des Grundsticks durch Kahlschlag und Windwurf- und Borkenkéaferschaden-
gefahr wird ausgefihrt, dass der gesamte Trassenbereich hinsichtlich Rutschungs- und Ab-
schwemmungsgefahrdung untersucht wurde. In Bereichen, in welchen durch Schlagerungen eine
erhebliche Gefahr von Bodenabschwemmungen oder Rutschungen zu beflirchten wére, sind pro-
jektseitig MalRnahmen (Hangsicherungen, Uberspannungen etc.) vorgesehen, um Erosionen zu
verhindern. Im Gemeindegebiet von Pischelsdorf ist entlang der Trasse weder mit einem erhebli-
chen Windwurf- oder Schneebruchrisiko, noch mit einer erheblichen Gefahrdung durch Borkenbe-
fall zu rechnen.

In der Stellungnahme von Herrn Norbert Sailer (A-8211 Nitschaberg 22) wird eine erhebliche
Gefahrdung des Okosystems des Hartwaldes durch die breite Schneise und ein starkes Ansteigen
der Windwurfgefahr fir den verbleibenden Wald entlang der Trasse aufgrund des sehr seichten
Durchwurzelungshorizontes des Waldbodens im Bereich der geplanten Trasse befiirchtet. Dazu
wird ausgefiihrt, dass es zu keiner erheblichen Gefahrdung des Okosystems des Hartwaldes
kommt, da auf der in der Bauphase entstehenden Schneise unter der Leitung wieder Wald mit
standortgerechten Baumarten (tief wurzelnde Laubhdlzer) begrindet wird. Im Bereich der
Schneise durch den Hartwald bei Nitschaberg ist mit keiner erheblichen Windwurfgefahr zu rech-
nen, da die betroffenen Nadel-Laubmischwélder eine hohe Stabilitat aufweisen.

Zur Stellungnahme der Familie Schlenner (A-8211 liztal, Prebensdorf 198), in welcher beflirchtet
wird, die Uberspannung mache eine intensive Nutzung unméglich, wird festgehalten, dass im Be-
reich des Grundstiicks Nr. 1790, KG Prebensdorf keine Uberspannung, sondern eine Schneise mit
einer Gesamtbreite von maximal ca. 84 m geplant ist, wobei das ggst. Grundstiick mit einer maxi-
malen Breite von ca. 38 m betroffen ist. Der Entgang der forstlichen Erlése wird zur Génze ent-
schadigt. Die zukinftigen Nutzungen auf der Schneisenflache verbleiben im Eigentum der Grund-
eigentimer, wobei keine Kosten flir diese anfallen. Bei Schldgerung und Rickung durch den
Grundeigentimer bei der Errichtung und fir zukinftige Nutzungen werden diese gesondert ent-
schadigt. Dasselbe qilt fur die Aufforstung und die Kulturpflege, die auf Kosten der Projektwerberin
durchzufihren sind.

Zur Stellungnahme der Familie Kénig (A-8261 Sinabelkirchen, Obergrossau 39), in welcher durch
die Abholzung des Walds ein Verdienstentgang auf Generationen beflrchtet wird, kann festgestellt
werden, dass das Grundsttick Nr. 58, KG Obergrossau mit 0,7687 ha als Schneisenflache bei ma-
ximaler Aufwuchshéhe und mit 200 m? Dauerrodungsflache fiir einen Mast betroffen ist. Firr den
dauernden Nutzungsentgang wird eine Entschadigung ausbezahlt, die zuklnftigen Nutzungen
werden den Waldeigentimern kostenfrei zur Verfiigung gestellt. Wenn durch den Waldeigenttiimer
die Nutzungen selbst durchgefiihrt werden, werden diese gesondert abgegolten.

In der Stellungnahme der Familie Schwarzl (A-8212 Pischelsdorf 145) wird die Beflrchtung ge-
aulert, dass die in Pischelsdorf wegen des Schwarzstorchvorkommens abgeénderte Trasse nur
einen schmalen Waldstreifen als Sichtschutz Ubrig lasst, der durch Sturm- und Schneebruch ge-
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fahrdet ist. Dazu wird festgestellt, dass das eingriffsbedingte Windwurf- und Schneebruchrisiko
aufgrund der durchwegs ausreichenden Stabilitdt der bertuhrten Bestdnde im Bereich der Ge-
meinde gering ist. Der verbleibende Altholzstreifen neben der Trasse entspricht vielen anderen
lang gezogenen, relativ schmalen Gehdlzelementen zwischen landwirtschaftlichen Flachen im
Untersuchungsraum.

In der Stellungnahme von Herrn Alois Herbst (A-8212 Pischelsdorf 312) wird angegeben, durch
das Vorhaben etwa ein Drittel des Waldbesitzes (ca. 1 ha) zu verlieren und befirchtet, neben dem
wirtschaftlichen Verlust auch die Identitat als Forstwirt zu verlieren. Dazu wird festgestellt, dass die
Grundstiicke Nr. 730/2, 746/3 und 726/2 betroffen sind, wobei ca. 580 m? Wald fiir die Schneise
geschlagert werden muissten (Jungwuchs). Erst bei Erreichung der Endaufwuchshéhe ergibt sich
eine Flache von 6.680 m?. Die Entschadigung fiir den Nutzungsentgang wird fiir die Gesamtflache
von rund 0,69 ha (einschlieRlich der Dauerrodungsflache von 200 m?) ausbezahlt. Die hinkiinftigen
Nutzungsertrage werden dem Grundeigentiimer kostenfrei zur Verfiigung gestellt. Die Schneisen-
flache bleibt stets Wald und ist als Wald im Sinne des Forstgesetzes zu bewirtschaften.

Zu der in der Stellungnahme von Frau Maria Bauer (A-8212 Pischelsdorf 147) geéul3erten Be-
furchtung, ein kleiner Waldkomplex von 0,77 ha wiirde stark in Mitleidenschaft gezogen werden,
wird festgestellt, dass vom betroffenen Waldgrundstiick Nr. 747, KG Pischelsdorf maximal 706 m?
durch das Vorhaben beansprucht werden, wobei ein Nebenbestand stehen bleiben kann. Der Ein-
griff ist somit geringer als 10% der Waldflache.

Zur Ausfuhrung von Herrn Andreas Prem (A-8212 Pischelsdorf, Schachen 7) in dessen Stellung-
nahme, es seien 4 ha Wald vom Projekt betroffen, massive Hangrutschungen seien zu beflirchten
und es sei keine forstliche Nutzung mdglich, da die Leitung zu nieder sei, wird festgehalten, dass
1,8 ha betroffen sind und forstliche Nutzungen mit Ausnahme der Dauerrodungsflache mdglich
sind. Die Schlagerung in der Errichtungsphase, aber auch die erforderlichen zukinftigen Nutzun-
gen kdnnen im Auftrag der Projektwerberin durchgefiihrt werden, was ein zusatzliches bauerliches
Einkommen bedeutet. Der dauernde Nutzungsentgang wird auf einmal abgegolten.

Zur Stellungnahme der Familie Salmhofer (A-8212 Pischelsdorf, Oberrettenbach 13) wird ausge-

fuhrt:

e Zur Forderung nach Erhéhung der Masten 190, 191 und 192 um mindestens 20 m, um die
Trassenbreite zu reduzieren, wird erlautert, dass eine Erhdhung von Masten in Waldbereichen
in einem Ausmal3, dass dadurch eine relevante Reduzierung der Trassenbreite erreicht wird, in
der Regel mit nachteiligen Auswirkungen auf das Landschaftsbild oder andere Schutzguter
verbunden ist und daher unter Abwagung aller Auswirkungen im Projekt nur dort vorgenommen
wurde, wo besonders sensible Waldbestdande vom Leitungsbau betroffen sind. Die Waldbe-
stédnde Nr. 149, 150 und 151 im Bereich der Maste 190, 191 und 192 sind als gering bis mittel
sensibel einzustufen, sodass die geforderte Masterhéhung bei Abwagung mit den damit ver-
bundenen Nachteilen dem Projektwerber nicht aufgetragen werden kann.

e Zur Kritik, dass das Problem Elektrosmog und Coronaschéden im Wald im Rahmen der einge-
reichten Unterlagen vernachlassigt wird, ist festzustellen, dass sich kein Hinweis ergibt, dass
elektromagnetische Felder bei den in der Umgebung der geplanten Leitung zu erwartenden
Feldstarken messbare Schaden an Waldboden oder Waldbewuchs verursachen. Corona-indu-
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Zierte Spitzenschaden an einzelnen Blattern sind erst bei Feldstéarken zu erwarten, die im Frei-
land selbst unter amerikanischen 765 kV-Leitungen nicht auftreten.

Zu der in der Stellungnahme von Herrn Franz Bernd Prem (A-8212 Gersdorf 46) zusatzlich zu
weiter oben in diesem Kapitel bearbeiteten Themen geauf3erten Beflrchtung der Verschlechterung
der Nutzholzqualitat fir jene Baume, die am Waldrand stehen und der Kritik am Zickzackkurs der
Leitung wird ausgefuhrt, dass der Zickzackkurs die Folge der Zersiedelung des oststeirischen
Raums ist, wodurch sich zur Einhaltung der Mindestabstdnde zu Siedlungen einerseits ein Zick-
zackkurs ergibt und andererseits der Wald tberdurchschnittlich in Anspruch genommen wird. Die
Gemeinde Gersdorf ist mit einer maximalen Aufhiebsflache von 4,80 ha und einer Dauerrodungs-
flache von 400 m? betroffen. Der Einfluss des Wachstums am Waldrand im Bezug auf Nutzholz-
qualitat hat nur einen Einfluss bei Furnierqualitat, denn der Mehrzuwachs durch die Lichtstellung
macht meist mehr aus, als ein Qualitatsabschlag.

In der Stellungnahme der Familie Ecker-Eckhofen (A-8072 Mellach, Am Kastanienhof 1) wird
angeflihrt, dass sich mehrere Abies alba auf dem durch die Rodung betroffenen eigenen Wald-
grundstiick befinden und dieser Standort daher als einer der letzten seiner Art in Mellach besonde-
ren Schutz verdient. Dazu wird ausgefiihrt, dass die Tanne (Abies alba) in den hdher gelegenen
Teilen der Oststeiermark weit verbreitet und im Bereich Mellach an der unteren Hohengrenze ihrer
natirlichen Verbreitung ist. Eine besondere Schutzwiirdigkeit dieses Standortes ist nicht gegeben.

Zu der in der Stellungnahme von Frau Friederike Lamprecht (A-8321 St. Margarethen an der
Raab, Takern I) und in anderen Stellungnahmen ge&uf3erten Befurchtung, die Pflanzenwelt wiirde
im Trassenverlauf bedroht, wird ausgefihrt, dass durch die Trassenschlagerung und Wiederbe-
waldung mit standortsgerechten Baumarten die Pflanzenvielfalt eher erhéht, sicherlich aber nicht
geschmalert wird.

Zu der in der Stellungnahme von Herrn Alois Maier (A-8321 St. Margarethen an der Raab,
Takern 11/82) befiirchteten Sturmgefahrdung durch Streifenschlédgerung im Bereich der Maste 113
und 114 wird festgestellt, dass sich die Schldgerungen im Bereich der Maste 113 und 114 (Be-
stand Nr. 96) durch die geplante Teiliiberspannung auf einzelne Kleinflachen beschréanken. Eine
erhebliche Rutsch- oder Sturmgefahrdung ist daraus nicht abzuleiten. Grundsatzlich sind bei
Rutschgeféahrdungen erforderlichenfalls Hangsicherungsmafinahmen zu setzen.

Betreffend der in der Stellungnahme von Frau Maria Schwarzl (A-8323 Krumegg, Hohenegg 5)
und in anderen Stellungnahmen beflirchteten massiven Beeintrachtigung des ,Luftfilters Wald“
durch die Schlagerung der Baume wird festgestellt, dass die Wohlfahrtsfunktion des Waldes (Rei-
nigung und Erneuerung der Luft) nicht erheblich beeintrachtigt wird, da die Schlagerungsflachen im
Bereich der Trasse nach Errichtung der Leitung bis auf die unmittelbaren Maststandorte wieder
bewaldet werden.

Zur Stellungnahme von Herrn Alois Wagner (A-8323 Krumegg, Prufing 44) wird ausgefuhrt:

e Zur befiirchteten gravierenden Veranderung des Lebensraumes jagdbarer Wildarten und dem
Rickgang des Wildes wird festgestellt, dass die wilddkologischen Funktionen des Waldes in
der Bauphase nicht erheblich beeintrachtigt und durch die vorgesehene Trassengestaltung in
der Betriebsphase sogar verbessert werden.
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e Zur Behauptung, ,die gewaltigen Eingriffe konnen durch Ausgleichflachen und MalRhahmen
nicht gutgemacht werden®, wird erlautert, dass fur Eingriffe in sensible Waldbereiche wirksame
Maflinahmen vorgesehen sind und es daher nicht zu untragbaren Eingriffen in Waldbestande
kommen wird.

e Zur beflrchteten Windwurfgefahrdung wird (wie bereits weiter oben in diesem Kapitel beschrie-
ben) ausgefuhrt, dass das eingriffsbedingte Windwurfrisiko aufgrund der meist ausreichenden
Stabilitat der bertihrten Bestande in weiten Bereichen entlang der Trasse gering ist. Jene Be-
reiche, in denen ein erhéhtes Windwurfrisiko besteht, sind in den Einreichunterlagen ausgewie-
sen. Grof3flachige Windwiirfe in Folge des Leitungsbaus sind aber auch dort nicht zu erwarten.

e Zum beflirchteten Verlust des Erholungsraumes durch Inanspruchnahme von Waldflachen wird
erlautert, dass Beeintrachtigungen der Erholungsfunktion des Waldes allenfalls punktuell un-
mittelbar unter der Leitungstrasse auftreten kénnen, und als gering anzusehen sind.

e Zu den befiirchteten Hangrutschungen aufgrund der Schlagerungen wird festgestellt, dass der
gesamte Trassenbereich hinsichtlich Rutschungs- und Abschwemmungsgefahrdung untersucht
wurde. In Bereichen, in welchen durch Schlagerungen eine erhebliche Gefahr von Bodenab-
schwemmungen oder Rutschungen zu befiirchten wére, sind projektseitig Mallnahmen (Hang-
sicherungen, Uberspannungen etc.) vorgesehen, um Erosionen zu verhindern.

e Am Beispiel der bestehenden 110 kV-Leitung in der Obersteiermark wird eine nachtragliche
Erhoéhung der Schlagerungsbreiten beflrchtet, um das Risiko der Leitungsbeschéadigung durch
Windwurf zu minimieren. Dazu wird ausgefuihrt, dass der erforderliche Sicherheitsabstand von
Baumen bei den in den Einreichunterlagen dargestellten und der Umweltvertréaglichkeitsprifung
zugrunde liegenden Schlagerungsbreiten bertcksichtigt ist.

Zu der in der Stellungnahme von Herrn Erich Schawill (A-8323 St. Marein bei Graz) gedulRerten
Beflrchtung der Larmbeldstigung wahrend der Rodungsarbeiten wird zunachst auf das UVP-Teil-
gutachten ,Schalltechnik” verwiesen. Aus forstlicher Sicht ist dazu anzumerken, dass sich die
larmintensiven Schlagerungs- und Rickearbeiten (wie bei einer normalen forstlichen Nutzung)
jeweils auf wenige Tage und hier in der Regel auf die Tageslichtstunden beschranken werden.

Betreffend der Sauerstoffbelastung durch Waldschlagerungen, welche in den Stellungnahme von
Frau Theresia Leopold (A-8323 Krumegg 88) und Frau Barbara Kieberl (A-8081 Heilgenkreuz
am Waasen, Diurnberg 150) befirchtet wird, muss erldutert werden, dass es durch Waldschlage-
rungen zu keiner ,Sauerstoffbelastung” kommt. Der Sauerstoffgehalt der Atmosphare wird durch
die geplanten Schlagerungen nicht beeinflusst.

Zur Stellungnahme der Familie Tieber (A-8081 Heiligenkreuz am Waasen, Liebensdorf 45) wird

zusatzlich zu den bereits weiter oben in diesem Kapitel behandelten Themen ausgefihrt:

o Es wird behauptet, die Rodung der Waldflache in der vorgesehenen Breite sei nach dem Prin-
zip der Nachhaltigkeit ein Hindernis fur die weitere Bewirtschaftung. Dazu wird festgestellt,
dass Dauerrodungen nur punktuell im Bereich der unmittelbaren Maststandorte statt finden. Die
Schléagerungsflachen mit einer Breite bis zu ca. 100 m werden nach der Leitungserrichtung
wieder bewaldet und im Kurzumtrieb entsprechend den forstgesetzlichen Ausnahmebestim-
mungen fur Freileitungen bewirtschaftet.

e Beflrchtet werden unbeherrschbare Folgen von Kahlschlagen wie grof3flachiges Wuchern von
Dornendecken. Dazu wird festgestellt, dass, vergleichbar einem durch forstliche Nutzung ent-
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standenen Kahlschlag, durch Verunkrautung ein erhéhter Pflegeaufwand bei der Wiederbewal-
dung entstehen kann, der im konkreten Fall vom Verursacher (Projektwerberin) abzugelten ist.

e Zu den beflrchteten Bodenverdichtungen wird festgestellt, dass Waldbodenverdichtungen
allenfalls kleinflachig im Bereich der Montageschneisen und der Mastbaustellen zu erwarten
und durch entsprechende MaRRnahmen (Bodenlockerung) riickgéngig zu machen sind.

Frau Johanna Zenz-Matzl, Frau Monika Schweighofer und Frau Evelyn Karner (A-8081
Heiligenkreuz am Waasen, Liebensdorf) beflrchten in ihrer gemeinsamen Stellungnahme, dass
das Beobachten von selten gewordenen Tieren und Pflanzen mit den Kindern durch die Vertrei-
bung von Tieren nicht mehr moglich wird. Aus forstlicher Sicht gibt es keinen Grund, warum die
Kinder in Zukunft nicht mehr in den Wald gehen sollten. Tierbeobachtungen sind auf Leitungs-
schneisen meist leichter mdglich, als in geschlossenen Hochwaldern, wie zahlreiche Hochstande
auf bestehenden Leitungstrassen in ganz Osterreich zeigen.

In der Stellungnahme der Familie Predl (A-8072 Wutschdorf 21) wird zusatzlich zu weiter oben im
vorliegenden Kapitel behandelten Themen behauptet, der Leitungsbau verhindere die nachhaltige
Bewirtschaftung des Waldes, womit der Verpflichtung laut 8 1 Forstgesetz (Nr. 440/1975) nicht
nachgegangen werden kann. Dazu wird erlautert, dass die Schlagerungsflachen nach der Lei-
tungserrichtung wieder bewaldet und im Kurzumtrieb entsprechend den forstgesetzlichen Aus-
nahmebestimmungen fur Freileitungen bewirtschaftet werden. Es besteht somit kein Widerspruch
zu forstgesetzlichen Bestimmungen.

In der Stellungnahme von Herrn Josef Wagner (A-8072 Fernitz, Tropbachweg 434) wird zusatz-
lich zu weiter oben im vorliegenden Kapitel behandelten Themen beflirchtet, dass der Kahlschlag
auf einem seiner Waldstiicke Flursch&den durch schwere Maschinen verursacht. Dazu wird aus-
gefuhrt, dass der Abtransport von Holz mit Maschinen in der Regel auch bei einer normalen Wald-
nutzung statt findet und bei pfleglicher Durchfiihrung mit keinen erheblichen nachteiligen Auswir-
kungen fur den Waldboden oder Waldbewuchs verbunden ist.

Zu der in der Stellungnahme von Herrn Franz Schreiber (A-8321 Kroisbach 8) geforderten Uber-
spannung der Waldgrundstiicke 202/1 und 188/2, KG Kroisbach, da andernfalls infolge der ge-
planten Schlagerung eine verstarkte Rutschungs- und Windwurfgefahrdung fur das restliche Wald-
stiick befirchtet wird, kann zunachst festgestellt werden, dass der gesamte Trassenbereich hin-
sichtlich Rutschungs- und Abschwemmungsgeféahrdung untersucht wurde. In Bereichen, in denen
durch Schlagerungen grundsatzlich eine erhebliche Gefahr von Bodenabschwemmungen oder
Rutschungen zu befiirchten ist, sind MaRnahmen (Hangsicherungen, Uberspannungen etc.) vor-
gesehen, um Erosionen zu verhindern. Auch im Bereich der KG Kroisbach wurden rutschgefahr-
dete Bereiche bei der Leitungsfiilhrung und den Masthdhen beriicksichtigt, sodass die Eingriffe auf
ein kleinflachiges Ausmald beschrankt bleiben und keine erhebliche Rutsch- oder Windwurfgefahr-
dung der verbleibenden Bestande zu erwarten ist.

5.2.4. VERKEHR

Zur Stellungnahme des Bundesministeriums fir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und
Wasserwirtschaft wird festgehalten, dass die Verkehrswerte fiir die Landes- und BundesstraRen
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im Projektsgebiet in den eingereichten Unterlagen als JDTV-Werte (jahresdurchschnittlicher tagli-
cher Verkehr [Kfz/24h]) angegeben sind. Da diese Werte fur das Stralennetz aus den Zahlungen
bei den automatischen und héndischen Zahlistellen rechnerisch ermittelt werden und daher mit
einer gewissen Ungenauigkeit behaftet sind und der Baustellenverkehr tber die Baudauer aufge-
teilt nur einen sehr geringen Anteil am Gesamtverkehr ausmacht, ist eine Angabe der geénderten
JDTV-Werte nicht erfolgt. Wohl aber werden in einer grafischen Darstellung in den Unterlagen zur
lllustration die erwartete Anzahl von KFZ-Fahrten fur die betroffenen Abschnitte von Landes- und
Bundesstral3en wéhrend der etwa 18 Monate dauernden Bauzeit angegeben.

Zur Stellungnahme des Umweltanwalts des Landes Steiermark wird ausgefihrt, dass hinsicht-
lich der genauen Zufahrtswege zu den einzelnen Mastenstandorten im Projekt keine Angaben ge-
macht werden. Dies wird damit begriindet, dass die Einreichung die Nutzung des so genannten
.Servitutsstreifens” als Zufahrt umfasst. Die in vielen Féllen erforderlichen Gestattungen und Ver-
einbarungen Uber StralRen- und Wegbenitzungen bzw. die Errichtung neuer Zufahrten kénnen
sinnvoller Weise erst nach einer behdrdlichen Genehmigung der Stiutzenstandorte durchgefiihrt
werden.

Der Abtransport der gerodeten Baume erfolgt vor dem eigentlichen Beginn der Errichtung der
Steiermarkleitung und es kommt daher zu keinen Uberlagerungen mit dem Baustellenverkehr. Da-
her wurden die dadurch verursachten ca. 4.500 LKW-Fahrten nicht in den Baustellenverkehr ein-
gerechnet.

In mehreren Stellungnahmen wird auf die Beanspruchung der Stralen- und Weginfrastruktur
Bezug genommen. Dazu wird festgehalten, dass die aufgebaute Infrastruktur der Stral3en, Wan-
der- und Radwege nach der Bauzeit zur Errichtung der Steiermarkleitung wieder zur Ganze be-
nutzbar sein wird. Sollten durch den Baustellenverkehr Schaden entstehen, so miissen diese ent-
sprechend beseitigt werden. Eine Zufahrt zur Baustelle ist nur auf Stralen und Wegen zulassig,
welche die erforderlichen baulichen Voraussetzungen erfillen und wo dies auch gestattet ist. Es
sind allerdings zeitweise Behinderungen nicht auszuschliel3en. Bei gréberen Behinderungen oder
Sperren sind zumindest die betroffenen Wegerhalter zu benachrichtigen.

Es ist fallweise erforderlich und auch vorgesehen, vom bestehenden und fir den Baustellenver-
kehr rechtlich und technisch auch tatsachlich benttzbaren Strafen- und Wegenetz aus Baustra-
Ben zur Leitungstrasse hin und auf der Leitungstrasse selbst zu errichten. Auch wenn fur diese
Strallen und Wege nicht die gleichen Qualitatsanspriiche hinsichtlich StraRenverlauf in Grundriss
und Nivelette, StraBenbreite und Straf3enoberflache gestellt werden kénnen, so wie dies fir 6ffent-
liche Wege der Fall ist, muss trotzdem die Standsicherheit dieser Baustrafen aus Grinden der
Verkehrssicherheit gewahrleistet sein. Darauf ist bereits bei der Auswahl der Wegtrasse zu achten,
der StraRenaufbau und die StraRenentwasserung sind daher auch entsprechend auszufuhren.

Zur Stellungnahme betreffend die Liegenschaft Wutschdorf 88 in A-8072 Fernitz ist auszufihren,
dass der Bauablauf bei der Errichtung einzelner Masten im Projekt beschrieben ist und zwischen
etwa 12 und 24 Tage dauert. Dazu kommen noch die Rodungsarbeiten davor und die Montage der
Seile. Da sich die Bauzeit der einzelnen Masten allerdings aufgrund der schrittweisen Errichtung
Uber einen langeren Zeitraum erstreckt, kann zwar generell nicht von unzumutbaren Belastungen
gesprochen werden, der angesprochene nicht befestigte Feldweg fihrt allerdings sehr nahe am
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bezeichneten Wohnhaus vorbei. Sollte eine Benutzung dieses Weges fir Bauzwecke erforderlich
sein, sind hier im Anlassfall aus Griinden der Verkehrssicherheit, entsprechende Maflinahmen zur
Vermeidung der Staubentwicklung projektsgemafd vorgesehen und daher auch durchzufiihren.
Diese MalRnahmen dienen zugleich auch dem Schutz der Anrainer. Prinzipiell ist eine Benlitzung
des angesprochenen Feldweges fir den Bauverkehr nur zuldssig, wenn dieser dafiir auch geeig-
net ist. Sollte es sich um einen Privatweg handeln, ist hinsichtlich der Benutzung mit dem Eigen-
tumer das Einvernehmen herzustellen.

Zur Stellungnahme betreffend die Liegenschaft Trapbach 25 in A-8072 St. Ulrich am Waasen
wird festgestellt, dass es in der Bauphase, welche fir die Gesamtleitung etwa 18 Monate dauern
wird, lokal jedoch wesentlich kiirzer sein wird, entlang der Leitungstrasse zu einer erhéhten Ver-
kehrsbelastung und den damit verbundenen Emmissionen sowie Auswirkungen auf das sonstige
Verkehrsgeschehen kommen wird. Zur Vermeidung von Staubentwicklung durch den Baustellen-
verkehr, was auch aus der Sicht der Verkehrssicherheit fiir alle Verkehrsteilnehmer erforderlich ist,
werden vom Projektwerber Mal3nahmen genannt, durch welche der Baustellenverkehr auf ein not-
wendiges Mindestmall beschrankt werden soll und Staubbelastungen minimiert werden sollen.
Diese MalRRnahmen sind Projektsbestandteil und daher einzuhalten. Die Errichtung eines Um-
spannwerkes, wodurch ein grol3eres Verkehrsaufkommen Uber einen langeren Zeitraum gegeben
ware, ist im betreffenden Bereich nicht vorgesehen.

Zur Stellungnahme betreffend die Liegenschaft A-8323 Krumegg 48 wird ausgefihrt, dass die
angesprochene 700 m lange, asphaltiert befestigte, ca. 2,5 m breite, private Zufahrtsstrafl3e, nach
Auskunft der Gemeinde Krumegg die einzige Zufahrtsmaoglichkeit zum genannten Gehéft darstellt.
Daher muss diese StraRe auch wahrend der Bauzeit der Steiermarkleitung stets nutzbar bleiben.
Eine Benutzung fur Bauzwecke bzw. die Durchfiihrung baulicher Anderungen an der StraRenan-
lage durch die APG kann nur im Einvernehmen mit dem Eigentimer der Stral3e erfolgen.

In der gemeinsamen Stellungnahme der steiermarkischen Gemeinden Blaindorf, Heiligenkreuz,
St. Margarethen, Krumegg, Oberrettenbach, Hartberg, Empersdorf, St. Johann, St. Magdalena,
Pischelsdorf, Buch, Geiseldorf, Ebersdorf, Kaindorf, Gro3steinbach, llztal, Sinabelkirchen, Nitscha,
Hofstatten, Langegg, St. Marein, Mellach, St. Ulrich, Hartl und Gersdorf sowie der burgenlandi-
schen Gemeinden Wolfau und Markt Allhau wird beflirchtet, dass die 380 kV-Steiermarkleitung
zusatzliche Gefahrdungen fir den Flugtransport, fur Flugsportarten (z.B. Ballonfahren) und
far die Flugrettung darstellen kann. Dazu wird ausgefiihrt, dass die 380 kV-Steiermarkleitung zur
Vermeidung von Gefahrdungen fur den Flugtransport, fir Flugsportarten und fur die Flugrettung an
besonders exponierten Stellen mittels orangeroter Kugeln gekennzeichnet werden soll. Die zu
kennzeichnenden Spannfelder sind im UVP-Teilgutachten ,Luftfahrt* und im Kapitel 6 des vorlie-
genden Umweltvertraglichkeitsgutachtens festgelegt. Weiters wird festgehalten, dass gemalR § 7
Luftverkehrsregeln 1967 (LVR 1967) die Mindestflughthe von 150 m stets einzuhalten ist. Geman
8 7 Abs. 1 LVR sind noch grofl3ere Mindestflughdhen einzuhalten. Die Mindestflughéhen dirfen nur
in den in 8 7 Abs. 3 LVR genannten Fallen unterschritten werden (Start und Landung, Ambulanz-
und Rettungsfliige, u.d.). Die Einhaltung dieser Mindestflughthen gilt auch fir Ballonfahrer. Zu
dem in der gegenstandlichen Stellungnahme zitierten Zeitungsartikel der Kleinen Zeitung aus dem
Mai 2004 wird angemerkt, dass auf Anfrage des luftfahrttechnischen Sachverstandigen des Amts
der steiermérkischen Landesregierung beim luftfahrttechnischen Sachverstandigen des Amts der
oberdsterreichischen Landesregierung von diesem sinngemal mitgeteilt wurde, dass zum gegen-
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standlichen Vorfall kein offizieller Unfallbericht vor liegt. Der Pilot hat sich auf dem Ruickflug von
einem Krankentransport vom Krankenhaus Ried zum Stitzpunkt Scharding befunden. Etwa im
Bereich der Mitte der zuriickzulegenden Strecke befand er sich (vermutlich aus unnétigen Grin-
den, oder, wie der Pilot behauptet, auf Grund von Triebwerksproblemen) in sehr geringer Hohe.
Hierbei beriihrte er eine 30 kV-Leitung. Aus luftfahrtechnischer Sicht wird hierzu festgehalten, dass
es praktisch unmdaglich ist, alle Stromleitungen als Luftfahrthindernis zu kennzeichnen.

Zu der in einigen Stellungnahmen befiirchteten Behinderung der Ballonfahrer durch die 380 kV-
Steiermarkleitung wird festgestellt, dass die Einhaltung der Mindestflughéhen auch fir Ballonfahrer
gilt. Ballonfahrer haben sich Uber die Verhéltnisse am Startort, am geplanten Landeort und die
geplante zuriickzulegende Strecke genau zu informieren. Eine Kennzeichnung von Spannfeldern
der 380 kV-Steiermarkleitung wird im Kapitel 6 des vorliegenden Umweltvertraglichkeitsgutachtens
vorgeschrieben.

In der Einwendung der Gemeinde Oberwart wird beflrchtet, dass Notarzthubschrauber beim
An- und Abflug zum nahe gelegenen Landeskrankenhaus gefahrdet werden kdnnten. Dazu
wird festgestellt, dass sowohl im Bereich Landeskrankenhauses Oberwart als auch im Bereich des
Landeskrankenhauses Hartberg umfangreiche Kennzeichnungen der Spannfelder vorgesehen
sind. Es handelt sich hierbei um die Spannfelder 258 bis 271 fur den Bereich Landeskrankenhaus
Hartberg und um die Spannfelder 315 bis 345 flir den Bereich Landeskrankenhaus Oberwart.

5.2.5. ABFALLWIRTSCHAFT

Zur Stellungnahme des Bundesministeriums fir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und
Wasserwirtschaft wird festgestellt, dass die fehlenden Daten wie Abfallarten und anfallende Ab-
fallmengen in den Projekt-Ergdnzungen vom 30.04.2004 nachgereicht und die fehlenden Abfall-
wirtschaftskonzepte, die den Vorgaben des § 10 AWG 2002 entsprechen, vorgelegt wurden.

5.2.6. ENERGIEVERSORGUNG

Zu den in einigen Stellungnahmen angesprochenen Leitungsverlusten wird festgestellt, dass
diese durch den elektrischen Widerstand des eingesetzten Leiters verursacht werden. Dieser Wi-
derstand ist eine komplexe GrofRe und fur eine Verlustbetrachtung ist es unzulassig nur den ohm-
schen Anteil zu betrachten und den induktiven bzw. kapazitiven Anteil zu vernachlassigen, da die
gesamten Verluste durch die Erzeugung in den Kraftwerken bzw. durch Kompensationseinrichtun-
gen abgedeckt werden miissen. Wenn die Impedanzen (komplexer Gesamtwiderstand) der zur
Diskussion stehenden Alternativen verglichen werden, ist der in den Stellungnahmen behauptete
minimale Ubertragungsverlust beim Einsatz eines erdverlegten 380 kV-Hochspannungskabels
(50% Gewinn gegenuber Freileitung) nicht haltbar. Zusétzlich wird bei Betrachtung in den Stellung-
nahmen nicht bericksichtigt, dass fir die Verlustwdrmeabfuhr bei Einsatz eines 380 kV-Hoch-
spannungskabels zusatzlich Kihlenergie (Wasserkihlung oder mittels Ventilatoren) aufgebracht
werden misste, die in die Verlustbetrachtung einflieRen muss.

Umweltvertraglichkeitsgutachten Seite 135



Verbund — Austrian Power Grid AG Amt der Steiermarkischen Landesregierung
380 kV-Leitung Sudburgenland — Kainachtal (Steiermarkleitung) Amt der Burgenlandischen Landesregierung

In einigen Stellungnahmen wird auf ein geplantes, noch nicht genehmigtes Gas- und Dampf-
kraftwerk Bezug genommen, das den GrofRraum Graz mit der zukinftig erforderlichen Energie
versorgen soll. Dazu wird ausgefihrt, dass sich das in der Stellungnahme erwéhnte Gas- und
Dampfkraftwerk noch im Planungs- und Projektierungsstadium befindet. Die erforderlichen Bewil-
ligungen zur Errichtung dieser Kraftwerksanlage sind in einem eigenen UVP-Verfahren zu erlan-
gen und in keiner Weise im Rahmen des gegenstandlichen UVP-Verfahrens zu prajudizieren. Das
geplante Gas- und Dampfkraftwerk Mellach (2mal 400 MW geplant) kénnte dann die bereits still-
gelegten kalorischen Kraftwerke Pernegg (100 MW) und Zeltweg (130 MW), das kalorische Kraft-
werk Werndorf | (120 MW; wird derzeit stillgelegt) und die geplanten Stilllegungen der Kohle-Kraft-
werke Voitsberg (330 MW) und St. André (120 MW) ersetzen bzw. kompensieren. Eine Verbesse-
rung im Sinne einer Erhdhung der Leistungserzeugung wirde sich dadurch noch nicht ergeben.
Daher wirde sich durch das geplante Gas- und Dampfkraftwerk Mellach am bestehenden Miss-
verhaltnis zwischen Energieerzeugung in Nord-Osterreich und Energieverbrauch in Siid-Osterreich
nichts Wesentliches andern.

Zu dem in einer Vielzahl der Stellungnahmen angeftihrten Thema der Notwendigkeit der Steier-
markleitung wird prinzipiell auf das UVP-Teilgutachten ,Bedarf der Steiermarkleitung” und auf die
Ausfuhrungen im Kapitel 4.1.6. des vorliegenden Umweltvertraglichkeitsgutachtens verwiesen.
AuBer auf die bessere Netzabstitzung fur das Landes-Elektrizitatsunternehmen STEWEAG-
STEG, die mogliche spatere Netztrennung des 110 kV-Netzes dieses Unternehmens in ein Ost-
netz und ein Westnetz, wird vor allem auf die Mdglichkeit des innerdsterreichischen Stromtrans-
portes von den Donaukraftwerken, aber auch von den Windparks in Niederdsterreich und im
Burgenland in den Siiden Osterreichs (nicht nur in den Schwerpunkt Graz und Umgebung, son-
dern auch zu den Pumpspeicherwerken in Karnten und Salzburg) hingewiesen. Dass die Leitung
auch dem Stromaustausch mit den Nachbarlandern im UCTE-Verbund dient, wird nicht bestritten,
da der Ausbau von Ubertragungsleitungen durch die Liberalisierung des Strommarktes in Europa
zusétzlich angeregt wird.

In einigen Stellungnahmen wird vorgebracht, dass nach Errichtung der Steiermarkleitung bei Be-
darf die Spannung auf 500 kV oder mehr gedndert werden kdnnte. Dazu wird festgestellt, dass
eine Anderung der Spannung von 380 kV auf z.B. 500 kV eine wesentliche Anderung an der Lei-
tung bedeuten und ein neuerliches behdrdliches Bewilligungsverfahren erfordern wirde. AuRRer-
dem mussten samtliche Betriebsmittel in den Umspannwerken und die Isolatoren an den Masten
getauscht werden. Durch die langeren Isolatoren wirden die Bodenabstande nicht mehr ausrei-
chen, d.h. die Leitung misste neu gebaut werden. Ergdnzend wird festgehalten, dass das europai-
sche UCTE-Netz ein gemischtes 380/220 kV-Netz ist.

5.3. Themenbereich Tiere, Pflanzen und deren Lebensraume

Fur landwirtschaftliche Nutztiere der Spezies Rinder, Schafe, Schweine und Hihner in Betrie-
ben entlang der Steiermarkleitung ist nach dem derzeitigen wissenschaftlichen Erkenntnisstand mit
an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit keine nachteilige Wirkung zu erwarten, da bei
380 kV-Leitungen nicht mit Feldstarken tber 5 kV/m Uber langere Zeit zu rechnen ist und eine
biologische Gefahrdung fiir diese Nutztiere unter elektrischen Feldstarken von 10 kV/m nicht ge-
geben ist. Zusatzlich verlauft die Steiermarkleitung Giber nur 4,7 km zum Teil extensiv bewirtschaf-

Umweltvertraglichkeitsgutachten Seite 136



Verbund — Austrian Power Grid AG Amt der Steiermarkischen Landesregierung
380 kV-Leitung Sudburgenland — Kainachtal (Steiermarkleitung) Amt der Burgenlandischen Landesregierung

tetes Griunland mit derzeit vernachléassigbarer Weidehaltung. Zwischen den Gebauden und Stal-
lungen und der 380 kV-Steiermarkleitung ist bis auf eine Ausnahme (67 m) mit Abstdnden von
mindestens 70 m zu rechnen. Damit sind Feldstarken in diesen Gebauden so gering, dass sie in
ihren Wirkungen von den Hintergrundfeldstarken nicht zu unterscheiden sind. Zur méglichen Be-
einflussung von im Freiland gehaltenen Hihnern zu Feldbedingungen direkt unter der Leitung sind
aus der Literatur ebenso keine Angaben zu entnehmen, wie zur Frage von Auswirkungen elektro-
magnetischer Felder auf Pferde und Straul3e.

Fur Bienen sind negative Auswirkungen elektromagnetischer Felder nachgewiesen und diese
Auswirkungen kdnnten auch im Verlauf der Steiermarkleitung auftreten, wenn Bienenstocke direkt
unter der Leitung aufgestellt werden. Es wird daher empfohlen, fur Bienenstdcke oder bei der
Wanderimkerei einen Abstand von mindestens 50 m zur Trassenachse einzuhalten.

Da keinerlei Hinweise auf signifikante Beeinflussungen der Fischfauna in der Nahe der Steier-
markleitung zu finden waren, ist diese Feststellung sinngeman auch auf Fischnéahrtiere zu Uber-
tragen.

Dass die Tierwelt durch die Errichtung der 380 kV-Leitung zerstért wird, kann ausgeschlossen
werden. Wo bisher Wild zu beobachten war, wird dies auch nach Fertigstellung der Leitung, den
geanderten raumlichen Gegebenheiten entsprechend, mdglich sein. In Zukunft Iasst ein verbes-
sertes Asungsangebot auf der Leitungstrasse ortlich sogar einen hoheren Wildstand erwarten.
Eine Stérung des Wilds durch Coronagerausche in der Betriebsphase kann aufgrund der Ausfiih-
rung der Leitung mit Dreierblindelleitern mit hoher Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden.
Ganz allgemein kann eine Gewdhnung des Wildes an die geanderten Verhéltnisse nach Fertig-
stellung der beantragten Leitungsanlage erwartet werden.

Zur weiterfihrenden fachlichen Auseinandersetzung mit Stellungnahmen betreffend Wildbiologie
und Jagd wird auf das Kapitel 4.2.2. des vorliegenden Umweltvertraglichkeitsgutachtens verwie-
sen. Ergénzend wird dazu festgestellt:

e Die Wildstandsentwicklung im Trassenbereich mit Hilfe von Statistiken abzuschatzen wére mit
immensen Fehlern behaftet und daher nicht brauchbar.

e Als Folge der Verbesserung der Lebensrdume durch Schneisen wird die Jagd nicht entwertet.

e Die Wirkung des an den Windgdrtel in Blaindorf anschlieRenden Biotops als Riickzugsbereich
fur Wild kann durch ErsatzmalRhahmen gewahrleistet werden (betrifft Liegenschaft Blaindorf
14).

e Der Lebensraum von Wild wird im Waldbereich der Autorinnen der jeweiligen Stellungnahmen
(KG Kroisbach, St. Margarethen a.d. Raab; Hartl) nach der Errichtung verbessert und im Frei-
land nur kurzzeitig gedndert. Eine Zerstorung findet nicht statt.

o AulRer kurzfristig wahrend der Bauphase tritt fur die Jagdgesellschaft Oberrettenbach eine Ver-
besserung der Lebensraume fiir jagdbare Wildtiere ein.

e Fur Wildschaden, die als Folge der Errichtung der Leitung auftreten kdnnten, sind Schutzmal3-
nahmen vorgeschrieben. Fir andere Wildschaden, die auch ohne Leitung jederzeit auftreten
kénnten, kann nicht die Leitung als Verursacher herangezogen werden.
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Zur Kritik in einigen Stellungnahmen, dass der gewéhlte Untersuchungsraum von 200 m beid-
seits der Leitungsachse und ein nicht ndher definierter stellenweise weiterer Bereich bis zu etwa
1 km von der Leitungsachse nicht geeignet seien, den Erhaltungszustand jener Tierarten darzu-
stellen und zu bewerten, die fur die Umweltvertraglichkeit des Vorhabens wesentlich seien (Vogel-
Fauna), wird festgestellt, dass der in den Projektunterlagen dargestellte Untersuchungsraum ftr
die Beurteilung des Einflusses auf die Avifauna ausreicht. Der Einfluss auf Vogelarten, die fur die
Jagdwirtschaft relevant sind, ist im UVP-Teilgutachten ,Wildbiologie und Jagd" bertcksichtigt. Die
Einstufung der Arten hinsichtlich ihres Status’ im Gebiet entspricht dem Stand der Technik. Es
wurde jedenfalls nach der anerkannten Methodik nach Bibby et al. 1992 vorgegangen. Arten wur-
den nicht nach ihrer Anwesenheit in geeigneten Bruthabitaten als Brutvogel eingestuft, sondern
anhand revier- und brutanzeigender Verhaltenswiesen bei mehrmaligem Nachweis.

Zur Beflrchtung, dass es einen starken Anteil an hohen und hochsten Frequenzen (auch Ultra-
schall) gébe und dies eine akustische Umweltverschmutzung und die Zerstérung des Lebens-
raumes von Tieren bedeutet, wird darauf hingewiesen, dass im Zuge des Vorhabens kein derarti-
ger Anteil an hohen und héchsten Frequenzen besteht.

In Bezug auf jene Stellungnahmen, welche sich mit mdglichen Beeinflussungen von Biotopen und
Okosystemen in der Steiermark auseinander setzen, wird generell auf das Kapitel 4.4.2. des
vorliegenden Umweltvertraglichkeitsgutachtens verwiesen. Erganzend wird dazu festgestellt:

e Da das Hartberger Gmoos als Pflanzen- und Tierschutzgebiet verordnet wurde und es mit sei-
ner Auf3engrenze ca. 1,5 km von der Leitungsachse der 380 kV-Leitung entfernt situiert ist, sind
keine nachhaltigen und wesentlichen Beeintrachtigungen erkennbar.

e Fir die Biotope 06.140 Wutschdorf und 06.137 Mellachberg in der Gemeinde Mellach liegt kein
Schutzstatus vor. Die Masten Nr. 42 und Nr. 43 liegen innerhalb eines Biotops. Durch den vor-
gesehenen Aufhieb ist auch der sonstige Baumbestand betroffen.

e Gemeinde St. Johann in der Haide: Der Mast Nr. 71 befindet sich auf einer Ackerbrache.

e Gemeinde Empersdorf: Im Biotop (Bachbegleit- und Hangwald) kommt es zu einem punktuel-
len Eingriff durch den Mast Nr. 66, der sich im Biotop befindet. Ansonsten wird die Ufervegeta-
tion in diesem Bereich nur Uberspannt.

e Gemeinde St. Ulrich am Waasen: Die Masten Nr. 36 und Nr. 37 liegen auf3erhalb des Biotops,
das Biotop selbst wird Gberspannt. Punktuelle Rodungen sind nur in der Pufferzone des Bio-
tops vorgesehen.

Zur Beflurchtung der Gemeinde Rotenturm betreffend die Zerstérung des Pinkatalbodens wird
festgestellt, dass der Pinkatalboden im Trassenabschnitt Rotenturm durch die intensive landwirt-
schaftliche Nutzung bereits derart degradiert ist, sodass eine Beeintrachtigung des noch verblie-
benen Lebensraums fur Pflanzen und Tiere durch die 380 kV-Leitung im Abschnitt Rotenturm nicht
erwartet wird.

Zu den Stellungnahmen aus dem Bereich der Katastralgemeinde Unterwart wird ausgefuhrt:

e In der Stellungnahme von Herrn Stefan Farkas (Sparbersbachgasse 23, A-8010 Graz) wird
eine massive Schadigung von Flora und Fauna infolge des gegensténdlichen Vorhabens be-
furchtet. Dazu wird festgestellt, dass diese Entwicklung bereits mit Regulierung der Pinka und
der Grundzusammenlegung begann. Mit dem Entlastungsgerinne zum Abfiihren von Hochwés-
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sern entstanden kleinflachig sekundare Lebensraume fiir Pflanzen und Tiere, die (wie die regu-
lierte Pinka) Uberspannt werden und wahrend der Bauphase in keiner Weise beeintrachtigt
werden durfen.

Eine Beeintrachtigung der Kulturlandschaft wird in der Einwendung von Herrn Stefan Seper (A-
7501 Unterwart 158) befiirchtet. Diese Feststellung ist grundsétzlich richtig und zutreffend fur
den gesamten Trassenverlauf. Durch AusgleichsmafRnahmen soll diese Beeintrachtigung auf
ein Mindestausmalf reduziert werden (Okologische Bauaufsicht und Begleitplanung ist daher
zwingend notwendig!). Die Befurchtung, Walder und Tierarten gingen zufolge des Vorhabens
verloren, trifft theoretisch nur fir Maststandorte in Waldgebieten zu, allerdings werden fir die
Fundamente der Maste nur kleinstflachig Rodungen erforderlich sein. Zusatzlich ist festzuhal-
ten, dass in der KG Unterwart jedoch kein geschlossenes Waldgebiet betroffen ist. Ein Aus-
sterben von Tierarten wird daher nicht erwartet.

In der Stellungnahme der Gemeinde wird die Zerstérung des Pinkatalbodens und die
Beeintrachtigung des Lebensraumes fir Reiher und Stoérche befurchtet. Dem wird entgegen
gehalten, dass sich in der KG Unterkohlstatten direkt unter der 380 kV-Leitung drei Fischteiche
befinden und der Teichbesitzer nicht weil3, wie er sich gegen die Graureiher wehren soll, die
seine Teiche leer fressen. GrofRvigel sind dennoch gefahrdet, vor allem fiir Jungvégel stellt die
Leitung ein gefahrliches Hindernis dar, besonders dann, wenn sich ein Horst in Leitungsnahe
befindet. In der Gesamtstellungnahme der betroffenen Gemeinden (im speziellen Unterwart)
wird im Kapitel ,Biotope und Okosysteme* auf das Gutachten von Dr. Eisner verwiesen (siehe
unten).

Die Ubrigen oben angefiihrten Einwendungen sind inhaltlich in Bezug auf den Fachbereich
,Biotope und Okosysteme* nahezu identisch und sehen Blaukehlchen, Schwarzspecht, Weil3-
und Schwarzstorch, Wiedehopf, Greif- und Wasservogel, Schnepfe, Eisvogel, Amphibien und
Insekten gefahrdet und bedroht. Dazu wird zundchst ausgefiihrt, dass es im burgenldndischen
Trassenabschnitt weder Brutnachweise noch Beobachtungen fur das Blaukehlchen gibt. Vom
Schwarzstorch ist weder ein Brutplatz im Gemeindegebiet von Unterwart noch im Ubrigen bur-
genlandischen Trassenabschnitt bekannt. Die Gefahr, dass junge Schwarzstdrche die Leitung
queren ist daher sehr gering. Fur Jungvdgel stellt eine Hochspannungsleitung generell immer
eine gewisse Gefahrdung dar, fur Altvdgel viel seltener.

Zu den Stellungnahmen aus dem Bereich der Katastralgemeinde Oberwart wird ausgefihrt:

Zur Beflrchtung von Herrn Ronald Gangol (Am Vorosdomb 39, A-7400 Oberwart), dass Tiere
durch das Summen der Leitung gestért werden, wird ausgefiihrt, dass dies bisher durch keine
Untersuchungen bestatigt wurde. Zur Beeintrachtigung des Baches, der in diesem Bereich
gerne von Wildtieren angenommen wird, ist festzustellen, dass die Wildtiere diesen Bach auch
weiterhin gerne annehmen werden. Er wird von der Leitung Uberspannt und der Wald
(Schwarz-Erlen) kann sich bis zu einer bestimmten Hohe auch in Zukunft entwickeln. Das Areal
des BEWAG-Teichs kdnnen Wildtiere allerdings nicht mehr betreten, da dieses eingezaunt ist.
Zu den behaupteten Widersprichen des Vorhabens zum Naturschutzgesetz wird auf das Ka-
pitel 4.4.1. des vorliegenden Umweltvertraglichkeitsgutachtens verwiesen.

Zur Stellungnahme von Frau Christine Lehner (Holundergasse 18, A-7400 Oberwart) wird
festgestellt, dass das Tausendguldenkraut (Echtes und Kleines Tausendguldenkraut) im Sud-
burgenland nicht geschiitzt und auch (noch) nicht geféhrdet ist. Geschiitzt und gefahrdet ist
das Salz-Tausendguldenkraut, das allerdings nur um den Neusiedler See vorkommt. Fir den
Schwarzstorch gibt es keinen Brutnachweis entlang des burgenlandischen Trassenverlaufes,
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er wird aber im Naturschutzgebiet Wolfau und bei Loipersdorf-Kitzladen gelegentlich bei der
Nahrungssuche beobachtet. Die kirzeste Entfernung zum Naturschutzgebiet Wolfau betragt
etwa 1 km (Stogersbachbriicke). Eine Gefahrdung von Amphibien durch eine Stromleitung in-
folge elektromagnetischer Felder konnte bisher nicht nachgewiesen werden. Im gesamten Ab-
schnitt wird wahrend der Bauphase eine mafige Beeintrachtigung des Lebensraumes fir
Pflanzen und Tiere erwartet.

Zur Stellungnahme der Gemeinde Kemeten betreffend der Uberquerung geschiitzter Flachen
durch die geplante 380 kV-Leitung wird festgehalten, dass keine geschiitzten Flachen im genann-
ten Bereich vorliegen, da bis dato weder Gemeinde noch Grundeigentiimer den beiden bisherigen
Antragen auf Unterschutzstellung zugestimmt haben. Innerhalb des beantragten Schutzgebietes
wurde noch vor wenigen Jahren der Schwarzstorch bei der Nahrungssuche beobachtet, seit Be-
ginn der Rodungsarbeiten fur ein Industriegebiet wurde der Schwarzstorch jedoch nicht mehr ge-
sichtet.

Zu den Stellungnahmen aus dem Bereich der Gemeinde Wolfau wird ausgefuhrt:

Die meisten Stellungnahmen betreffen vor allem Tier- und Pflanzenarten, von denen die meis-
ten im betroffenen Abschnitt in der Gemeinde Wolfau nicht vorkommen, sehr wohl aber im stid-
lichen Teil der Gemeinde Wolfau, in einem Naturschutzgebiet, das allerdings weit genug ent-
fernt ist und durch die 380 kV-Leitung in keiner Weise gefahrdet wird. Daher wird eine Geféahr-
dung von Blaukehlchen (Vorkommen nicht sehr wahrscheinlich), Eisvogel, Schwarzstorch und
Wasservogel im Abschnitt Wolfau (Anm.: mit nur 3 Masten und etwas Uber 800 m Leitungs-
lange) als gering eingestuft. Es ist auch auszuschlieRen, dass Wiedehopf, Greifvdgel, Amphi-
bien und Insekten im nennenswerten Ausmald gefdhrdet werden. Eine Ausnahme bildet der
Weil3storch, bei diesem ganz besonders die Jungtiere, der im gesamten Abschnitt als gefahr-
det einzustufen ist. Im Projekt sind auch besondere MalRnahmen zum Schutz von GrofRvégeln
vorgesehen, die im Rahmen der 6kologischen BegleitmalRnahmen an exponierten Abschnitten
gesetzt werden sollen. Der Strau3enfarn ist eine geschitzte Pflanze der Lafnitzauen und
kommt im Abschnitt Wolfau nicht vor. Windréschen, gemeint ist wohl das weil3 blihende
Buschwindréschen und die im Sudburgenland vorkommenden Tausendguldenkraut-Arten (ge-
schutzt ist nur das Salz-Tausendguldenkraut rund um den Neusiedler See!) sind in ihrem Be-
stand nicht gefahrdet.

In der Einwendung Gemeinde Wolfau wird der Wespenbussard, ein weit verbreiteter Brutvogel
Osterreichs, als durch die 380 kV-Leitung gefahrdet eingestuft, im Trassenabschnitt Wolfau
konnte jedoch kein Brutvorkommen nachgewiesen werden. Geschatzte 50 Wiedehopfpaare
briten im Sudburgenland, im Trassenabschnitt Wolfau konnte bisher kein Brutvorkommen
nachgewiesen werden. Auf die Stellungnahme zum Gutachten von Dr. Eisner wird unten ein-
gegangen. Der Wald im Wolfauer Trassenabschnitt wird entgegen den geauf3erten Beflirchtun-
gen nicht grof3flachig gerodet, eine Rodung erfolgt nur kleinflachig im Bereich der Maststand-
orte. Im Ubrigen Bereich wird geschlagert, wie bei einer Kahlschlagnutzung, danach setzt wie-
der eine Naturverjingung ein, mit der Einschrankung, dass die Baume nur bis zu einer be-
stimmten Hohe wachsen durfen. Christbaumkulturen wird in diesen Bereichen von Seiten des
Naturschutzes nicht zugestimmt. Okologisch wertvoller Mischwald geht daher nicht verloren. In
der Stellungnahme wird argumentiert, dass Schutzbestimmungen der EU verletzt werden.
Dazu wird festgehalten, dass dies fur den burgenlandischen Trassenabschnitt nicht zutrifft, da
einerseits im burgenlandischen Trassenabschnitt keine Natura 2000-Gebiete liegen und das
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Naturschutzgebiet in Wolfau weit genug entfernt liegt, eine Beeintrachtigung dieses Gebiets
daher unwahrscheinlich ist. Im Gemeindegebiet von Wolfau wird weder das "Ramsar-Gebiet"
an der Lafnitz noch das Natura 2000-Gebiet bzw. Naturschutzgebiet am Stégersbach berthrt.
Zur Befiirchtung, der Lebensraum fur Pflanzen und Tiere wirde zerstort, ist auszuflhren, dass
eine Beeintrachtigung ausschlie3lich wahrend der Bauphase moglich ist, von einer Zerstérung
von Lebensraumen jedoch nicht ausgegangen werden kann.

e Zur der in der Stellungnahme der Birgerinitiative Wolfau getroffenen Feststellung, die Trasse
zerschneide Wolfau, das nachweislich einen reichen Bestand diverser, seitens der EU titulierter
schitzenswerter, weil vom Aussterben bedrohter Vogel vorweist, wird ausgefiihrt, dass sich die
zitierten Arten im Naturschutzgebiet im Stden von Wolfau an der Lafnitz und am Stdgersbach
konzentrieren. Die 380 kV-Leitungstrasse berihrt die Gemeinde Wolfau im nérdlichsten Be-
reich mit drei Masten und etwas Uber 800 m Leitungslange.

Zu den Stellungnahmen aus dem Bereich der Gemeinde Markt Allhau wird ausgefuhrt:

e Zur Stellungnahme von Herrn Hans Leitner (A-7411 Markt Allhau 323) betreffend einer
befurchteten Entwertung des Lafnitztals und des Ramsar-Gebiets wird angemerkt, dass die
Lafnitz als Natura 2000-Gebiet im betroffenen Abschnitt bereits in der Steiermark liegt und auf
burgenlandischer Seite im Gemeindegebiet von Markt Allhau entlang des Autobahnzubringers
kein Ramsar-Gebiet ausgewiesen wurde.

o Die Stellungnahmen von Frau Margarete Lang (A-8293 Worterberg 184) und der Familie
Krammer (A-7412 Wolfau 259) sind inhaltlich identisch und betreffen vor allem Tier- und Pflan-
zenarten, von denen die meisten im betroffenen Abschnitt in der KG Markt Allhau nicht vor-
kommen, sehr wohl aber im stdlichen Teil der Gemeinde Wolfau, in einem Naturschutzgebiet,
das allerdings weit genug entfernt ist und von der 380 kV-Leitung in keiner Weise beruhrt wird.
Daher wird die Gefdhrdung von Blaukehlchen (Anm.: kein Vorkommen in Markt Allhau), Eisvo-
gel, Schwarzstorch und Wasservdgel im Abschnitt Markt Allhau als gering eingestuft. Es ist
auch auszuschlieRen, dass Wiedehopf, Greifvogel, Amphibien und Insekten im nennenswerten
Ausmal’ gefahrdet werden. Eine Ausnahme ist der Weisstorch, bei diesem ganz besonders die
Jungtiere, der im gesamten Abschnitt als gefahrdet einzustufen ist. Im Projekt sind entspre-
chende MafRnahmen zum Schutz von Grol3vogeln vorgesehen, die im Rahmen der 6kologi-
schen BegleitmalBnahmen an exponierten Abschnitten gesetzt werden. Der StraufR3enfarn ist
eine geschitzte Pflanze der Lafnitzauen und kommt im Abschnitt Markt Allhau nicht vor. Wind-
réschen, gemeint ist wahrscheinlich das weil3 bliihende Buschwindroschen und die im Sid-
burgenland vorkommenden Tausenguldenkraut-Arten (geschitzt ist nur das Salz-Tausendgul-
denkraut rund um den Neusiedler See!) sind in ihrem Bestand nicht geféahrdet.

Die Gemeinde Empersdorf beauftragte Herrn Dr. Josef Eisner zum Fachbereich K der Einreich-
unterlagen (Biotope und Okosysteme) Stellung zu nehmen. Dazu wird ausgefiihrt, dass im bur-
genlandischen Abschnitt weder das Natura 2000-Gebiet und Ramsar-Gebiet an der Lafnitz noch
ein Naturschutzgebiet (das "Steinbrickl" in Kemeten wurde noch nicht zum Naturschutzgebiet er-
klart) beriihrt wird. Die diesbeziglichen Kritikpunkte treffen daher auf den burgenlandischen Ab-
schnitt der 380 kV-Leitung nicht zu. Die eingereichten Unterlagen der Projektwerberin samt UVE
(inklusive Erganzungen) sind fir eine Beurteilung des Fachbereichs Biotope und Okosysteme aus-
reichend. In der Stellungnahme werden Beispiele aus Deutschland und Holland angeftihrt, wonach
innerhalb einer 5-Jahres-Untersuchung 700 bis 4.000 tote Vdgel als Drahtopfer pro Kilometer Lei-
tung und Jahr festgestellt wurden. Dazu wird festgehalten, dass die 380 kV-Leitung im Burgenland
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(Bezirk Oberwart) seit etwa sechs Jahren bis zum Umspannwerk Rotenturm besteht. Entgegen
dem Vorschlag der damaligen Gutachter wurde bis dato kein ornithologisches Monitoring an aus-
gewahlten Abschnitten der bereits bestehenden 380 kV-Leitung durchgefihrt, obwohl diese Lei-
tung durch Uberaus sensible Gebiete (gemeldetes Natura 2000-Gebiet) mit bekannten Uhu- und
Schwarzstorchrevieren fihrt. Es wird im Gegensatz zu Dr. Eisner nicht angenommen, dass Am-
phibien, Reptilien und Heuschrecken durch die 380 kV-Leitung im besonderen Masse gefahrdet
werden. Richtig ist, dass der Weisstorch (besonders die Jungvogel) gefahrdet ist, da sich einige
Horste in weniger als 3 km Entfernung zur Leitungstrasse befinden. Alle Weisstorchhorste sind
jedoch bekannt und werden jahrlich einmal vom zustandigen Naturschutzorgan des Bezirkes Uber-
pruft. Silberreiher werden in den letzten Jahren in den Wintermonaten vermehrt auf Feldern bei der
Nahrungssuche beobachtet, sowohl im Pinka-, Strem- und Lafntiztal. Regelmafiig wird auch der
Seeadler (z.B. bei den Rotenturmer Fischteichen) beobachtet. Eine extreme Gefahrdung dieser
Vogel durch die geplante 380 kV-Leitung wird nicht angenommen, da eine Gefahrdung dieser
Vogelarten durch die bereits bestehenden Leitungen von Rotenturm nach Oberwart gegeben wére.
Naturnahe Waldflachen im burgenlandischen Abschnitt sind kleinflachig erhalten geblieben (z.B.
am Strembach in Kemeten und in Wolfau). Ein Grof3teil der von der Leitung betroffenen Waldge-
biete ist durch massive Fichtenaufforstungen stark degradiert. Der erheblichste Eingriff durch das
Vorhaben konnte theoretisch im beantragten Naturschutzgebiet in Kemeten konstatiert werden,
dieses wird in der Stellungnahme von Herrn Dr. Eisner jedoch nicht erwahnt und auch nicht von
Grundeigentiimern oder Anrainern vorgebracht.

5.4. Themenbereich Boden

Die fachliche Auseinandersetzung mit Stellungnahmen, welche das Schutzgut Boden als Standort
fur die landwirtschaftliche Produktion betreffen erfolgt im Kapitel 5.2.3. des vorliegenden Umwelt-
vertraglichkeitsgutachtens.

Zur befiirchteten Beeintrachtigung nattrlicher Ressourcen wird festgestellt, dass der Boden
eine natirliche Ressource und ist daher auch als Schutzgut zu beurteilen ist. Allfallige Beeinflus-
sungen des Boden in der Bauphase sind zwar im Zuge der Masterrichtungen zu erwarten, sollen
aber durch bodenschonende und verdichtungsvermeidende Vorgangsweise moglichst gering
gehalten werden.

Zu jenen Stellungnahmen, in welchen Hangrutschungen durch die Fundierung der Leitungsmaste
beflrchtet werden, wird angemerkt, dass die Auswahl der Maststandorte in den eingereichten Un-
terlagen der Projektwerberin nachvollziehbar dargestellt wird. Daraus ist erkennbar, dass einer-
seits geotechnisch labile Bereich gemieden werden und andererseits entsprechende Fundie-
rungsmafinahmen vorgesehen sind, um Hangrutschungen zu vermeiden.

Zu den Stellungnahmen von Herrn Alois Pdéllitsch (A-8323 Krumegg 51), Herrn Hermann Goger
(A-8273 Ebersdorf 15), Herrn Andreas Prem (A-8212 Pischelsdorf, Schachen 7), Herrn Dipl.-Ing.
Albin Krenn (A-8010 Graz, Salzamtsgasse 7), Frau Antonia Adler (A-8323 Krumegg 43), der
Familien Pichler (A-8224 Kaindorf, Kopfing 45) und Horzer (A-8273 Ebersdorf, Ebersdorfberg 86)
und der Gemeinde St. Margarethen an der Raab wird zundchst ausgefiihrt, dass es sich beim
befiirchteten ,Abholzen* im Wesentlichen um kurzfristige Rodungen, die danach wieder aufge-
forstet werden, handelt. Zu den dadurch beflirchteten negativen Auswirkungen in Rutschungsge-
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bieten bzw. auf die Hangstabilitdt im generellen (Rutschung, Abschwemmung) ist festzuhalten,
dass sowohl umfangreiche baugeologische Untersuchungen vor den Bauarbeiten sowie dem Er-
gebnis dieser entsprechende Hangsicherungs- bzw. ingenieurbiologische MaflRnahmen geplant
sind, sodass ein Auslésen von Hangbewegungen durch die Errichtungsarbeiten nicht zu beflrch-
ten ist.

Zu den thematisch gleich gerichteten Stellungnahmen von Frau Edeltraud Krenn (A-8321
St. Margarethen an der Raab, Z6bing 26) und Herrn Johann Renner (A-8321 St. Margarethen an
der Raab, Entschendorf 13) wird ergédnzend ausgefuhrt, dass neben den obligatorischen baugeo-
logischen Untersuchungen und der logischen Konsequenz der Beriicksichtigung dieser der ange-
sprochene rutschungsgefahrdete Bereich auskartiert im eingereichten Projekt eindeutig von Schla-
gerungen abgeraten und eine Uberspannung empfohlen wurde. Dies gilt auch fir die Gemeinde
St. Margarethen an der Raab.

5.5. Themenbereich Wasser

Zur Stellungnahme des Bundesministeriums fir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und
Wasserwirtschaft wird festgestellt, dass die mégliche qualitative Beeintrachtigung des Grundwas-
sers durch Abwasser im Bereich des zu errichtenden Umspannwerks Oststeiermark/Winschendorf
im Teilgutachten ,Abwassertechnik” behandelt wurde und durch die im Projekt beschriebenen
Maflnahmen vermieden werden kann.

In dieser Stellungnahme wird weiters hinsichtlich des Fachbereiches Grundwasser beméngelt,
dass die qualitativen Belange in den eingereichten Unterlagen nicht ausreichend dargestellt sind.
Dazu wird ausgefiihrt, dass zutrifft, dass im Rahmen der eingereichten Unterlagen in der Ist-Zu-
standsbeschreibung auf die Grundwasserqualitat nicht naher eingegangen wurde. Dies begriindet
sich in der nicht vorhandenen oder nur geringen Eingriffsintensitat durch die geplanten MaRnah-
men. Da weder Schutz- und Schongebiete noch bedeutende Grundwasserentnahmen im Untersu-
chungsgebiet vorhanden sind, wurde bei der Erhebung der mindestens 50 m von der Trasse ent-
fernt gelegenen Grundwassernutzer auf eine umfangreiche Grundwasseranalytik verzichtet. Da
eine lokale und geringfligige qualitative Beeintrachtigung der Grundwasserleiter nur wahrend der
Errichtung der Mastfundamente zu erwarten ist, wurde fir 23 ausgewéhlte Brunnen ein quantitati-
ves und qualitatives Beweissicherungsprogramm zur Uberwachung der Grundwasserqualitat vor-
geschlagen. Warum trotz schlissiger und nachvollziehbarer Bewertung des Vorhabens durch den
Projektanten, hinsichtlich moglicher qualitativer Auswirkungen (die im Ubrigen als nur kurzfristig
und geringfligig zu bewerten sind) eine umfangreiche qualitative Erhebung stattfinden soll, ist we-
der schlissig und nachvollziehbar, noch begriindet.

Seitens des Umweltanwalts des Landes Steiermark wird festgestellt, dass eine Reihe von
Maststandorten direkt neben Gewassern stehen. Durch die intensiven Bauarbeiten insbesondere
bei Winkelabspannmasten und bedingt durch hoch anstehendes Grundwasser (Spundung, Pfahl-
kopfe) sollte sichergestellt sein, dass die Maststandorte so situiert sind, dass sensible Gewasser-
saume und Verlandungszonen nicht beeintrachtigt werden.
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Dazu wird ausgefihrt, dass bei fachkundiger Baudurchfiihrung keine unzuldssigen Auswirkungen
auf Gewasser zu erwarten sind. Um die fach- und vorschriftgemafe Ausfilhrung sicherzustellen, ist
aus fachlicher Sicht die Bestellung einer behérdlichen Bauaufsicht erforderlich. Aus wasserbau-
technischer Sicht ist zum Vorhaben auszufiihren, dass bei der Standortwahl der Freileitungsmaste
die jeweilige Hochwassersituation ausreichend bertcksichtigt wurde. Auch die Gewdasserunterfah-
rungen der Kabel entsprechen den Anforderungen. Fir die HochwasserschutzmalRnahme am
Langeckerbach ist das HQip0 zu Grunde gelegt, alle Projektsaussagen beziehen sich auf dieses
Ereignis. GroRere Ereignisse, welche auch tatsachlich auftreten kdnnen, und sonstige Einwirkun-
gen, wie z.B. Verklausungen sind nicht bertcksichtigt. Im Interesse der Erhaltung des projektsge-
maflen Hochwasserabflussprofils (Gewasseraufweitung auf ca. 250 m Lange, Vorlandabfluss und
Hochwasserschutzdamm) und im Interesse der Erhaltung des 0©kologischen Zustandes am
Langeckerbach sind zuséatzlich zum eingereichten Projekt Begleitmal3inahmen und auch laufende
Wartungsarbeiten erforderlich.

In der Stellungnahme des wasserwirtschaftlichen Planungsorgans der Steiermark wird festge-
stellt, dass die Leitungstrasse kein Schutzgebiet berthrt, kein Grundwassersanierungsgebiet be-
eintrachtigt und keiner wasserwirtschaftlichen Rahmenverfiigung widerspricht. Diese Stellung-
nahme wird zur Kenntnis genommen und bedarf keines Kommentars.

Seitens des wasserwirtschaftlichen Planungsorgans des Burgenlands wurde bekannt gege-
ben, dass sich im Bereich zwischen Oberwart und Rotenturm ein Brunnenfeld des Wasserverban-
des Sidliches Burgenland | im Trassenverlauf befindet. Es dirften auch kleinrAumige Schutzge-
biete existieren. Weiters befanden sich laut dieser Angabe auch im Bereich Markt Allhau und
Kemeten Brunnenanlagen. Es wird im Wesentlichen darauf hingewiesen, dass diese Brunnen bei
der Situierung der Masten zu bericksichtigen sind und entsprechender Grundwasserschutz vorzu-
sehen ist. Weiters wird ein Interessenkonflikt in wasserwirtschaftlicher Hinsicht vor allem in Bezug
auf die Mastgriindungen und hier vor allem wéhrend der Bauphase gesehen. Dazu ist aus hydro-
geologischer Sicht festzuhalten, dass diese Brunnen gemafl den vorliegenden Unterlagen ge-
spanntes Grundwasser in tieferen Horizonten fassen, die von allfalligen Grindungen nicht berthrt
werden. Den erforderlichen Grundwasserschutzmaflinahmen wurde auch durch Vorschreiben von
Auflagen (siehe Kapitel 6 des vorliegenden Umweltvertraglichkeitsgutachtens) ausreichend Rech-
nung getragen. Dass die 380 kV-Leitung einen Interessenkonflikt in wasserwirtschaftlicher Hinsicht
darstellt, wurde zwar in den Raum gestellt, jedoch nicht solcherart prazisiert, dass eine fachliche
Behandlung méglich ist.

Zur Stellungnahme der Gemeinde Hofstatten an der Raab ist festzustellen, dass die wasser-
bautechnische Beurteilung mit Grundlage des Ist-Bestandes erfolgt. Fur die Einhaltung des was-
serrechtlichen Rechtsbestandes fir durchgefiihrte HochwasserschutzmalRhahmen an der Raab ist
der Rechtstrager dieser Baumalinahme zustandig.

In der Stellungnahme von Petra und Glnter Rath (N6rning 1, A-8273 Ebersdorf) wird eine Hoch-
wassergefahr beflrchtet. Eine Begrindung ist jedoch nicht angegeben, weshalb eine fachliche
Beurteilung nicht moglich ist.

In vielen Stellungnahmen wird eine urséchlich nicht naher bezeichnete Beeintrachtigung des
Wassers in Brunnen befiirchtet, in einigen Féallen auch im Zusammenhang mit Waldschléagerun-
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gen, auf welche in den Stellungnahmen Gefédhrdungen der natirlichen Wasserressourcen zu-
rickgefuhrt werden. Dazu wird einerseits auf die Ausfiihrungen des zustéandigen Sachverstandigen
im hydrogeologischen UVP-Teilgutachten, andererseits auf das Kapitel 4.6.2. des vorliegenden
Umweltvertraglichkeitsgutachtens verwiesen.

Zur Stellungnahme der Gemeinde Langegg bei Graz wird ausgefiihrt, dass die Errichtung der
Masten der Steiermarkleitung einen geringflgigen Eingriff in den Untergrund im jeweiligen Ausmalf3
etwa eines Einfamilienhauses darstellt. Es ist nicht bekannt, dass mit der Errichtung eines solchen
jemals Befuirchtungen von Anderungen des Wasserhaushaltes in Zusammenhang gebracht wur-
den. Auch kann kein Zusammenhang zwischen der Rodung und einer Beeintrdchtigung des Was-
serhaushalts gesehen werden. Auch auf einer nicht baumbestandenen Flache (z.B. Wiese) kann
Niederschlagswasser ungehindert in den Untergrund eindringen und wesentlich zur Grundwasser-
neubildung beitragen. Diesbeziiglich kann auf die Erfahrungen mit den grof3flachigen, kaum be-
waldeten Einzugsgebieten Uberregionaler Wasserversorgungen zurickgegriffen werden (WW
Kalsdorf, WW Feldkirchen, WW Friesach, WW Kaindorf/Sulm etc.). Noch dazu handelt es sich bei
den Rodungen fiir die Leitungstrasse gemalf Projektangaben um kurzfristige Rodungen, zumal
nach Fertigstellung der Leitung eine Wiederaufpflanzung vorgesehen ist. Die Steiermarkleitung
berthrt das Gemeindegebiet von Langegg bei Graz im Siden mit vier Maststandorten. Abgesehen
davon, dass die Errichtung von Maststandorten nur kleinstflachige Eingriffe darstellt, befindet sich
keine Brunnenanlage in hydrogeologisch relevanter Nahe zur Steiermarkleitung. In der Stellung-
nahme der Gemeinde wird weiters auf ein Gutachten des Technischen Buros fir Geologie "Geolo-
gic" in Feldbach verwiesen. In diesem ist ausgefiihrt, dass die Auswirkungen der Trasse aus geo-
logisch-hydrogeologischer Sicht natirlich nicht sehr grof3 sind. Die Auswirkung der Trasse auf
Hanginstabilitaten ist marginal. Wie im zitierten Gutachten ausgefiihrt, werden alle BaumaRnah-
men derart durchgefuhrt, dass die Auswirkungen auf die hydrogeologischen Verhéltnisse gering
sind. Dem ist aus der Sicht des hydrogeologischen UVP-Teilgutachtens nichts zuzufligen und kann
insbesondere ein fachlicher Einwand daraus keinesfalls abgeleitet werden.

Zu den vorgebrachten Beflirchtungen der Gemeinde Hartl, des Herrn Franz Fink (A-8265 Hartl
129), der Familie Lang (A-8265 Hartl 7) und der Birgerinitiative Hartl, dass die Wasserfassun-
gen der Wassergenossenschaft Hartl-Ort beeintrachtigt werden kdnnen, ist festzuhalten, dass auf-
grund der Entfernung zur Leitungstrasse von 600 m bis 700 m (Quelle sowie Schachtbrunnen |
und Il) eine Beeintrdchtigung dieser auszuschlief3en ist. Dies gilt auch fur den ca. 250 m vom
nachstgelegenen Mast entfernten Brunnen im Bereich der Grundstiicke Nr. 1677, 1680, 1681,
1689 und 1690 (alle KG Hartl). Dieser Brunnen wird in das Beweissicherungsprogramm (siehe
Kapitel 9 des vorliegenden Umweltvertraglichkeitsgutachtens) mit einbezogen.

Zur beflrchteten Beeintrachtigung des Gemeinde-Teichwaldbrunnens auf dem Grundstick
Nr. 949/44, KG St. Johann in der Haide ist festzuhalten, dass eine Beeintréachtigung dieses Brun-
nens nicht zu erwarten ist. Es wird dennoch zum Nachweis der Aussage eine Beweissicherung
durchgefihrt (siehe Kapitel 9 des vorliegenden Umweltvertraglichkeitsgutachtens). Sollte wider
Erwarten eine auf die Leitungserrichtung zuriickzufihrende Beeintrdchtigung in qualitativer oder
quantitativer Hinsicht eintreten, ist entsprechend Ersatzwasser bereit zu stellen (siehe Auflagen-
Vorschlage in Kapitel 6 des vorliegenden Umweltvertraglichkeitsgutachtens).
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Zur mdaglichen Beeintrachtigung der die Familien Kocher (A-8323 Hohenegg 19) und Frdhlich
(A-8323 Hohenegg 12) versorgenden Wasserfassung der Familie Pollitsch ist festzuhalten, dass
eine Beeintrachtigung dieser nicht zu erwarten ist. Es wird dennoch zum Nachweis der Aussage
eine Beweissicherung durchgefiihrt (siehe Kapitel 9 des vorliegenden Umweltvertraglichkeitsgut-
achtens). Sollte wider Erwarten eine auf die Leitungserrichtung zuriickzufihrende Beeintrachtigung
in qualitativer oder quantitativer Hinsicht eintreten, ist entsprechend Ersatzwasser bereit zu stellen
(siehe Auflagenvorschlage im Kapitel 6 des vorliegenden Umweltvertraglichkeitsgutachtens).

Der in der Stellungnahme der Familie Ederer (A-8020 Graz, Austeingasse 22) bezeichnete Brun-
nen ist gemaf den vorliegenden Unterlagen identisch mit dem Brunnen der Familie Péllitsch. Da-
mit gelten die o.a. Ausfuhrungen.

Zur moglichen Beeintrachtigung der jeweils die Familien Fuchs (A-8273 Ebersdorf, Nérning 60)
und Fruhmann (A-8081 Empersdorf 15) versorgenden Wasserfassungen ist festzuhalten, dass
eine Beeintrachtigung dieser nicht zu erwarten ist. Es wird dennoch zum Nachweis der Aussage
eine Beweissicherung durchgefihrt (siehe Kapitel 9 des vorliegenden Umweltvertraglichkeitsgut-
achtens). Sollte wider Erwarten eine auf die Leitungserrichtung zurtckzufiihrende Beeintrachtigung
in qualitativer oder quantitativer Hinsicht eintreten, ist entsprechend Ersatzwasser bereit zu stellen
(siehe Auflagenvorschlage im Kapitel 6 des vorliegenden Umweltvertraglichkeitsgutachtens).

Zu der in der Stellungnahme der Familie Hirt (A-8081 Empersdorf 2) beflrchteten Beeintréchti-
gung des Brunnenwassers wird festgehalten, dass auf Basis einer Aufnahme am 29.07.2004 vor
allem aufgrund der Entfernung von ca. 200 m zum nachstgelegenen Maststandort, der geringen
Durchlassigkeit des Untergrunds und der Lage des Brunnens auf einer Kuppe eine Beeintrachti-
gung nicht zu erwarten ist.

Zu der in der Stellungnahme der Familie Sitzwohl (A-8051 Heiligenkreuz am Waasen,
Empersdorf 20) befiirchteten Beeintrachtigung des Brunnenwassers wird festgehalten, dass eine
derartige Beeintrachtigung auf Basis einer Aufnahme am 28.07.2004 vor allem aufgrund der Ent-
fernung von ca. 300 m zum néachstgelegenen Maststandort, der geringen Durchlassigkeit des Un-
tergrunds und der Lage des Brunnens (ca. 40 Héhenmeter Uber dem néchstgelegenen Maststand-
ort) nicht zu erwarten ist.

Zu der in den Stellungnahmen der Familie Fleischhacker (A-8321 St. Margarethen an der Raab,
Kroisbach 5) befiirchteten Beeintrachtigung des Brunnenwassers wird festgehalten, dass eine der-
artige Beeintrachtigung vor allem aufgrund der Entfernung von ca. 200 m zum néachstgelegenen
Maststandort, der geringen Durchléssigkeit des Untergrunds und der Lage des Brunnens (ca. 40
Hohenmeter Uber dem nachstgelegenen Maststandort) nicht zu erwarten ist.

Zu der in der Stellungnahme von Frau Gertude Hirzer (A-8321 St. Margarethen an der Raab) be-
furchteten Beeintrachtigung des Brunnenwassers wird festgehalten, dass eine derartige Beein-
trachtigung vor allem aufgrund der Entfernung von ca. 100 m zum nadchstgelegenen Maststandort,
der geringen Durchlassigkeit des Untergrunds und der Lage des Brunnens (ca. 40 Hohenmeter
Uber dem néachstgelegenen Maststandort) nicht zu erwarten ist.
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Zu der in der Stellungnahme von Frau Cacilia Schmid (A-8081 Heiligenkreuz am Waasen,
Empersdorf 112) beflirchteten Beeintrachtigung des Brunnenwassers wird festgehalten, dass eine
derartige Beeintrachtigung vor allem aufgrund der Entfernung von ca. 150 m zum nachstgelegenen
Maststandort, der mit 24 m grol3en Tiefe des Brunnens und der geringen Durchlassigkeit der hier
vorliegenden Sedimente nicht zu erwarten ist.

Zu den in verschiedenen Stellungnahmen mit Bezugnahme auf die Ausfilhrungen der Firma
Integral-Hoffmann & Partner wird festgestellt, dass samtliche Brunnen und Quellen im Einzugs-
bereich der Freileitung aufgenommen und hydrogeologisch zugeordnet wurden. Auch die Vorha-
bens-Auswirkungen auf diese wurden ausreichend besprochen. Jeder Maststandort wird einer
baugeologischen Untersuchung unterzogen werden. Eine Veranderung der Leitfahigkeit durch die
Freileitung ist weder bei bestehenden Leitungen beobachtet worden, noch zu erwarten, zumal die
Leitfahigkeit per Definition einen Summenparameter der gelésten und dissoziierten Stoffe im Was-
ser darstellt und deren GrofR3e von der Konzentration der geldsten und disoziierten lonen, der Tem-
peratur des Mediums und der Wanderungsgeschwindigkeit abhangt. Ein Zusammenhang zwi-
schen diesem Parameter und dem Vorhandensein einer Freileitung ist denkunmdglich. In der
Stellungnahme der Gemeinde wird weiters auf ein Gutachten des Technischen Buros fiir Geologie
"Geologic" (Dr. Messner) in Feldbach verwiesen. In diesem ist ausgefiihrt, dass die Auswirkungen
der Trasse aus geologisch-hydrogeologischer Sicht nattrlich nicht sehr grof3 sind. Die Auswirkung
der Trasse auf Hanginstabilitdten ist marginal. Wie im zitierten Gutachten ausgefiihrt, werden alle
Baumafinahmen derart durchgefiihrt, dass die Auswirkungen auf die hydrogeologischen Verhalt-
nisse gering sind. Dem ist aus der Sicht des hydrogeologischen UVP-Teilgutachtens nichts zuzu-
fugen und kann insbesondere ein fachlicher Einwand daraus keinesfalls abgeleitet werden.

Zur Stellungnahme von Herrn Alois Macher (A-8321 St. Margarethen an der Raab, Entschendorf
12) ist festzuhalten, dass durch den Bau moglicherweise beseitigte oder beschadigte Drainagen im
Einvernehmen mit den Eigentimer wiederherzustellen sind (siehe Auflagen-Vorschlage in Kapitel
6 des vorliegenden Umweltvertraglichkeitsgutachtens).

Betreffend die Stellungnahme von Herrn Franz Sailer (A-8323 Langegg bei Graz, Mittergoggitsch
22) wird ausgefiihrt, dass die gefassten Drainagewasser zur Trinkwasserversorgung herangezo-
gen werden. Aufgrund der Entfernung von ca. 150 m zum nachsten Maststandort ist zwar eine
Beeintrachtigung nicht zu erwarten, jedoch wird diese Wasserfassung in das Beweissicherungs-
programm (sh. Kapitel 9 des vorliegenden Umweltvertraglichkeitsgutachtens) aufgenommen.

5.6. Themenbereich Luft und Klima

Zu jenen Stellungnahmen, die sich mit der Auswahl der Luftgite-Messstationen beschaftigen,
wird festgehalten, dass die Immissionsmessnetze, die in Osterreich auf Basis des Immissions-
schutzgesetzes Luft und der darauf aufbauenden Messkonzeptverordnung betrieben werden so
aufgebaut sind, dass jedenfalls an reprasentativen Standorten in Immissionsschwerpunkten (in
Bezug auf das Uberwachungsziel) zu messen ist. Folgende Eigenschaften der Luftschadstoffe
beeinflussen die Standortauswahl der Messstationen.
e FiUr die primaren Luftschadstoffe Kohlenmonoxid, Stickstoffoxide und aromatische
Kohlenwasserstoffe liegen die Schwerpunkte der Belastung in verkehrsbelasteten Ballungs-
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raumen. Schwefeldioxid wird in der Nahe von schwefel-emittierenden Industriebetrieben ge-
messen.

e Feinstaub nimmt eine Zwischenstellung zwischen den primdren und den sekundaren
Luftschadstoffen ein. Zunachst tragen primare Emissionsquellen wie der Stral3enverkehr, der
Hausbrand und hier im Besonderen die Biomasseverbrennung, die industrielle Tatigkeit, die
Gewinnung von Sand und Schotter, Baustellen etc. zur Belastung bei. Weiters liefern sekundér
gebildete Partikel (Nitrate, Sulfate, Ammoniumsalze) einen entscheidenden Beitrag zur Ge-
samtbelastung. Schlief3lich tragt die lange Verweilzeit in der Atmosphéare, die mehrere Tage
betragen kann, dazu bei, dass die Feinstaubbelastung gro3e Gebiete betrifft. Bereiche, die
uber der winterlichen Inversion liegen, sind in der hoch belasteten Jahreszeit deutlich begins-
tigt.

e Die hochsten Ozonbelastungen treten in den sog. ,Reinluftgebieten* auf. Wahrend die
kurzzeitigen Spitzenwerte in Ballungsrdumen und im Umland recht ahnlich sind, bleiben die
hohen Konzentrationen im Umland auch wahrend der Nacht erhalten. In belasteten Gebieten
sorgen Luftschadstoffe (Stickstoffmonoxid) dafir, dass Ozon rasch abgebaut wird.

In einigen Stellungnahmen wird bemangelt, dass die Auswahl der Niederschlags-Messstationen
Bad Gleichenberg und Universitat Graz nicht begriindet sind, zu weit von der Leitung entfernt sind,
Niederschlagsmenge und Niederschlagshaufigkeit von Stadten mit denen des Umlandes nicht
vergleichbar sind, bei den Regressionsanalysen die Angaben zu den Korrelationskoeffizienten
fehlen und weiters nicht nachgewiesen wird, dass lineare Regressionen des Verlaufes der Ver-
anderungen von Temperatur und Niederschlagen besser abbilden als nicht lineare Regressionen.
Dazu wird festgestellt, dass die Stationen Bad Gleichenberg und Graz fiir die Beschreibung der
meteorologischen Situation ausgewdahlt wurden, weil es die einzigen steirischen Stationen sind,
von denen langfristige homogenisierte Datensétze zur Verfiigung stehen. Diese Auswertung hatte
den Zweck, einen langfristigen Trend nachzuweisen. Daher wére es nicht mdglich gewesen, die
Daten anderer meteorologischer Stationen zu verwenden, deren Datensatze noch nicht homogeni-
siert worden waren. Der Gewinn der Genauigkeit bei der Auswertung des langfristigen Trends
durch einen weit zuriick reichenden, verlasslichen Datensatz wiegt mehr als der Verlust an Ge-
nauigkeit durch die Entfernung der Stationen zur Leitungstrasse. Die Trends an den beiden Statio-
nen weisen durchwegs in die gleiche Richtung, daher kann berechtigt angenommen werden, dass
die Trends an anderen sudoststeirischen Stationen &hnlich verlaufen sind. Die absolute Hohe der
Temperatur oder des Niederschlags spielte fur die Auswertung eine geringere Rolle, da es um den
Nachweis des Trends ging. Die vollstédndigen Funktionsgleichungen mit Regressionskoeffizienten
und Signifikanzen sind in den eingereichten Unterlagen wiedergegeben. Bei diesen Auswertungen
ist die Angabe der Signifikanz aussagekraftiger als die des Korrelationskoeffizienten, dessen Hohe
sehr stark von der Anzahl der Datenpunkte beeinflusst wird, aber keine Aussage zur Signifikanz
beinhaltet. Fir eine Zeitreihenanalyse kdnnten natirlich auch andere, nicht-lineare Funktionen
anstatt der einfachen linearen Regression herangezogen oder Teilbereiche separat ausgewertet
werden, doch hatte dies am Ergebnis und der abgeleiteten Aussage nichts Wesentliches geandert.

In einigen Stellungnahmen wird auf die Vorbelastung des Projektgebiets mit Luftschadstoffen
Bezug genommen. Fir die Ermittlung der Vorbelastung wurden im gegenstandlichen Fall jene Sta-
tionen im weiteren Projektgebiet herangezogen, welche die hdchste Belastung aufweisen. Diese
werden als Basis zur Ermittlung der Gesamtbelastung gewahlt. Damit bleibt fir projektbedingte
Zusatzbelastungen nur mehr ein geringerer Spielraum. Diese Art der Ermittlung Uberschatzt also
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die Vorbelastung und ermdglicht damit nur geringere Zusatzbelastungen. Eine Vielzahl von Kurz-
zeitmessungen mit mobilen Messstationen (z.B. St Rupprecht a.d. Raab, Hartberg, Kulm b. Weiz,
Lalnitzh6he etc.) untermauert diese Sachverhalte.

Die Ermittlung der Gesamtbelastung, die sich aus Vorbelastung und projektbedingter Zusatzbe-
lastung ergibt, erfolgt fir jene Stellen, an denen die Zusatzbelastung ein Maximum betragt. Dort ist
sicherzustellen, dass auftretende Belastungen zumutbar sind. Die Zumutbarkeit ist durch die Be-
horde auf Basis der Fachgutachten, im speziellen Fall Luftreinhaltung und Humanmedizin, festzu-
stellen. Wenn die Zusatzbelastung in den Immissionsschwerpunkten als zumutbar erkannt wird, so
gilt dies auch fur alle andern Punkte, an denen die Zusatzbelastung geringer ist, die Vorbelastung
und damit die Gesamtbelastung aber auf Grund der obigen Ausfiihrungen nicht héher sein kann.

Unter Bezugnahme auf die Vorbelastung durch Feinstaub, welche in mehreren Stellungnahmen
angefihrt wird, kann erganzend auch auf die Ergebnisse von aktuellen Messungen eingegangen
werden, die auf Grund der zeitlichen Ablaufe noch nicht Basis der Projektunterlagen sein konnten.
Damit wird auch auf den Vorwurf eingegangen, dass fir die Projekterstellung in diesem Fachbe-
reich veraltete Daten verwendet worden sind. Durch die Einbeziehung der neuen Messergebnisse
ergeben sich keine Anderungen in den Aussagen zur Bewertung der Projektauswirkungen auf die
Schutzguter Luft und Klima.

In der Steiermark wurde im Jahr 2003 an 19 Messstellen die Konzentrationen von Feinstaub
(PM10) erfasst. Dabei traten am GroRteil der steirischen PM10-Messstationen mehr als 35 Uber-
schreitungen des Tagesmittelgrenzwertes nach dem Immissionsschutzgesetz — Luft auf. Das Jahr
2003 wies generell hohere Belastungen auf als das Jahr 2002. Dies zeigte sich einerseits an den
groReren Uberschreitungshaufigkeiten an fast allen Stationen, die seit Anfang 2002 betrieben wor-
den sind, andererseits an einem Anstieg der Jahresmittelwerte im Jahr 2003. Besonders deutlich
war dieser Trend bei der Station Graz-Mitte sowie bei den Stationen in Hartberg und Peggau aus-
gepragt. Die Stationen Bruck und Gratwein zeigten entgegen der allgemeinen Tendenz geringere
Werte. Etwas anders sieht die Situation aus, wenn nur die Wintermonate der Jahre seit dem Be-
ginn der umfangreichen PM10-Messungen 2001 betrachtet werden. Hier zeigt sich praktisch
durchgehend, dass in den Monaten November bis Februar sowohl die Anzahl der Uberschreitun-
gen als auch der Mittelwert in diesen vier Monaten deutlich zuriickgegangen ist.

Perioden mit erhdhter PM10-Belastungen treten im Regelfall nicht nur an einzelnen Stationen auf.
Vielmehr zeichnen sich diese Belastungsperioden, die mit Hochdruck-Wetterlagen einhergehen,
dadurch aus, dass sie sich in den Tallagen der gesamten Steiermark, also auch im oberen Murtal
und Ennstal verfolgen lassen. Signifikant sind die Parallelverlaufe aber vor allem in der aul3eralpi-
nen Region, also in der West- und Oststeiermark und im Grazer Feld. Hier kénnen Belastungssitu-
ationen zudem auch bei Stromungswetter aus dem Sudwest- bis Nordwestsektor auftreten, das im
Lee der Alpen zwar zur Ausbildung fohniger Effekte tendiert, die aber die in den bodennahen Be-
reichen liegende Kaltluft h&aufig nicht verdrangen konnen.

Hinsichtlich der Zusammensetzung des Feinstaubes liegen zwar noch keine Ergebnisse aus dem
engeren Projektgebiet vor, die bisher durchgeflihrten Untersuchungen liefern aber bereits entspre-
chende Grundlagen. Sowohl Untersuchungen im Rahme des AUPHEP-Projektes, bei dem Staub
in Osterreich in den Jahren 1999-2003 intensiv untersucht wurde, als auch neueste Ergebnisse
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aus dem steirischen AQUELLA-Projekt zeigen, dass die Zusammensetzung des Feinstaubes
PM10 nur geringfugig vom Ort der Probenahme abhangig ist. Jeweils etwa ein Drittel fallen im
Schnitt auf Ru3(EC)/organisches Material(OM), sekundare Partikel und mineralische Bestandteile.
Dabei deuten die bisherigen Ergebnisse darauf hin, dass weder der Ort der Probenahme noch die
Hohe der Gesamtbelastung die Zusammensetzung entscheidend beeinflusst. Der dominante Ein-
fluss der Wiederaufwirbelung konnte bisher nicht bestétigt werden. Weiters zeigte sich bisher, dass
der Anteil der Biomasseverbrennung am organischen Material etwa die Halfte ausmacht.

Die immissionsklimatische Analyse bestatigt damit weitgehend die Erkenntnisse aus der Statuser-

hebung fir PM10 fur das Jahr 2001:

o Der weitaus dominante Faktor fur die Hohe der Konzentrationen sind die Witterungsverhalt-
nisse. Sie bestimmen die Ausbreitungsbedingungen fiir die Schadstoffe und tberlagern alle
anderen Einflussfaktoren vollkommen. Hohe PM10-Werte werden fast durchwegs bei aus-
tauscharmen Hochdruck-Wetterlagen oder bei Aufgleiten warmer Luftmassen auf in den Talern
und Becken liegenden Kaltluftseen registriert, die in Folge des fehlenden Luftaustausches eine
verstarkte Anreicherung der bodennahen Luftschichten mit Feinstaub mit sich bringen.

e Thermisch ist dabei ausschlieRlich die vertikale Temperaturschichtung ausschlaggebend, die
absoluten Temperaturwerte haben kaum Einflisse auf die PM10-Situation. Phasen mit sehr
hohen Belastungen treten auch bei hohem Temperaturniveau auf.

¢ Die tatsachliche Hohe der Konzentrationen ist in weiterer Folge maf3geblich von der zeitlichen
Dauer und der Starke der stabilen Bedingungen abhangig.

e Mit mehr als den tolerierten 35 Tagesmittel-Grenzwertliberschreitungen muss nach momenta-
nem Kenntnisstand in sdmtlichen Siedlungsgebieten der aul3eralpinen Steiermark gerechnet
werden. Die Analyse der Jahre 2001 bis 2003 lasst nicht darauf schliel3en, dass hier Regionen
zu finden sind, in denen der Grenzwert zweifelsfrei eingehalten werden kann. Das Gleiche gilt
fur den Grofsraum Leoben bis Kapfenberg, bzw. muss auch fir das zentrale Aichfeld ange-
nommen werden. FUr eine Aussage zu fruh ist es aufgrund der noch nicht ausreichenden Da-
tenlage fir das obere Miirztal.

e Die momentanen gesetzlichen Vorgaben werden in Siedlungsgebieten zurzeit nur an der Sta-
tion Liezen gesichert eingehalten. Nach momentanem Kenntnisstand kann dies auch fiur das
Murtal westlich von Judenburg sowie die Region Salzatal angenommen werden. Es muss je-
doch darauf hingewiesen werden, dass aufgrund der Reduktion der tolerierten Zahl der Grenz-
wertuberschreitungen auf 30 mit 2005 auch fiir die Messstellen Liezen und Judenburg mit ei-
nem Uberschreiten der gesetzlichen Vorgaben gerechnet werden muss.

e Uberlagert von der Meteorologie ist neuerlich ein klarer Wochengang der PM10-Immissionen
nachzuweisen. Die Wochenenden waren generell durch Konzentrationsriickgdnge gekenn-
zeichnet, was auf Emissionsreduktionen, vor allem des motorisierten Verkehrs, zurtickzufihren
ist.

o Diese Aussagen gelten auch fur das burgenlandische Projektgebiet, das immissionsklimatisch
im Wesentlichen gleich zu bewerten ist.

Zusammenfassend bedeutet dies, dass prinzipiell in den siedlungsnahen Talbereichen im Projekt-
gebiet von Uberschreitungen des PM10-Grenzwertes nach Immissionsschutzgesetz Luft auszuge-
hen ist. Da die Bauphase jedoch von beschréankter Dauer ist, kann diese geringflgige Zusatzbe-
lastung aus luftreinhaltetechnischer Sicht toleriert werden. Um daher die Zusatzbelastungen durch
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den Bau der Leitungen (und nur die Bauphase ist hinsichtlich der Emission von PM10 (Partikel-
masse) relevant) maglichst gering zu halten, wurden entsprechende MalRhahmen (sh. Kapitel 6)
vorgeschlagen.

Zu der in einigen Stellungnahmen angesprochenen Vorbelastung mit Ozon wird ausgefihrt, dass
Ozon ein Schadstoff ist, der bis auf wenige Ausnahmen nicht direkt emittiert wird, sondern durch
luftchemische Prozesse aus Vorlauferverbindungen (Stickstoffoxide, Kohlenwasserstoffe) durch
Einfluss der Sonneneinstrahlung gebildet wird. Zu den Ausnahmen, die direkt Ozon freisetzen
kénnen, zahlen Hochspannungsleitungen, aber auch Prozesse, bei denen UV-Licht eingesetzt
wird.

Fur die Beschreibung der Ozonsituation des Sommers 2003 war neben den lang andauernden
Perioden mit stabilen Wetterlagen auch das Inkrafttreten des neuen Ozongesetzes mit strengeren
Grenzwerten bemerkenswert. Wurde aufgrund der Ozonbelastungen der letzten Jahre in der
Steiermark trotz dieser strengeren Vorgaben auch kiinftig nur mit fallweisen Uberschreitungen der
Informationsschwelle gerechnet, so stellte die Ozonsituation des Hochsommers im Jahr 2003 eine
erste grof3e Bewahrungsprobe fir den Vollzug des Gesetzes dar. Nachdem im Marz und Mai an
Hohenstationen bereits fallweise Einstundenmittelwerte Uber 180 pg/m3 gemessen wurden, blie-
ben im Juli die Ozonkonzentrationen aufgrund des turbulenten Witterungsverlaufes trotz hoher
Temperaturen auf einem fir den Hochsommer eher unterdurchschnittlichen Niveau. Die Informati-
onsschwelle wurde trotzdem an drei Tagen an einigen HoOhenstationen in der aul3eralpinen
Steiermark tberschritten. Bis auf die Station Arnfels-Remschnigg, die an allen drei Tagen Uber-
schreitungen registrierte, blieben die Maximalkonzentrationen an den Stationen Graz-Platte,
Bockberg, Piber und Hochgo63nitz aber nur von kurzer Dauer. Trotzdem wurde die Bevolkerung im
Ozongebiet 2 (Sud- und Oststeiermark und sidliches Burgenland) am 16.07 bzw. am 21.07.2003
Uber die Belastungen informiert. Der trocken-hei3e und durch stabiles Hochdruckwetter gepragte
August brachte dann einen deutlichen Anstieg des Ozonniveaus. In der ersten Monatshalfte wur-
den in allen drei steirischen Uberwachungsgebieten Konzentrationen tber der Informations-
schwelle registriert. Zu Monatsbeginn stiegen die Werte erst an den Héhenstationen in den alpinen
Uberwachungsgebieten 4 ,Pinzgau, Pongau und Steiermark nordlich der Niederen Tauern“ und 8
"Lungau und oberes Murtal“ Uber die Informationsschwelle. Das auReralpine Ozon-Uberwa-
chungsgebiet 2 "Sid- und Oststeiermark und sudliches Burgenland” blieb vorerst noch beginstigt,
am 13.08.2003 (gegen Ende der Belastungsphase, kurz vor Eintreffen einer Gewitterstérung) wur-
den hier jedoch annahernd flachendeckende Informationsschwellen-Uberschreitungen registriert.

Ozon ist, wie vorhin beschrieben, ein Schadstoff, der im Sommer und in wenig belasteten Gebie-
ten mit der héchsten Konzentration auftritt. Weiters sind die Spitzenkonzentrationen weitgehend
unabhéangig von der Lage, die Mittelwerte sind in unbelasteten Gebieten allerdings deutlich héher.

Zu der in vielen Stellungnahmen beflirchtete Zusatzbelastung durch Ozon infolge des Betriebs
der 380 kV-Steiermarkleitung wird festgestellt, dass die Grenz- und Zielwerte beim gegenstandli-
chen Vorhaben in den Wintermonaten durchwegs eingehalten werden. Dies ist aber jene Zeit, in
der durch hohe Luftfeuchtigkeit und Reifbildung die Emission der Leitung am gréf3ten und gleich-
zeitig die mittlere Verweilzeit von Ozon in der Atmosphare am geringsten ist. Auch andere Wetter-
lagen, die beziglich der Coronaentladungen unginstig sind (z.B. Regen), wirken sich auf die
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Ozonkonzentrationen dampfend aus. Die Abschétzung der Immissionszusatzbelastung liefert unter
diesen Voraussetzungen Werte, die in der Praxis nie erreicht werden kdnnen.

Betreffend Ozon-Immissionen wird weiters ausgeftihrt, dass die durch Corona-Erscheinungen ver-
ursachten Ozonemissionen anhand von Vergleichsmessungen an einer in Deutschland bestehen-
den 380 kV-Leitung abgeschatzt worden sind. Die prospektiven Immissionskonzentrationen liegen
deutlich unter 1% des Informationsschwellwertes von 180 pg/ms.

Zu der in einigen Stellungnahmen thematisierten Zusatzbelastung von Stickstoffoxiden (NOy)
wird festgehalten, dass die Bildung von Stickstoffoxiden beim Betrieb der 380 kV-Steiermarkleitung
mit 60 g/km*h angegeben werden kann. Dies gilt fur Zeiten, in denen die Ozonproduktion durch
entsprechende Witterungsbedingungen sehr hoch, aber gleichzeitig die Grundbelastung gering ist.
Ein Vergleich der Emissionen aus dem Verkehr an ausgewdahlten StralRen im Projektgebiet mit den
nur kurzzeitig auftretenden Emissionen der Hochspannungsleitung zeigt, dass die NO,-Bildung an
Hochspannungsleitungen durch Oxidation von NO, das z.B. aus dem Verkehr stammt, erfolgt. Di-
rekte Stickoxid-Emissionen treten nicht auf.

In Bezug auf die in vielen Stellungnahmen befiirchtete Beeinflussung der Luftqualitdt und des
Klimas durch Wald-Rodungen wird ausgefuhrt, dass der Wald eine effektive Senke von Luft-
schadstoffen dar stellt, wenn sich die Emissionsquelle in Bodennéhe befindet. Wenn Luft durch
den Bewuchs streicht, kénnen im besonderen Partikel an den Oberflachen deponiert werden. Ein
weiterer Effekt ist die Verminderung der Stromungsgeschwindigkeit und damit eine verstéarkte Se-
dimentation von groberen Teilchen. Als Beispiel sei hier der Einsatz von Staubschutzbepflanzun-
gen bei Schotteraufbereitungsanlagen erwahnt. Bei hoheren Emissionsquellen und bei sekundar
gebildeten Schadstoffen kommt dem Wald keine wesentliche Bedeutung als Senke zu. Auch Ozon
kann durch Pflanzenoberflachen abgebaut werden. Dieser Effekt ist jedoch nur dann nachweisbar,
wenn bei stabilen Ausbreitungsbedingungen Kaltluftabflisse aus dem Wald auf ihren Ozongehalt
untersucht werden. Im Vergleich zum belasteten Luftvolumen ist dieser Effekt von untergeordneter
Bedeutung.

Zu der in einigen Stellungnahmen angesprochenen Bildung von ionisierten Teilchen wird fest-
gestellt, dass eine Hochspannungsleitung als Quelle von Partikelemissionen nicht in Frage kommt.
Es konnen aber in der Luft vorhandene Teilchen ionisiert werden. Da fir die Menge an geladenen
Teilchen keine technischen Grenzwerte existieren, wird auf die Beurteilung der Auswirkungen ioni-
sierter Teilchen auf die menschliche Gesundheit im Kapitel 5.2.1.2. des vorliegenden Umweltver-
traglichkeitsgutachtens verwiesen.

In Bezug auf die Stellungnahme des Bundesministeriums fiir Land- und Forstwirtschaft, Um-
welt und Wasserwirtschaft wird ausgefihrt, dass zur Minimierung der PM10-Zusatzbelastung
entsprechende Maflinahmen gemalR der Schweizer Baurichtlinie vorgeschlagen werden. Fest-
gehalten wird, dass die Zusatzbelastung fur die Zeit mit der intensivsten Bautatigkeit ermittelt wird,
der Beurteilungszeitraum zur Bewertung der Feinstaubbelastung jedoch ein Jahr betragt (Jahres-
mittelwert, tolerierte jahrliche Uberschreitungen). Die Beschreibung der immissionsklimatischen
Situation wurde fir das Projektgebiet in das Teilgutachten ,Luft und Klima“ zur Umweltvertraglich-
keitsprufung eingearbeitet, ebenso mdgliche Auswirkungen des Projektes auf das Klima.
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Die Aussage in Kapitel 3.3.6 des Fachgutachtens ,Luft und Klima“ der UVE, dass ,fur die Inter-
pretation von Feinstaubbelastung aus umwelthygienischer Sicht eine Unterscheidung von geoge-
nem Anteil und Verbrennungsaerosol erforderlich ware", ist als Anmerkung im Hinblick auf eine
Bewertung des Staubes, die Uber die vom Gesetz vorgegeben Massengrenzwert hinausgeht, zu
sehen. Analysen der Zusammensetzung des Feinstaubes liegen derzeit aus dem Projektgebiet
zwar noch nicht vor, entsprechende Untersuchungen, die oben dargestellt sind, lassen jedoch
auch fur diesen Raum Schlussfolgerungen zu.

Die im Fachgutachten ,Luft und Klima" der UVE getatigten Aussagen beziiglich PM10 beruhen in
erster Linie auf den aktiven PM10-Messungen im Untersuchungsgebiet (Oberwart und Hartberg).
Nur fir die Messstellen ohne eigene PM10-Messungen (Bockberg, Weiz), bzw. den Zeitraum der
ausschlieBlichen TSP-Messung in Hartberg (Zeit vor 2002) wurde eine ,Abschatzung” aus der
TSP-Konzentration gemaf EU-Richtlinie 1999/30/EG vorgenommen und auch eindeutig als solche
bezeichnet. Weiters ist hinzuzufligen, dass gerade bei Messstellen, die nicht direkt neben einer
Emissionsquelle von Schwebstaub liegen (z.B. Stral3e) der Gberwiegende Teil als PM10 vorliegt,
sodass auch dieser Faktor eine Uberschatzung der tatsachlichen Belastung mit sich bringt.

Die in der Stellungnahme geforderte kurze Darstellung der klimatischen Verhaltnisse im Untersu-
chungsraum ist im Kapitel 5 des Teilgutachtens ,Luft und Klima“ zur Umweltvertraglichkeitsprifung
zusammengefasst.

Der vom Bundesministerium fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft bzw. vom
Umweltbundesamt in dessen Stellungnahme aus Messdaten abgeleitete Faktor von 0,33 fir die
Relation HMW ./ TMWax gilt nur fir die Grundbelastung und ist nicht auf die Zusatzbelastung
Ubertragbar. Wird davon ausgegangen, dass mit Ausnahme der Winderosion alle anderen Emissi-
onen nur wahrend der Arbeitszeit von angenommenen 10 h/Tag erfolgen, so resultiert daraus ein
Abminderungsfaktor von 10/24 = 0,42. Wirde man diesen Faktor mit der Relation aus der Grund-
belastung verknlpfen, so ergibt dies eine Relation von rund 0,14. Somit zeigt sich, dass die An-
nahme der Relation nach Beychok von 0,17 eine durchaus brauchbare und argumentierbare
SchatzgrolRe darstellt, die sogar auf der sicheren Seite liegt. Es ist richtig, dass bei PM10 fir die
Bewertung des TMW die zulassige Uberschreitungshaufigkeit beriicksichtigt werden muss. Aller-
dings bezieht sich die in den eingereichten Unterlagen abgeschatzte Zusatzbelastung auf die zeit-
lich beschrankte Bauphase eines Umspannwerkes, bei der nicht mit einer gleich bleibenden Emis-
sion gerechnet werden kann. Die angefiihrten Zahlenwerte gehen von den ungunstigsten Bedin-
gungen aus (maximaler LKW-Tagesverkehr, ungtinstige meteorologische Ausbreitungsbedingun-
gen) und geben die Zusatzbelastung in % des Grenzwertes fir den TMW wieder, um das Ausmalf3
der moglichen maximalen Zusatzbelastung abschatzen zu konnen. Ob zusétzliche Uberschreitun-
gen des PM10-Kriteriums durch den Baustellenverkehr eintreten werden, lasst sich nicht prognos-
tizieren. Dazu ware eine komplexe Zeitenreihenanalyse durchzufiihren, die auch die Kenntnis des
genauen tatsachlichen Baustellenverkehrs je Arbeitstag erforderlich macht. Letzterer ist jedoch
selbst bei Vorhandensein eines sehr detaillierten Baustellenkonzepts nicht voraussagbar. Auf den
Zusammenhang zwischen dem Jahresmittelwert und der Haufigkeit der Uberschreitungen des Ta-
gesmittelwertes wird hingewiesen.

In StralBennéhe und in Siedlungsgebieten kann nicht ausgeschlossen werden, dass der Grenzwert
der PM10-Belastung tberschritten wird. Dies ergibt sich aus den Messungen der Ist-Situation. Die-

Umweltvertraglichkeitsgutachten Seite 153



Verbund — Austrian Power Grid AG Amt der Steiermarkischen Landesregierung
380 kV-Leitung Sudburgenland — Kainachtal (Steiermarkleitung) Amt der Burgenlandischen Landesregierung

ser Grenzwert wurde zur Sicherstellung des dauerhaften Schutzes der menschlichen Gesundheit
festgelegt. Festzuhalten ist, dass derzeit in praktisch allen dichter besiedelten Gebieten der
Steiermark (und nicht nur hier) entweder durch Messungen belegt ist, oder auf Basis der Messer-
fahrung, der Emissionsstruktur und der klimatologischen Verhéltnisse geschlossen werden muss,
dass dieser Grenzwert nicht eingehalten werden kann. Hervorgerufen wird diese Feinstaubbelas-
tung nur zum Teil infolge Emissionen vor Ort (primére Partikel). Der andere Teil entsteht (sh.
Ozon) durch luftchemische Umwandlungen aus (gasférmigen) Schadstoffen im Zuge der Ver-
frachtung (sekundare Partikel). Die Bauphase ist jener Zeitraum, in dem die Belastungen wesent-
lich tGber der Betriebsphase liegen, wo Partikelemissionen praktisch nicht auftreten. Dieser ist je-
doch zeitlich begrenzt. Die Menge der freigesetzten Schadstoffe liegt nur zum Teil in der Art der
Tatigkeit begriindet. Entscheidenden Einfluss hat auch die Sorgfalt, mit der staubmindernde Mal3-
nahmen im Baustellengeschehen umgesetzt werden. Hier kommt der 6rtlichen Bauaufsicht eine
besondere Verantwortung zu. Aus luftreinhaltetechnischer Sicht kénnen bei strikter Einhaltung der
vorgeschlagenen Malinahmen die Immissionszusatzbelastungen beschrankt werden. Das Problem
der hohen Feinstaub-Ist-Belastung stellt sich aber. Jedoch lassen die beschrankte Dauer und die
in der groBen Menge mineralischen Bestandteile des Staubes die Beurteilung weniger kritisch
ausfallen.

Es wird darauf verwiesen, dass zur Zeit der Bearbeitung des Fachbeitrages (Sommer 2003) nur
auf Messdaten bis einschlie3lich 2002 zuriickgegriffen werden konnte. Die entsprechenden Ergan-
zungen mit den aktuellen Werten der Ist-Belastung sind in das Teilgutachten ,Luft und Klima“ der
Umweltvertraglichkeitsprifung eingearbeitet. Dazu ist aber auch festzuhalten, dass Trends in der
Immissionsbelastung erst nach langeren Zeitrdumen als solche erkannt werden kdnnen. Fir die
Beurteilung der Ist-Situation ist es also unerheblich, ob die zu Grunde liegenden Messungen aus
dem Jahr 2002 oder 2003 stammen.

Die Schweizer Baurichtlinie ist eine gute und detaillierte Grundlage fur ein emissionsarmes Bau-
stellenmanagement und wird im gegensténdlichen Verfahren als Regel der Technik angewandt,
wie dies bereits im Zuge der Vorprifung der Unterlagen festgehalten wurde.

Zur Stellungnahme der Birgerinitiative St. Margarethen an der Raab, welche exemplarisch zur
Bearbeitung &hnlicher Fragestellungen gewéhlt wird, ist festzustellen, dass Spitzenwerte in der
Immission nur selten durch besonders hohe Emissionen hervorgerufen werden, sondern vielmehr
durch besonders unginstige Ausbreitungsbedingungen. Um Trends der Schadstoffbelastung er-
kennen zu kénnen, ist im Regelfall ein Beobachtungszeitraum von vielen Jahren erforderlich, da
sich auch die Emissionsmengen nur langsam andern. Meteorologische Parameter werden durch
nicht geschulte Beobachter nicht vollstandig erfasst. Hier spielen der personliche Tagesablauf und
der Tagesgang der Windrichtung eine Rolle. Trotz steigendem Verkehrsaufkommen gehen die
Prognosen von sinkenden Schadstoffbelastungen aus, was durch die europdische Gesetzgebung
in Bezug auf die Emissionsgrenzwerte fur Neufahrzeuge laufend verscharft wird.

Emissionsgrenzwerte fir Luftschadstoffe (also auch fir Staub) orientieren sich nach dem Stand
der Technik. Es gilt ein Minimierungsgebot. Wie sich diese Emissionen immissionsseitig auswir-
ken, ist im ersten Schritt eine Frage der Immissionstechnik. Erst in der Folge wird das Ergebnis
einer medizinischen Bewertung unterzogen. Obwohl dies fur eine Beurteilung nicht erforderlich ist,
wurden Immissionswerte fiir 2003 nachgeliefert. Hinsichtlich der Auswahl der Messstandorte wird
auf Ausfuhrungen zu Beginn des vorliegenden Kapitels des Umweltvertraglichkeitsgutachtens ver-
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wiesen. Der Achtstundenmittelwert (MWsg) fir Ozon wurde mit der Ozongesetznovelle vom Juli
2003 als Zielwert eingefuhrt. Daher wurde er bei der Ausarbeitung des eingereichten Projekts noch
nicht bertcksichtigt. Selbstverstandlich liegen diese Werte im burgenlandischen und im steirischen
Messnetz vor und werden veréffentlicht (Monatsberichte, Jahresbericht).

Emissionsinventuren von Staub sind zur Beurteilung einer Immissionsbelastung nicht zielfiihrend.
Dies liegt einerseits an den im Rahmen einer Inventur nicht quantifizierbaren Anteilen (z.B. Wind-
verfrachtung; der héchste bisher in der Steiermark gemessene PM10-Wert wurde durch Sahara-
staubeintrag verursacht), andererseits an erheblichen Anteilen von sekundaren Partikeln, die in der
Emission nicht auftauchen.

VDI (= Verein Deutscher Ingenieure) — Richtlinien zum Thema Luftreinhaltung sind in einem Hand-
buch zur Reinhaltung der Luft zusammengefasst. Sie sind zwar nicht Normen im eigentlichen Sinn,
werden aber als Regel der Technik anerkannt. Baustellen bringen zeitlich begrenzte Belastungen
mit sich.

Die Abschatzung des Baustellengeschehens ist immer schwierig und mit Ungenauigkeiten behaf-
tet. Daher wird bei der Abschéatzung der davon ausgehenden Belastungen immer mit Rahmenbe-
dingungen gerechnet, die sich unglnstig auf die Zusatzbelastung auswirken. Es ist davon auszu-
gehen, dass in der Praxis die Belastungen deutlich geringer sind. Trotzdem werden im Sinne eines
Minimierungsgebotes MaRnahmen zur Emissionsreduktion von Luftschadstoffen vorgeschlagen.

Die angegebenen Volumina zur Ermittlung einer Immissionszusatzbelastung bedeuten, dass bei
der Kurzzeitbetrachtung eine Box im Ausmaf von 1.000*53*53 m3, im Falle der Langzeitbetrach-
tung von 1.000*100*100 m?3 verwendet wird. Dort wird das gebildete Ozon gleichmé&fRig verteilt. Die
Ausbildung eines Gradienten von der Quelle zum Immissionspunkt wird bei der Anwendung von
Box-Modellen vernachlassigt, mit der Folge, dass das Modell die Konzentration am Rand der Box
zu grofd annimmt.

Um Staubemissionen bei der Manipulation und bei Fahrbewegungen wirksam vermindern zu kon-
nen, ist jedenfalls Wasser erforderlich. ,Staubbindemittel“ sind im Projekt nicht n&her definiert und
werden aus fachlicher Sicht (hier spielt vor allem der Gewésserschutz eine Rolle) auch nicht zu-
gelassen.

5.7. Themenbereich Landschaft

5.7.1. BURGENLAND

Zu den Stellungnahmen, in welchen eine Beeintrachtigung des Landschaftsbilds (allgemein
und auch spezifisch) beflrchtet wird, kann aus der Sicht des Landschaftsschutzes zusammenfas-
send festgestellt werden, dass geringfuigige Auswirkungen des Vorhabens auf das Landschaftsbild
vorliegen, welche jedoch durch den teilweisen Abbau von bestehenden Stromleitungen, durch
Sichtschutzpflanzungen, durch die gewahlte Trassenfiihrung und Beschichtung der Maste (Farbe
olivgriin RAL 6003) relativiert wird. Zudem wird festgehalten, dass das o6ffentliche Interesse an der
Errichtung der Freileitung zum Zwecke der Energieversorgung gegenuber dem 6&ffentlichen Inte-
resse an der Bewahrung der Landschaft vor stérenden Eingriffen Uberwiegt.
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5.7.2. STEIERMARK

Die fachliche Auseinandersetzung mit jenen Stellungnahmen, welche den Themenbereich Land-
schaft ansprechen, ist im Kontext des UVP-Teilgutachtens Landschaftsbild (Steiermark) enthalten
und im Rahmen des Kapitels 4.9.2. des vorliegenden Umweltvertraglichkeitsgutachtens wiederge-
geben.

5.8. Themenbereich Sach- und Kulturguter

In mehreren Stellungnahmen wird auf eine erhdhte Gefahrdung der Freileitung im Hinblick auf
Mast- und Leiterbruch bei Naturereignissen hingewiesen. Dazu wird festgehalten, dass die ge-
genstéandliche Hochspannungsleitung nach den derzeit gultigen OVE-Vorschriften (OVE — L11 und
folgende) auszufuhren ist (sh. Auflagen Elektrotechnik im Kapitel 6 des vorliegenden Umweltver-
traglichkeitsgutachtens). In diesen Vorschriften sind die oben angefiihrten Gefahrdungen (Last-
falle: Regelzusatzlast, Ausnahmszusatzlast) beriicksichtigt, sowie konstruktive Ausflhrungsrichtli-
nien enthalten. Es sind keine Beispielsfélle bekannt, in denen es bei Einhaltung dieser technischen
Vorschriften zu den befirchteten Unféallen gekommen ware. Im speziellen Fall der Geféahrdung
durch Orkanereignisse wird festgehalten, dass die 380 kV-Freileitung gemaf Projektantrag fur
120 km/h Windgeschwindigkeit konzipiert ist. Es gibt kaum andere Objekte und Bauwerke, die
nach einem derartig strengen Kriterium konzipiert bzw. ausgelegt sind. Im Hinblick auf die Gefahr-
dung durch Hochwasser wird vermerkt, dass nach den gleichen Kriterien ausgelegte Hochspan-
nungsmasten beim Hochwasserereignis 2002 ihre Standfestigkeit erwiesen haben und der Wie-
deraufbau unter anderem aufgrund der intakt gebliebenen Stromversorgung so rasch stattfinden
konnte.

In einigen Stellungnahmen wird eine kapazitive und induktive Beeinflussung von Zaunanlagen
befiirchtet. Dazu wird festgestellt, dass auf Basis des elektrotechnischen Teilgutachtens per Auf-
lage (sh. Kapitel 6) vorgeschrieben wird, dass der Konsenswerber durch geeignete Malinahmen
(Erdungsanlagen) dafur Sorge zu tragen hat, dass Beeinflussungen (geféahrliche Bertihrungsspan-
nungen) an benachbarten metallischen Objekten nicht auftreten kénnen bzw. sich in einem unge-
fahrlichen Rahmen bewegen.

In mehreren Stellungnahmen wird die Beflirchtung geaul3ert, dass die Leiterseile und Armaturen
bei der Beaufschlagung mit Strom und damit verbundener Leitererwdrmung auf 70 °C zu
gluhen beginnen und somit eine Gefahrdung durch Herabfallen darstellen. Grundsatzlich ist
dazu anzumerken, dass die zum Einsatz kommenden Leiterseile zwei Systeme aus Stahl-Alumini-
umseilen (E-Al/St 635/117) sind. Es handelt sich dabei um miteinander verdrillte Stahl- und Alumi-
niumeinzelleiter (Stahl im Inneren um die nétige mechanische Stabilitat zu erreichen und Alumi-
nium aulBen zum Erreichen der guten Leitfahigkeit), deren Gesamtquerschnitt von ca. 752 mmz2
sich auf die Einzelguerschnitte von ca. 635 mm?2 Aluminium und ca. 117 mm?2 Stahl aufteilt. Die
Befestigungsarmaturen sind ebenfalls aus Stahl oder Aluminium vorgesehen. Der Werkstoff Stahl
ist rotglihend bei Temperaturen zwischen 700 °C und 800 °C, eine Entfestigung tritt ca. ab 400 °C
bis 450 °C (bei gehartetem Stahl bei ca. 350 °C) auf. Beim Werkstoff Aluminium gibt es die Er-
scheinung des Rotgliihens generell nicht, da Aluminium plétzlich schmilzt (reines Aluminium hat
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eine Schmelztemperatur von 660 °C). Aluminium wird in Legierungen verwendet. Eine Entfesti-
gung bei Temperaturen unter 150 °C ist auszuschlieen. Bei der zu erwartenden Temperatur von
70 °C besteht daher keinesfalls die Gefahr, dass die Leiterseile und Armaturen in Gluhen versetzt
werden. Damit besteht auch keine Gefahr des Entfestigens und des Herabfallens.

Zu der in einigen Stellungnahmen hingewiesene mégliche Beeinflussung einer Richtfunksta-
tion wird festgehalten, dass sich die vorhandene Richtfunkstation am Mellachberg in einer Entfer-
nung zu projektierten Leitung befindet, in der eine Beeinflussung nicht ausgeschlossen werden
kann. Im Kapitel 6 des vorliegenden Umweltvertraglichkeitsgutachtens ist daher auf Basis des
elektrotechnischen Teilgutachtens eine entsprechende Auflage enthalten.

In Bezug auf jene Stellungnahmen, welche die Definition der Kulturgtter in den eingereichten
Unterlagen als zu eng bezeichnen, wird angemerkt, dass Kulturgiter Teile des Wohnumfelds, des
Siedlungs- und Erholungsraums, der Kulturlandschaft und des Schutzguts ,Landschaft* sind und
auch Sachgutfunktion haben kénnen. Wechselwirkungen zu diesen Schutzgitern sind daher ge-
geben. Die fachliche Auseinandersetzung mit den Auswirkungen des Vorhabens auf Kulturgiter
erfolgt somit in den entsprechenden Banden der Einreichunterlagen bzw. den betreffenden Kapi-
teln des Umweltvertraglichkeitsgutachtens und in den relevanten UVP-Teilgutachten.

5.9. Themenbereich Raumentwicklung

5.9.1. RAUMORDNUNG BURGENLAND

In Bezug auf die nachstehend angefiihrten Themen, welche sich zum Thema Raumordnung in den
Stellungnahmen zum burgenlandischen Leitungsabschnitt finden, wird auf das UVP-Teilgutachten
»-Raumordnung Burgenland” bzw. auf das Kapitel 8.1. des vorliegenden Umweltvertraglichkeitsgut-
achtens verwiesen, in welchen die zitierten Behauptungen widerlegt werden:

o Verletzung wesentlicher Raumordnungsbestimmungen;

e Widerspruch zum Raumplanungsgesetz;

e Behinderung der Ortsentwicklung;

e Beeintrachtigung von Tourismus und Fremdenverkehr;

e Starke Beeintrachtigung der Tourismus- und Erholungszone;

e Beeintrachtigung des Erholungsgebiets in Oberwart.

Die in der Stellungnahme der Familie Bischof (A-7412 Wolfau 122) geduRerte Beflirchtung des
Lverlusts durch Ansiedlung” und der in mehreren Stellungnahmen beflirchtete Verlust von
Siedlungsraum und Bauland (2,5 ha derzeit; 3 ha in Zukunft) kénnen infolge dieser unklaren
Formulierungen und der fehlenden naheren Angaben nicht nachvollzogen werden.

Betreffend die mehrfach geéul3erte Beflrchtung des Wertverlusts und der Unverkéauflichkeit
von Bauland wird ausgefiihrt, dass dieser Problembereich privatrechtlich zwischen den betroffe-
nen Grundstiickseigentimern und der Projektwerberin zu regeln ist.

Die in der gemeinsam mit betroffenen steiermérkischen Gemeinden verfassten Stellungnahme der
Gemeinden Unterwart und Wolfau angesprochenen Raumordnungs-Themen betreffen durch-
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wegs steiermarkische Raumplanungsinstrumente und nehmen weder auf das burgenlandische
Raumplanungsgesetz, noch auf das Landesentwicklungsprogramm des Burgenlands Bezug. Da-
her wird auf die nachstehenden Ausfilhrungen der Kapitel 5.9.2. und 5.9.3. verwiesen.

Zu den in der Stellungnahme der Marktgemeinde Rotenturm an der Pinka beflrchteten nachtei-
ligen Auswirkungen der Uberspannung eines Betriebsgebiets in den Mastbereichen 340 und 341
sowie der Behinderung einer Erweiterung dieses Betriebsgebiets wird ausgefiihrt, dass gemal den
vorgelegten Planunterlagen keine Uberspannung erfolgt und eine Erweiterung der Widmungsfla-
che grundsatzlich durchaus méglich ist.

Zur Stellungnahme der Imma GmbH (A-7411 Markt Allhau 50), in welcher befurchtet wird, dass
das bestehende Veranstaltungsgelande infolge des Vorhabens nicht mehr beniitzt werden kann,
wird ausgefiihrt, dass eine Ausnutzung der Veranstaltungsflache aus Sicht der Raumordnung auch
zukiinftig moglich erscheint, da sich der Trassenverlauf entlang des Autobahnzubringers nérdlich
befindet und seitens die Gemeinde zwischen diesem und der sudlich liegenden der Wasserflache
grof3flachig eine Veranstaltungsflache gewidmet wurde.

5.9.2. UBERORTLICHE RAUMPLANUNG (REGIONALENTWICKLUNG, FREIZEIT,
ERHOLUNG UND TOURISMUS) STEIERMARK

Zur gemeinsamen Stellungnahme Gemeinden Wolfau und Unterwart (Burgenland), sowie St.
Johann in der Haide, Hartberg, St. Magdalena/Lemberg, Buch, Geiselsdorf, Ebersdorf,
Kaindorf, Hartl, GrolR3steinbach, Pischelsdorf, Oberrettenbach, llztal, Sinabelkirchen,
Nitscha, Hofstatten an der Raab, St. Margarethen an der Raab, Langegg bei Graz, St. Marein
bei Graz, Empersdorf, Heiligenkreuz am Waasen, St. Ulrich am Waasen, Mellach, Gersdorf
an der Feistritz, Krumegg und Blaindorf (Steiermark) wird festgestellt, dass die Fragen der er-
haltenswerten Kulturlandschaften und das Leitbild der Region Stiefingtal ebenso wie die Fragen
des Ausflugs- und Naherholungsangebotes detailliert im UVP-Teilgutachten ,Uberortliche Raum-
planung®, zusammengefasst im Kapitel 8.2.2. des vorliegenden Umweltvertraglichkeitsgutachtens
behandelt werden. Die Gbrigen Aussagen in dieser Stellungnahme sind zu wenig raumlich konkre-
tisiert und bieten keinen Ankntpfungspunkt fiir die Ableitung erheblicher oder sehr erheblicher Wi-
derspriiche des Vorhabens Steiermarkleitung zu Zielen und Festelegung zum Bereich des gegen-
standlichen Teilgutachtens.

Dies gilt im gleichen Sinn fir die ergdnzenden Stellungnahmen der Gemeinden Empersdorf,
St. Johann in der Haide, Krumegg, Hartberg und St. Margarethen an der Raab, welche sich
auf oben angefihrte gemeinsame Stellungnahme beziehen. Die Ubrigen Stellungnahmen der Ge-
meinden, der Birgerinitiativen und der Einzelpersonen werden, was den gegenstandlichen
Themenbereich betrifft, im UVP-Teilgutachten ,Uberértliche Raumplanung” behandelt.
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5.9.3. ORTLICHE RAUMPLANUNG (SIEDLUNGSRAUM UND ORTSBILD)

STEIERMARK

Nachstehende Hinweise sollen die Nachvollziehbarkeit der fachlichen Auseinandersetzung mit den
eingelangten Stellungnahmen erleichtern und sind selbst auch Teil dieser:

Fragestellungen/Themen, die bereits im UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung* behandelt
werden, sind hier nicht nochmals wiedergegeben. Die fachliche Auseinandersetzung mit diesen
Stellungnahmen/Fragestellungen findet sich in Kapitel 4 des benannten UVP-Teilgutachtens.
Eine Diskussion der methodischen Vorgehensweise und die Auseinandersetzung mit
diesbeziglichen Stellungnahmen/Fragestellungen erfolgt in Kapitel 3 des UVP-Teilgutachten
,Ortliche Raumplanung®.

Bei dem der UVE zu Grunde liegenden 150 m-Trassennahbereich handelt es sich um einen
Untersuchungsstreifen, nicht um einen z.B. Uber Grenz- oder Richtwerte definierten Wirkbe-
reich. Allein aus der Lage innerhalb dieses Bereiches kann noch keine Beeintrachtigung, ins-
besondere das Ausmal’ einer Beeintrachtigung abgeleitet werden. Diese Feststellung ist auch
auf den in zahlreichen Stellungnahmen angesprochenen 250 m-Trassennahbereich und den in
der UVE zur Beurteilung visueller Wirkungen abgegrenzten 1.000 m-Untersuchungsraum an-
zuwenden.

Eingeschrankte Lebensqualitdt und &hnliche Formulierungen sind allgemeine, jedenfalls fach-
Ubergreifend verwendete Begriffe. Auch wenn durchaus ein Bezug zum Themenkomplex
LSiedlungsraum/Siedlungsentwicklung” herstellbar ist, muss hier mangels exakter, dem The-
menbereich ,Siedlungsraum und Ortbild“ zuordenbarer Begriffsdefinition eine fachliche Ausei-
nandersetzung mit diesbezuiglichen Stellungnahmen unterbleiben. Uber die Kriterien ,Erlebbar-
keit* und ,Ortsbild” flieRt der Faktor Lebensqualitat in die Beurteilung mit ein.

Eingeschrankte Entwicklungsmdoglichkeiten: Als solche sind im Themenbereich ,Siedlungsraum
und Ortsbild* nur die in den rechtsgiiltigen Ortlichen Entwicklungskonzepten (insbesondere in
den Siedlungsleitbildern) festgeschriebenen Entwicklungsziele und -méglichkeiten zu wirdigen.
Dazu zahlen z.B. auch Angaben tber die gewiinschte Bevdlkerungsentwicklung und MalRnah-
men, um diese zu erreichen. Zur fachlichen Auseinandersetzung mit diesbezlglichen Frage-
stellungen wird auf das Kapitel 4 des UVP-Teilgutachtens ,Ortliche Raumplanung* verwiesen.
Dartber hinaus gehenden Zielvorstellungen und Absichten fehlt eine verbindliche Rechts-
grundlage. Sie werden daher in der Beurteilung nicht berticksichtigt.

In den rechtsgiiltigen Ortlichen Entwicklungskonzepten (Siedlungsleitbildern) festgeschriebene
Entwicklungsziele implizieren grundsatzlich die im Steiermarkischen Raumordnungsgesetz
formulierten Raumordnungsgrundsatze bzw. deren Anwendung auf die jeweiligen rdumlichen
Gegebenheiten. Die fachliche Auseinadersetzung mit Fragestellungen/Stellungnahmen zu den
Raumordnungsgrundsétzen erfolgt daher nicht explizit, sondern im Zuge der Beurteilung von
Zielkonflikten zwischen Vorhaben und Ortlichem Entwicklungskonzept (Siedlungsleitbild). So-
fern die gutachterliche Beurteilung von einzelnen OEK-Entwicklungsvorstellungen abweicht, ist
dies standortgemeindebezogen in Kapitel 4 des UVP-Teilgutachtens ,Ortliche Raumplanung®
dargelegt.

Die Begriffe Siedlungsraum, Baugebiet, Bauflache udgl. werden in einzelnen Stellungnahmen
unterschiedlich verwendet und interpretiert. Beeintrachtigungen derselben und deren Entwick-
lung werden im UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung* gewiirdigt, sofern es sich dabei um
im jeweiligen rechtskraftigen Flachenwidmungsplan ausgewiesenes Bauland (inkl. Auffullungs-
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gebiete nach 8§ 23 Stmk. ROG) handelt, und/oder um Flachen fir die das Ortliche Entwick-
lungskonzept der Gemeinde (insbesondere das Siedlungsleitbild) eine Baulandentwicklung
vorsieht. Dariiber hinaus gehende Winschen und Absichten werden daher nicht beriicksichtigt.
Der in vielen Stellungnahmen angesprochene Verlust von 26 ha Bauland und 138 ha kiinftigem
Bauland wird in keiner Stellungnahme nachvollziehbar definiert. Im gesamten steirischen Ab-
schnitt des Vorhabens liegen ca. 26 ha gewidmetes Bauland (inkl. Sondergebietswidmungen)
im 150 m-Trassennahbereich. Daraus ist jedoch kein Verlust an Bauland abzuleiten. Im 30 m-
Schutzbereich entlang der Leitung sind Nutzungseinschréankungen nicht auszuschlief3en. Diese
werden bei der Beschreibung der einzelnen Standortgemeinden (siehe Kapitel 4 des UVP-Teil-
gutachtens ,Ortliche Raumplanung®) behandelt.

Subjektive Interessen der Wertminderung und des Wertverlustes sind nicht Gegenstand der
Betrachtungen in diesem Themenbereich.

Zur Stellungnahme des Bundesministeriums fir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und
Wasserwirtschaft, Sektion V — Referat fur Umweltbewertung (Umweltbundesamt) wird ausge-
fuhrt:

Zur Feststellung, dass fur 20 von 43 Teilraumen keine speziellen AusgleichsmafRnahmen
vorgesehen sind, wird festgehalten, dass Aussagen zu Ausgleichsmaflinahmen Bestandteil des
UVP-Teilgutachtens ,Ortliche Raumplanung®, wobei vor allem fiir Teilbereiche mit hoher Ge-
samtbelastung AusgleichsmalRnahmen formuliert werden.

In der Stellungnahme wird angefuhrt, dass Sichtschutzpflanzungen nicht Teil des Vorhabens
sind, deren Ausgleichswirkung nicht positiv bewertet werden kann, wobei gleiches fir die land-
schaftspflegerische Begleitplanung gilt. Dazu wird ausgefiihrt, dass (aufbauend auf Aussagen
der UVE) Sichtschutzpflanzungen im UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung® als Auflage
empfohlen werden (sh. Kapitel 6). Zu deren Begriuindung erscheint die Beschreibung der Aus-
gleichswirkung notwendig. Die Problematik der nicht gegeben Verbindlichkeit derartiger Aus-
gleichsmallnahmen wird seitens des zustandigen Amtssachverstandigen bestatigt, wobei
Sichtschutzpflanzungen infolge der geringen Ausgleichwirkung kaum ergebnisrelevant sind.
Auf die Sinnhaftigkeit einer umfassenden landschaftspflegerischen Begleitplanung, auch aus
Sicht des Themenbereichs Siedlungsraum und Ortsbild, wird im UVP-Teilgutachten ,Ortliche
Raumplanung” hingewiesen.

Zur Stellungnahme des Umweltanwalts des Landes Steiermark wird ausgefuhrt:

Der Forderung nach Visualisierungen nach internationalen Standards, die bei der Darstellung
von Einwirkungen und AusgleichsmalRnahmen bei einem Projekt dieser Dimension gerechtfer-
tigt waren, wird insofern nachgekommen, als diese Visualisierungen seitens der Projektwerbe-
rin im Beisein des behdordlich bestellten Sachverstandigen fir ortliche Raumplanung am 25.
und 26.08.2004 durchgefiihrt wurden. Die Ergebnisse der daraus resultierenden Stellung-
nahme des betroffenen Sachverstandigen sind im vorliegenden Umweltvertraglichkeitsgutach-
ten berdcksichtigt.

Zur Feststellung, dass die Ausgleichswirkung der Demontage von 110 kV-Leitungen nicht
nachvollziehbar ist, wird ausgefihrt, dass so wie bei der Errichtung einer 380 kV-Leitung von
einer Belastung ihres Bezugsraums (Umfeld, Wirkbereich) ausgegangen wird, auch bei der
Demontage einer Freileitung eine Entlastung fur das jeweilige Umfeld erwartet werden kann. Im
UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung” wird diese potentielle Entlastungswirkung sowie
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das Belastungspotential durch die neue Leitung der Sensibilitat des Bezugsraumes gegentber
gestellt. Die Wirkung dieser AusgleichsmalRnahme wird daran gemessen, ob, in welcher Form
und in welchem Ausmal} eine Entlastung von Siedlungsraum und Ortsbild erfolgt bzw. Potenzi-
ale fUr die Siedlungsentwicklung geschaffen bzw. vergroRert werden.

o Betreffend der Feststellung, dass der Konkretisierungsgrad der Ausgleichsmalinahmen der
UVE nicht der Gesetzeslage entspricht und dabei Bezug auf die landschaftspflegerische Be-
gleitplanung genommen wird, wird festgestellt, dass auf die Sinnhaftigkeit einer landschafts-
pflegerischen Begleitplanung auch im UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung* hingewiesen
wird.

e Zur Feststellung, dass fir knapp die Halfte der Teilrdume keine Ausgleichsmal3hahmen
vorgesehen sind, wird festgehalten, dass sind Aussagen zu AusgleichsmalRnahmen Bestandteil
des UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung® sind, wobei vor allem fiir alle Teilbereiche
(Standortgemeinden) mit hoher Gesamtbelastung Ausgleichsmalinahmen formuliert werden.

¢ In Bezug auf die Feststellung, dass die Analyse von Sichtbarkeitsbeziehungen zwischen Mas-
ten und Wohnbauland aufgrund der Gelandestrukturen nur innerhalb von 1.000 m als zu gering
erscheint, wird ausgefihrt, dass dieser Bezugsraum, nicht zuletzt infolge der topografischen
Gegebenheiten, zur Abbildung der Erlebbarkeit der Leitung von Siedlungsgebieten aus als aus-
reichend erscheint. In einem Abstand von tGber 1.000 m kann nicht mehr von einer generell ho-
hen bzw. deutlichen Erlebbarkeit der Leitung ausgegangen werden. Zur Beurteilung von Aus-
wirkungen auf das Ortsbild (z.B. Teilrdume Oberrettenbach und Pischelsdorf) wird im UVP-
Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung“ auf die fallweise notwendige Ausweitung des 1.000 m-
Untersuchungsraumes hingewiesen.

¢ In der gegenstandlichen Stellungnahme wird ausgefuhrt, dass sich prinzipiell die Frage stellt,
wie in bereits beeintrachtigten Gebieten weitere, die Situation verschlechternde Eingriffe zu
bewerten sind. Beispielhaft wird dazu unter anderem auf den Umgang mit Vorbelastungen im
Teilraum Weitendorf verwiesen. Dazu wird festgestellt, dass eine differenziere Raumentwick-
lung den im Stmk. ROG 1974 i.d.g.F. definierten Raumordnungsgrundsatzen (vgl. u.a. 8 3
Abs. 1 Stmk. ROG 1974 i.d.g.F.: ,Entwicklung ... unter Bedachtnahme auf die jeweiligen r&um-
lichen und strukturellen Gegebenheiten.”) entspricht. Das Vorhaben Steiermarkleitung durch-
zieht mehrere, infolge der jeweiligen Gegebenheiten unterschiedlich entwickelte Teilrdume.
Dementsprechend differenziert stellt sich die Vorbelastungssituation dar, wobei anzumerken
ist, dass Vorbelastungen nur einen Aspekt einer bereits stattgefunden Entwicklung abbilden.
Damit ergeben sich aus der Vorbelastungssituation auch unterschiedliche Entwicklungspoten-
Ziale. Die Berucksichtigung von Vorbelastungen als Bestandteil der jeweiligen ortlichen Gege-
benheiten erscheint damit angezeigt, wobei auf die jeweilige konkrete Situation einzugehen ist.
Die an sich sinnvolle Bundelung von Infrastruktureinrichtungen ist auf Grenzwertliberschreitun-
gen aber auch auf die Uberschreitung des in Summe ,Ertraglichen* zu Gberprifen (vgl. UVP-
Handbuch Verkehr, Kap C1.3 Wohnen, Erholen). In diesem Sinn sind die Ausgleichsmalf3nah-
men ,Demontage von 110 kV-Leitungen® und z.B. die im UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raum-
planung” formulierte Prifung einer weiteren Leitungsoptimierung/Trassenbindelung im Teil-
raum Werndorf auch eine Reaktion auf die konkrete Vorbelastungssituation.

Zur Gesamtstellungnahme der Steiermarkischen Gemeinden Mellach, St. Ulrich/Waasen,
Heiligenkreuz/Waasen, Empersdorf, Krumegg, St. Marein b. Graz, Langegg b. Graz, St.
Margarethen/Raab, Hofstatten/Raab, Nitscha, Sinabelkirchen, Illztal, Oberrettenbach,
Pischelsdorf, Gersdorf/Feistritz, Blaindorf, Gro3steinbach, Hartl, Kaindorf, Ebersdorf, Buch-
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Geiseldorf, Hartberg, St. Johann/Haide und der Burgenlandischen Gemeinden Wolfau und
Unterwart wird ausgefinhrt:

Es wird angemerkt, dass Auswirkungen auf einzelne Gemeinden in den Projektunterlagen
generell, wenig detailliert und kaum nachvollziehbar dargestellt sind. Dazu wird ausgefihrt,
dass die Auswirkungen auf einzelne Gemeinden in den Einreichunterlagen an Hand vorab de-
finierter Kriterien aufgezeigt werden. Wo erforderlich, wird die Beschreibung/Beurteilung im Ka-
pitel 4 des UVP-Teilgutachtens ,Ortliche Raumplanung” erganzt.

In der gegenstandlichen Stellungnahme wird Kritik an der Methode, unter anderem an der

fehlenden Visualisierung, an Durchschnittshbildungen und an den zur Beurteilung des Ortsbildes

herangezogenen Kriterien geédul3ert. Dazu wird festgestellt, dass eine Auseinandersetzung mit
den fachspezifischen Methoden im Kapitel 3 des UVP-Teilgutachtens ,Ortliche Raumplanung®

erfolgt. Die wesentlichen Argumente der Stellungnahme werden dort diskutiert. Zu den o.a.

Detailfragen wird ausgefihrt:

e Das UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung” formuliert fiir jene Trassenabschnitte, die
aus gutachterlicher Sicht als besonders konflikttrachtig beurteilt werden, zuséatzliche Visua-
lisierungen als Grundlage fur Ausgleichsmal3Bhahmen. Die Ergebnisse der am 25. und
26.08.2004 im Beisein des behordlich bestellten Sachverstandigen fir ortliche Raumpla-
nung durchgefuhrten Visualisierungen sind in einer Stellungnahme des Sachverstandigen
dokumentiert und im vorliegenden Umweltvertraglichkeitsgutachten bertcksichtigt.

e Uber die Sinnhaftigkeit, bei der Beurteilung von Auswirkungen auf den Siedlungsraum auf
die Gemeinde als Bezugseinheit zurtickzugreifen, sind die gegenstandliche Stellungnahme
und der Autor des UVP-Teilgutachtens ,Ortliche Raumplanung” einer Meinung. Diese Teil-
raumabgrenzung impliziert eine Zusammenschau der Auswirkungen auf Gemeindeebene.
Eine Aufsummierung bzw. Durchschnittsbildung Uber das gesamte Vorhaben erfolgt nicht.

e Das UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung* macht fiir einzelne TeilrAume und damit
fur das gesamte Vorhaben die Umweltvertraglichkeit von der Erflllung von Auflagen ab-
hangig.

e Fir Trassenabschnitte im Nahbereich bedeutender Ortsbilder erfolgt im UVP-Teilgutachten
,Ortliche Raumplanung*“ eine Differenzierung in "Erlebbarkeit des Vorhabens" und "visuell
betroffene, bedeutende Ortsbilder”.

Zur Feststellung, dass die streckenweise Demontage der 110 kV-Leitung eine Entlastung dar-

stellt, aber die Auswirkungen der 380 kV-Leitungstrasse nicht kompensieren kann, wird aus-

gefuihrt, dass die Spielraume zur landschaftlichen Einbindung einer Hochspannungsfreileitung

im Gegensatz zu anderen linearen Infrastrukturen (z.B. Bahn, Straf3e) gering sind. Das Vorha-

ben ist in Form einer Freileitung nicht oder nur bedingt veranderbar, absenkbar, einhausbar,

oder ahnliches. Dennoch kann es deutlich erlebbar sein und damit Einfluss auch auf die Quali-
tat des visuell erlebbaren, subjektiv wahrgenommenen Lebensraumes (Siedlungsraum, Wohn-
umfeld etc.) haben. Die Demontage bestehender Leitungen kann daher insbesondere in vor-
belasteten Raumen neu hinzukommende Belastungen kompensieren. Das UVP-Teilgutachten

,Ortliche Raumplanung“ beschreibt als Grundlage fiir die Beurteilung der AusgleichsmaRnah-

men das jeweilige Entlastungspotential.

In der gegenstandlichen Stellungnahme wird bemerkt, dass Sichtschutzpflanzungen einge-

schrankt einsetzbar und wirksam sind. Dazu wird festgehalten, dass auf die eingeschrankte

Wirksamkeit von Sichtschutzpflanzungen und die Problematik der "Nicht-Verbindlichkeit" so-
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wohl in der eingereichten UVE als auch im UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung“ hinge-
wiesen wird.

Zur Stellungnahme der Gemeinde Werndorf und zu anderen Stellungnahmen aus diesem Ge-
meindegebiet wird ausgefiihrt:

Zur Kritik an nicht aktuellen bzw. unrichtigen Rechtsgrundlagen wird ausgefiihrt, dass die
Rechtsgrundlagen im Zuge der Erstellung des UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung* ak-
tualisiert wurden und ebendort beschrieben sind.

In Bezug auf die Feststellung, dass keine Ausgleichsmaflinahmen definiert werden, wird fest-
gehalten, dass AusgleichsmaRnahmen im UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung® formu-
liert und begriindet werden.

Es wird vorgeschlagen, Uber die 110 kV-Leitungen hinaus auch andere Hoch-, Mittel- und
Niederspannungsfreileitungen in die AusgleichsmalRnahme ,Demontage bestehender Leitun-
gen“ einzubeziehen. Dazu wird festgestellt, dass der Vorschlag im Sinne einer Entlastung visu-
ell bereits besonders vorbelasteter Siedlungsraume (Ortschaften, Siedlungsrander, Streusied-
lungsstrukturen) sinnvoll ist. Notwendigkeit und Wirkung dieser Malinahme wéren in einer orts-
und landschaftsbildlichen Gesamtschau vorab zu klaren und mit anderen Ausgleichsmal3nah-
men, eventuell im Zuge einer landschaftspflegerischen Begleitplanung abzustimmen.

Zur Kritik, dass die 110 kV-Leitung zur Einbindung in das 110 kV-Umspannwerk
Neudorf/Werndorf der STEWEAG-STEG GmbH in die Untersuchungen der eingereichten UVE
nicht aufgenommen wurde, wird festgehalten, dass das UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumpla-
nung“ auf die Auswirkungen dieser Verbindungsleitung hinweist.

In Bezug auf Auswirkungen auf Industrie- und Gewerbegebiete wird ausgefiihrt, dass sowohl
die eingereichte UVE als auch das UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung® auf die Uber-
spannung gewidmeter Industrie- und Gewerbegebiete hinweisen. Im UVP-Teilgutachten ,Ortli-
che Raumplanung* wird die Nutzungsbeschrankung im 30 m-Schutzbereich durch Uberspan-
nung als zusatzlicher Wirkfaktor explizit herausgearbeitet. Auf die Ausgleichswirkung von im
Starkstromwegegesetz vorgegebenen/geregelten Entschadigungszahlungen wird im Gutachten
gleichfalls hingewiesen.

Betreffend Auswirkungen auf den Wohnbau wird festgehalten, dass sich Aussagen zur
Sensibilitdt des ggst. Bereiches und zu diesbezlglich zu erwartenden Auswirkungen im UVP-
Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung” finden. Auf die Einbeziehung zwischenzeitlich mit dem
Bebauungsplan Polak vorliegender Grundlagen ist hier zu verweisen.

In Bezug auf die Wirkung des Baulagers Werndorf auf den im OEK 4.00 als Erholungs-
/Ruhegebiet festgelegten Schachenwald wird ausgefuhrt, dass das Baulager Werndorf am
Gelande des Bahn-Giterterminals und damit in einem grundsatzlich einer betrieblichen Nut-
zung unterliegenden, zum Teil zusatzlich durch die A9 vorbelasteten Raum liegt. Eine derartige
Nutzungsbiindelung erscheint grundsétzlich sinnvoll. Ein gravierendes, zusatzliches Beein-
trachtigungspotential ist von einem Baulager, bei dem es sich zudem um eine zeitlich be-
schrankte Einrichtung handelt, nicht zu erwarten.

Zur Beflrchtung der Durchschneidung der siedlungsgliedernden Griunverbindung wird festge-
stellt, dass die angesprochene Griinverbindung grof3teils nérdlich des Mihlgangs festgelegt ist,
wahrend die Steiermarkleitung Uberwiegend sudlich des Mihigangs verlauft. Leitung und
Griinzug beruhren einander, wobei hier maf3stabsbedingte Unscharfen (der Griinzug ist sche-
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matisch dargestellt) einzuraumen sind. Von einer Durchschneidung kann nicht gesprochen
werden.

Zur Stellungnahme der Gemeinde Kalsdorf und zu anderen Stellungnahmen aus diesem Ge-

meindegebiet wird ausgefihrt:

o Auf Gemeindegebiet Kalsdorf werden Grinverbindungen randlich betroffen, wobei
mafistabsbedingte Unscharfen (der Griinzug ist schematisch dargestellt) einzuraumen sind.

e Das Fehlen von AusgleichsmalRnahmen in der eingereichten UVE ist angesichts der nur randli-
chen Bertihrung des Gemeindegebiets von Kalsdorf nachvollziehbar.

¢ Auf die Einbeziehung der Gemeinde Kalsdorf und diese betreffenden Auswirkungen im Fall
allfalliger Uberlegungen zur Trassenoptimierung im Teilraum Werndorf wird im UVP-Teilgut-
achten ,Ortliche Raumplanung* hingewiesen.

Zur Stellungnahme der Gemeinde Mellach und anderen Stellungnahmen aus diesem Gemeinde-

gebiet wird ausgefiihrt:

¢ In der Stellungnahme wird befiirchtet, dass keine bzw. nicht ausreichende Bedachtnahme auf
die im Rahmen der drtlichen Raumplanung getroffenen Festlegungen erfolgt und die Entwick-
lung sowohl in Bezug auf das Bauland, als auch auf die Freiraumplanung nur eingeschrankt
moglich sein wird. Angesprochen sind hier Festlegungen im rechtsgiiltigen Ortlichen Entwick-
lungskonzept und Flachenwidmungsplan der Gemeinde. Dazu ist auf das Trassenauswahlver-
fahren hinzuweisen, in das die ,Umgehung von Siedlungsraum“ als Ziel eingeflossen ist.
Verbleibende Zielkonflikte mit im Rahmen der 6rtlichen Raumplanung getroffenen Festlegun-
gen werden im UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung® aufgezeigt, gleichfalls Ausgleichs-
mafinahmen zur Reduzierung der Gesamtbelastung. Das Siedlungsleitbild enthalt keine Be-
stimmungen, zu denen das Vorhaben im Widerspruch steht.

e Die Verortung aller Grundstiicke im Eigentum von Frau Evelyne Bogensberger ist auf Grund
fehlender Angaben nicht mdglich. Mast Nr. 39 wird teilweise auf Grundeigentum Bogensberger
errichtet, ebenso befinden sich einige angrenzende Grundstiicke in ihrem Eigentum. Im Ge-
meindegebiet Mellach kommt es zu keinem Flachenverbrauch von gewidmetem Bauland oder
von Flachen, die im Siedlungsleitbild als zukiinftiges Baugebiet festgelegt sind

Zu den Stellungnahmen der Gemeinde St. Ulrich am Waasen und zu anderen Stellungnahmen

aus diesem Gemeindegebiet wird ausgefuhrt:

¢ In den Stellungnahmen wird eine grof3e Beeintrachtigung samtlicher Gestaltungs- und Entwick-
lungsmoglichkeiten der Gemeinde befirchtet und festgestellt, dass das gegenstéandliche Vor-
haben im Widerspruch zu den Entwicklungszielen der Gemeinde steht. Dazu wird angemerkt,
dass auf feststellbare Zielkonflikte mit dem OEK sowohl in der eingereichten UVE, als auch im
UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung® hingewiesen wird. Zielkonflikte mit dem Sied-
lungsleitbild sind nicht feststellbar und damit ist auch keine Beeintrachtigung samtlicher
Gestaltungs- und Entwicklungsmdglichkeiten der Gemeinde gegeben.

e Zur starken Belastung von Wohnhausern im Trassennahbereich wird auf die Ausfiihrungen in
der eingereichten UVE und im UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung® hingewiesen. Be-
ziglich der Auswirkungen auf den Menschen (Coronagerédusche, elektromagnetische Felder)
wird auf das UVP-Teilgutachten ,Humanmedizin“ bzw. die Ausfihrungen im Kapitel 4.1.1. des
vorliegenden Umweltvertraglichkeitsgutachtens verwiesen.
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e Zur Anmerkung, dass Baulandwiinsche im unmittelbaren Trassenverlauf im Zuge der laufen-
den Flachenwidmungsplanrevision nicht befiirwortet werden kdnnen, wird festgestellt, dass das
Siedlungsleitbild St. Ulrich langfristige Siedlungsgrenzen fur Baugebiete im Trassennahbereich
festlegt, die eine Baulandausweitung in Richtung Trasse nicht zulassen. Diesbezlgliche Bau-
landwiinsche sind im Kontext der Raumordnungsgrundsétze und der Kontinuitat siedlungspoli-
tischer Vorgaben zu sehen. Deren abschlagige Behandlung im laufenden Verfahren kann nicht
bzw. nicht ausschliefZlich mit dem Vorhaben begriindet werden.

e Zur Feststellung, dass das nordliche Drittel der Gemeinde durch die Leitung von der tbrigen
Gemeinde angetrennt wird, ist auszufiihren, dass die Leitung die StralRenverbindung
Grabenberg — Liechtenwiesen — Rosenthal deutlich erlebbar queren und im unmittelbaren Que-
rungsbereich fur die nachstgelegenen Gebaude eine deutliche Veranderung des Wohnumfel-
des bewirken wird. Von einer Abtrennung im Sinne einer rdumlichen Trennung kann nicht ge-
sprochen werden.

e Zur beflirchteten Beeintrachtigung des Hauses der Stille wird festgestellt, dass das Haus der
Stille mehr als 1.000 m von der Leitung entfernt liegt. Infolge der topografischen Gegebenhei-
ten und der Naturraumausstattung (zusammenhdngende Waldflachen, Waldremisen, Flurge-
hélze) ist ein direkte deutliche Erlebbarkeit der Leitung vom Gebaude aus nicht zu erwarten.

e Zur befiirchteten irreversiblen Abwertung und dem Entstehen gravierender Nachteile fir die
Gemeinde bei zukiinftigen Genehmigungsverfahren infolge des Vorhabens wird festgehalten,
dass damit die Frage der Vorbelastungen und deren Berlcksichtung bei der Vorhabensbeur-
teilung angesprochen wird. Auf das weitgehende Fehlen von Vorbelastungen, als ein die Sen-
sibilitat des Raumes Lichtenwiesen mitbestimmendes Faktum, wird im UVP-Teilgutachten ,Ort-
liche Raumplanung® hingewiesen. Andererseits erfolgt in diesem Gutachten eine differenzierte
Wirdigung und Bewertung allfélliger Vorbelastungen. Eine solche ist generell zu fordern. In
diesem Sinne erscheint der in der Stellungnahme gezogene Schluss voreilig.

e Zum Thema der fehlenden Visualisierungen wird angemerkt, dass auf Visualisierungen unter
anderem als Grundlage fiir eine zur Trassenoptimierung im UVP-Teilgutachten ,Ortliche
Raumplanung“ hingewiesen wird. Die Ergebnisse der am 25. und 26.08.2004 im Beisein des
behdrdlich bestellten Sachverstéandigen fur ortliche Raumplanung durchgefiihrten Visualisie-
rungen sind in einer Stellungnahme des Sachverstandigen dokumentiert und im vorliegenden
Umweltvertraglichkeitsgutachten bertcksichtigt.

o Betreffend vermuteten Mangel in der Bewertungsmethode der eingereichten UVE wird auf die
methodische Diskussion im Kapitel 3 des UVP-Teilgutachtens ,Ortliche Raumplanung” verwie-
sen.

o Die Liegenschaft der Familie Geister ist auf Grund fehlender Angaben in der Stellungnahme
nicht verortbar. Wie in den Projektunterlagen ersichtlich, ist Herr Geister Eigentiimer mehrerer,
von der Leitung Uberspannter, Grundstiicke. Es kommt auch zur Inanspruchnahme von Fla-
chen durch Maststandorte. Bei dem in der Stellungnahme angesprochenen Baugrund dirfte es
sich um das im Freiland befindliche Gebaude auf Grundstick Nr. 63 handeln. Im Zuge der
Trassenuntersuchungen wurde dieses Gebéaude als unbewohnt klassifiziert. Eine Baulandwid-
mung ist hier nicht gegeben.
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Zu den Stellungnahmen der Marktgemeinde Heiligenkreuz am Waasen und zu anderen Stellung-
nahmen aus diesem Gemeindegebiet wird ausgefihrt:

Es wird befurchtet, dass keine bzw. nicht ausreichende Bedachtnahme auf die im Rahmen der
ortlichen Raumplanung getroffenen Festlegungen und durch das Vorhaben eine grof3e Beein-
trachtigung der Gestaltungs- und Entwicklungsmdéglichkeiten der Gemeinde erfolgt. Angespro-
chen sind hier Festlegungen im rechtsgiiltigen Ortlichen Entwicklungskonzept und Flachen-
widmungsplan der Gemeinde. Dazu ist auf das Trassenauswahlverfahren hinzuweisen, in das
die ,Umgehung von Siedlungsraum® als wichtiges Ziel eingeflossen ist. Verbleibende Zielkon-
flikte mit im Rahmen der ortlichen Raumplanung getroffenen Festlegungen werden im UVP-
Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung* aufgezeigt.

Zur Behauptung der Familie Lengger in Prosdorfberg 33, A-8081 Heiligenkreuz am Waasen,
dass bis zur Einreichung des Leitungsvorhabens keine Flachenwidmungspléane vorgelegen
sind, wird angemerkt, dass Flachenwidmungsplane als offentliches Dokument im Gemeinde-
amt zur allgemeinen Einsicht aufliegen.

Auf Grund fehlender Grundsticksangaben in der Stellungnahme von Frau Margareta
GralBmugg in Prosdorfberg 57, A-8081 Heiligenkreuz am Waasen, die durch das Vorhaben den
Verlust von Bauland auf eigenem Grund beflrchtet, kann nur eine allgemeine Behandlung er-
folgen. Die Leitung steht nicht im Widerspruch zum Ortlichen Entwicklungskonzept oder zum
Siedlungsleitbild der Marktgemeinde Heiligenkreuz am Waasen. Es kommt zu keinem Verlust
von Bauland.

Zu den Stellungnahmen der Gemeinde Empersdorf und zu anderen Stellungnahmen aus diesem
Gemeindegebiet wird ausgefuhrt:

Es wird beflirchtet, dass keine bzw. eine nicht ausreichende Bedachtnahme auf im Rahmen
der ortlichen Raumplanung getroffenen Festlegungen und damit die Beeintréchtigung der
Gestaltungs- und Entwicklungsmdglichkeiten durch das Vorhaben erfolgt. Angesprochen sind
hier Festlegungen im rechtsgiiltigen Ortlichen Entwicklungskonzept und Flachenwidmungsplan
der Gemeinde. Dazu ist auf das Trassenauswahlverfahren hinzuweisen, in das die ,Umgehung
von Siedlungsraum® als wichtiges Ziel eingeflossen ist. Auf die Problematik bei der Umsetzung
dieser Zielsetzung im sich zunehmend verdichteten Streusiedlungsraum wird im Kapitel 2 des

UVP-Teilgutachtens ,Ortliche Raumplanung* eingegangen. Verbleibende Zielkonflikte mit den

im Rahmen der ortlichen Raumplanung getroffenen Festlegungen, werden ebenso im UVP-

Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung” aufgezeigt, wie die durch die 6ffentlichen Einrichtungen

im Nahbereich der Trasse gegebene hohe Sensibilitat.

Es wird behauptet, dass die beabsichtigte Siedlungsentwicklung It. OEK nicht richtig in die Be-

wertung eingeflossen ist. Zu Zielkonflikten mit dem OEK hinsichtlich der Siedlungsentwicklung

von Liebensdorf, Rauden und Empersdorf ist festzustellen:

e Fir Liebensdorf ermoglicht die im Leitbild festgelegte langfristige Siedlungsgrenze ein
geringflgiges Heranricken des Baulandes an die Trasse. Dieser Entwicklungsspielraum
wurde zwischenzeitlich im Zuge der Flachenwidmungsplan-Anderung 3.06 durch die Aus-
weisung von AufschlieBungsgebiet fiir Industrie- und Gewerbegebiet 1 und 2 genutzt. In-
folge der damit determinierten gewerblichen Nutzung ist eine Erhéhung des Konfliktpoten-
zials nicht zu erwarten. Vielmehr kann das Gewerbegebiet auch als Puffer zwischen der
Leitung und dem im Westen anschliel3enden Dorfgebiet wirken.
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¢ In Rauden sieht die langfristige Siedlungsgrenze im Leitbild eine hangseitige Abrundung
und Erweiterung des Baulande vor. Die Leitung verlauft hier im Wald. Ihre Erlebbarkeit ist
eingeschrankt. Zusatzliches Konfliktpotential ist nicht gegeben.

¢ In Raudenberg ermdglicht die langfristige Siedlungsgrenze hangseitig einen Liickenschluss
zwischen einer Baulandausweisung im Talboden und dem Gebaudebestand im Freiland.
Die Grundstiicke sind zum Teil bereits bebaut. Unter Berlcksichtigung der vorrangigen tal-
seitigen, von der Leitung abgewandten Orientierung der Wohngebaude ist die Erlebbarkeit
der Leitung eingeschrankt.

e In Empersdorf unterbindet die langfristige Siedlungsgrenze It. Siedlungsleitbild eine
Baulandentwicklung in Richtung Leitungstrasse. Das OEK (Leitbild) birgt hier kein zusatzli-
ches Konfliktpotenzial. Mit der Errichtung des Schulsportplatzes im Anschluss an das Bau-
land erhoht sich das Konfliktpotenzial. Auf die teilraumlich sehr hohe Belastung von
Empersdorf wird im UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung“ hingewiesen.

e Zur Kritik an den in den Einreichunterlagen enthaltenen Darstellungen zum Ausmal der Betrof-
fenheit des Siedlungsraums wird festgestellt, dass das Ausmal’ von Sensibilitat und Wirkungs-
intensitat im UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung* beschrieben wird. Zur Klarstellung der
Begrifflichkeiten wird auf die o.a. Hinweise zur fachlichen Auseinandersetzung mit den einge-
langten Stellungnahmen verwiesen. Aus der Lage einzelner Gebaude im 150 m-Trassennahbe-
reich kann keinesfalls eine Uberspannung von Bauland abgeleitet werden. Auf die Sensibilitat
der offentlichen Einrichtungen im Trassennahbereich wird im UVP-Teilgutachten ,Ortliche
Raumplanung” hingewiesen, gleichfalls auf die teilrdumlich sehr hohe Belastung.

e Zur Feststellung, dass durch das Vorhaben eine hohe Stérwirkung auf das Ortsbild des Orts-
teils Empersdorf ausgeubt wird, ist anzumerken, dass hochwertige, intakte bzw. erhaltenwir-
dige Ortsbilder in Empersdorf nicht betroffen sind.

e Zur Feststellung, dass den Einreichunterlagen veralterte Grundlagen zu Grunde gelegt wurden,
da die Flachenwidmungsplan-Revision 4.00 nahezu abgeschlossen ist, wird angemerkt, dass
die Plangrundlagen aktualisiert wurden und dem UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung®
der letztglltige Flachenwidmungsplan-Rechtsstand (Flachenwidmungsplan-Verfahrensfall 3.06
vom 06.08.2003) zu Grunde liegt. Festlegungen des zukiinftigen Flachenwidmungsplanes 4.00
kénnen mangels Rechtskraft nicht beriicksichtigt werden.

e Zum Vorschlag, das Kriterium ,Sichtbeziehung* mit ,hoch* bis ,sehr hoch* zu bewerten wird
festgehalten, dass eine differenzierte Betrachtung der Erlebbarkeit der Trasse und damit impli-
zit der Sichtbeziehungen im UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung® erfolgt. Auf die teil-
raumlich sehr hohe Erlebbarkeit bei der Stiefingquerung wird dabei hingewiesen.

e Beziglich der Diskussion der in den Einreichunterlagen angewandten raumplanerischen
Methoden wird auf das Kapitel 3 des UVP-Teilgutachtens ,Ortliche Raumplanung*“ verwiesen.

e Zu der von Herrn Friedrich Andraschko, Liebensdorf 366/1, A-8081 Heiligenkreuz am Waasen,
vorgebrachten Beflirchtung, dass es durch das Vorhaben zu einer drastischen Einschrankung
des Bodenangebotes fir den Hausbau kommt, wird festgestellt, dass das Vorhaben in der Ge-
meinde Empersdorf zu keinem Verlust an gewidmeten Bauflachen oder an den im Siedlungs-
leitbild fur die Zukunft vorgesehenen Bauflachen flhrt.

o Betreffend der Stellungnahme der Familien Neuhold Schmied und Zaungast in Rauden 107, A-
8081 Heiligenkreuz am Waasen ist anzumerken, dass die Baulandausweisung der Grundsti-
cke Nr. 255/1, 255/2 und 263 der KG Empersdorf der Gemeinde obliegt und einer Ausweitung
des schon vorhandenen Dorfgebiets (DO) des Ortes Raudenberg entsprache. Die Leitung ist
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Uber 250 m von der im Siedlungsleitbild festgelegten Siedlungsgrenze und somit einer mogli-
chen Baulandausweisung entfernt. Das Leitungsvorhaben stellt keine Einschrankungen fir eine
Baulandausweisung dar. Angemerkt sei noch, dass fir das Grundstick Nr.263 (KG
Empersdorf) eine Baulandausweisung auf Basis des derzeit giltigen Siedlungsleitbildes nicht
moglich erscheint, da es sich deutlich au3erhalb der im Siedlungsleitbild fixierten, langfristigen
Siedlungsgrenze befindet.

Bezuglich des Kritikpunktes ,Nichtbeachtung des Ortlichen Entwicklungskonzeptes® der Fami-
lien Panik, Pfeifer und Neuhold in Empersdorf 17, A-8081 Empersdorf wird auf das UVP-Teil-
gutachten ,Ortliche Raumplanung® (Kapitel 4) verwiesen. Die zur Beurteilung der Restbelas-
tung infolge des Vorhabens herangezogenen Konfliktpunkte zwischen Vorhaben und dem ortli-
chen Entwicklungskonzept von Empersdorf werden in diesem Teilgutachten im Detail aufge-
zeigt.

Zu den Stellungnahmen der Gemeinde Krumegg und zu anderen Stellungnahmen aus diesem
Gemeindegebiet wird ausgefuhrt:

Es wird beflirchtet, dass keine bzw. eine nicht ausreichende Bedachtnahme auf im Rahmen
der ortlichen Raumplanung getroffenen Festlegungen und damit eine Beeintrachtigung der
Gestaltungs- und Entwicklungsmdglichkeiten der Gemeinde durch das Vorhaben erfolgt. Wei-
ters wird festgestellt, dass die beabsichtigte, im OEK festgelegte Siedlungsentwicklung der
Gemeinde Krumegg beim Trassenauswahlverfahren nicht richtig in die Bewertung eingeflossen
ist. Angesprochen sind hier Festlegungen im rechtsgultigen Ortlichen Entwicklungskonzept und
Flachenwidmungsplan der Gemeinde. Dazu ist auf das Trassenauswahlverfahren hinzuweisen,
in das die ,Umgehung von Siedlungsraum* als Ziel eingeflossen ist. Verbleibende Zielkonflikte
mit im Rahmen der drtlichen Raumplanung getroffenen Festlegungen werden im UVP-Teilgut-
achten ,Ortliche Raumplanung* aufgezeigt, gleichfalls AusgleichsmaRnahmen zur Reduzierung
der Gesamtbelastung.

Zur Kritik an den in den Einreichunterlagen enthaltenen Darstellungen zum Ausmal3 der Betrof-
fenheit des Siedlungsraumes wird festgehalten, dass das Ausmald von Sensibilitat und hoher
Wirkungsintensitat im UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung® beschrieben werden. Dabei
wird insbesondere auf die punktuelle Auswirkung von Mast 83 eingegangen. Zur Klarstellung
der Begrifflichkeiten wird auf die o0.a. Hinweise zur fachlichen Auseinandersetzung mit den ein-
gelangten Stellungnahmen verwiesen. Aus der Lage einzelner Gebdude im 150 m-Trassen-
nahbereich kann keinesfalls eine Uberspannung von Bauland abgeleitet werden. Gleichfalls
kann aus der Lage im 500 m-Abstand zur Leitung nicht a priori auf entgangene Bebaubarkeit
geschlossen werden. Offentliche Einrichtungen liegen, wie in der Stellungnahme aufgezeigt,
zumindest 350 m von der Leitung entfernt. Eine unmittelbare Betroffenheit kann infolge der
Entfernung und der zum Teil eingeschrankten Erlebbarkeit nicht generell abgeleitet werden.

In Bezug auf betroffene Ortshilder und Aussichten wird auf die Sensibilitat und die erhéhte Wir-
kungsintensitat bei der Querung der L 367 im UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung® hin-
gewiesen.

Bezuglich der Diskussion der in den Einreichunterlagen angewandten raumplanerischen
Methoden wird auf das Kapitel 3 des UVP-Teilgutachtens ,Ortliche Raumplanung” verwiesen.
Aus der Stellungnahme von Frau Carmen Woller in Korblergasse 7, A-8010 Graz ist nicht
ersichtlich, fur welches Grundstiick befurchtet wird, dass es nicht mehr als Bauland/Baugrund
zur Verfugung stiinde. Grundsatzlich ist festzustellen, dass in Krumegg keine gewidmeten

Umweltvertraglichkeitsgutachten Seite 168



Verbund — Austrian Power Grid AG Amt der Steiermarkischen Landesregierung
380 kV-Leitung Sudburgenland — Kainachtal (Steiermarkleitung) Amt der Burgenlandischen Landesregierung

Baugebiete oder im Siedlungsleitbild als potenziell kiinftige Baugebiete festgelegte Flachen von
der Leitungstrasse beansprucht werden

Aus der Stellungnahme der Herren Gunter Adler (Krumegg 43, A-8323 Krumegg) und Heinz
Baumkircher (Krumegg 33, A-8323 Krumegg) ist nicht ersichtlich, fir welche Grundstiicke Nut-
zungseinschrankungen beflrchtet werden. Das Vorhaben fuhrt in der Gemeinde Krumegg zu
keinem Verlust an gewidmeten Bauflachen oder an im Siedlungsleitbild zuklnftig vorgesehe-
nen Bauflachen.

Zur Stellungnahme der Gemeinde St. Marein bei Graz und zu anderen Stellungnahmen aus die-
sem Gemeindegebiet wird ausgefuhrt:

Es wird die Beeintrachtigung der Gestaltungs- und Entwicklungsmdoglichkeiten der Gemeinde
befurchtet und damit ein Widerspruch zu den raumplanerischen Festlegungen der Gemeinde
gesehen. Angesprochen sind hier Festlegungen im rechtsgiiltigen Ortlichen Entwicklungskon-
zept und Flachenwidmungsplan der Gemeinde. Zielkonflikte mit im Rahmen der ortlichen
Raumplanung getroffenen Festlegungen werden im UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumpla-
nung“ aufgezeigt, gleichfalls Ausgleichsmalinahmen zur Reduzierung der Gesamtbelastung.

Zu den Stellungnahmen der Gemeinde Langegg bei Graz und zu anderen Stellungnahmen aus
diesem Gemeindegebiet wird ausgefihrt:

Es wird beflirchtet, dass keine bzw. eine nicht ausreichende Bedachtnahme auf im Rahmen
der ortlichen Raumplanung getroffenen Festlegungen und damit eine Beeintrachtigung der
Ortsentwicklung durch das Vorhaben erfolgt. Angesprochen sind hier Festlegungen im rechts-
gultigen Ortlichen Entwicklungskonzept und Flachenwidmungsplan der Gemeinde. Dazu ist auf
das Trassenauswahlverfahren hinzuweisen, in das die ,Umgehung von Siedlungsraum® als Ziel
eingeflossen ist. Verbleibende Zielkonflikte mit im Rahmen der ortlichen Raumplanung getrof-
fenen Festlegungen werden im UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung® aufgezeigt.

Es wird beflurchtet, dass das gesamte Ortsbild durch die Errichtung der Freileitung empfindlich
gestort wird. Hinsichtlich der Beurteilung von Auswirkungen auf das Ortsbild wird auf o.a. Hin-
weise verwiesen. Im UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung® wird die Erlebbarkeit der Lei-
tung folgendermalRen beschrieben: Im Goggitschbachtal verlauft die Leitung im Wald oder am
Waldrand. Der Wald selbst und die Kulissenwirkung der dahinter liegenden, grof3teils bewal-
deten Hangzone reduzieren die Erlebbarkeit der Leitung. Zudem schrankt die Begleitvegetation
des Goggitschbaches die Blickbeziehungen zwischen den Siedlungen und der Leitung ein.

Zu den Stellungnahmen der Gemeinde St. Margarethen an der Raab und zu anderen Stellung-
nahmen aus diesem Gemeindegebiet wird ausgefihrt:

Es wird beflrchtet, dass keine bzw. eine nicht ausreichende Bedachtnahme auf im Rahmen
der ortlichen Raumplanung getroffenen Festlegungen und damit eine Beeintrachtigung der
Gestaltungs- und Entwicklungsmdglichkeiten der Gemeinde durch das Vorhaben erfolgt. Ange-
sprochen sind hier Festlegungen im rechtsgliltigen Ortlichen Entwicklungskonzept und im Fla-
chenwidmungsplan der Gemeinde. Dazu ist auf das Trassenauswahlverfahren hinzuweisen, in
das die ,Umgehung von Siedlungsraum* als Ziel eingeflossen ist. Verbleibende Zielkonflikte mit
im Rahmen der ortlichen Raumplanung getroffenen Festlegungen werden im UVP-Teilgutach-
ten ,Ortliche Raumplanung* aufgezeigt, gleichfalls AusgleichsmaRnahmen zur Reduzierung der
Gesamtbelastung.
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e Zur Kritik, dass der Weiler Burgstall und die Siedlungsbereiche Neudorfl und Sulz nicht erwéhnt
werden wird angemerkt, dass die o.a. Siedlungsbereiche, die hier zu erwartenden Auswirkun-
gen und sowie die Wirkung von AusgleichsmalRnahmen, im UVP-Teilgutachten ,Ortliche
Raumplanung” (Kap.4) behandelt werden.

o Zur Kritik, dass Auswirkungen wahrend der Bauphase durch das Baulager St. Margarethen
nicht mit ,gering” beurteilt werden konnen, wird festgestellt, dass die Erschwernisse rdumlich
und zeitlich begrenzt sind, die in der eingereichten UVE mit ,gering” beschriebenen Auswirkun-
gen damit aus Sicht des Sachverstandigen fir 6rtliche Raumplanung nachvollzogen werden
kdnnen.

e Zur Feststellung, dass der Eingriff in das Siedlungsleitbild gravierend ist, wird ausgefiihrt, dass
sich Zielkonflikte mit dem Siedlungsleitbild, wie in der eingereichten UVE und im UVP-Teilgut-
achten ,Ortliche Raumplanung” dargelegt, hinsichtlich folgender Festlegungen ergeben:

e Im Raabtal wird der siedlungsgliedernde Grinraum durchschnitten, wobei auf Hohe von
Neudorfl und Sulz die Auswirkungen durch die Demontage der siedlungsnéheren 110 kV-
Leitung relativiert werden. Angesichts des Siedlungsabstandes des Vorhabens im Abschnitt
Raabtal und der Entlastungswirkung durch Demontage der 110 kV-Leitung kann nicht von
einer massiven optischen Beeintrachtigung gesprochen werden.

e Betreffend Uberspannung der Industriezone St. Margarethen wird auf die Ausfiihrungen im
UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung® verwiesen.

e Zur Feststellung, dass jeder Ortsbewohner von der Zerstérung des Landschaftsbildes betroffen
wird, ist auszufuhren, dass Auswirkungen auf das Landschaftsbild werden im UVP-Teilgutach-
ten ,Landschaftsbild“ beurteilt werden. Hinsichtlich allfalliger Auswirkungen auf das Ortsbild
wird auf die inhaltliche Abgrenzung in den o0.a. Hinweisen verwiesen. Hochwertige Ortsbilder im
Sinne von das landschaftliche Gesamterscheinungsbild mitprdgender Ensembles werden im
Abschnitt St. Margarethen nicht betroffen, innere Ortbilder als Bestandteil der ortlichen Le-
bensqualitat (des ortlichen Lebensraumes) werden nicht beeintrachtigt.

e Beziglich der Diskussion der in den Einreichunterlagen angewandten raumplanerischen
Methoden wird auf das Kapitel 3 des UVP-Teilgutachtens ,Ortliche Raumplanung*“ verwiesen.

e Zur Kritik an den in den Einreichunterlagen enthaltenen Darstellungen zum Ausmalf3 der Betrof-
fenheit des Siedlungsraumes wird angemerkt, dass die in der Stellungnahme benannte Tabelle
den Trassenverlauf auf St. Margarethner Gemeindegebiet beschreibt. Sensibilitdit und Wir-
kungsintensitat werden im UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung“ beschrieben, gleichfalls
der Abbau der bestehenden Leitung und die daraus resultierende Ausgleichswirkung.

e In Bezug auf die Stellungnahme von Frau Sabine Konrad (Sulz 155, A-8321
St. Margarethen/Raab), in welcher die Leitungsfiihrung durch das Ortsgebiet abgelehnt wird, ist
auszufihren, dass der Begriff Ortsgebiet rechtlich (auf3er in der StralRenverkehrsordnung 1960)
nicht eindeutig definiert ist. Unter Berilicksichtigung der Bestimmungen des Stmk. ROG 1974
i.d.g.F. (&8 3 Raumordnungsgrundsatze: Schutz erhaltenswerter Kulturgtter, Stadt- und Ortsge-
biete.) kann darunter im Gegensatz zur freien Landschaft der bebaute Teil eines Gemeindege-
biete verstanden werden. Im Teilraum St. Margarethen/Raab werden Ortsgebiete von der Lei-
tungstrasse umgangen. Ein Verlust an Wohnbauland ist nicht festzustellen

e Zur Stellungnahme von Herrn Gottfried Reisenhofer in A-8321 St. Margarethen/Raab wird
festgestellt, dass fur das Grundstick Nr. 633, KG St. Margarethen/Raab zurzeit keine Bau-
landwidmung vorliegt. Auch die angrenzenden Grundstiicke Nr. 630 und Nr. 631 der KG
St. Margarethen/Raab werden mit gleich hohen Masten Uberspannt. Von der beantragten Er-
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h6éhung des Mastes Nr. 128, der am Rand des ggst. Grundstiicks errichtet werden soll, wiirde
eine Beunruhigung des Leitungsbildes ausgehen, die aus Sicht des Orts- aber auch des Land-
schaftsbildes nicht zu beflrworten ist.

Bezuglich der Stellungnahme der Familie Leitgeb in Kroisbach 2, A-8321
St. Margarethen/Raab, in welcher die Sorge um Baulandverluste bzw. Minderung der Qualitat
des Baulandes geéauRRert wird, kann ausgefuihrt werden, dass sich mehrere Grundstiicke im Ei-
gentum der Familie befinden, die von der Leitung Uberspannt werden. Am Grundstiick Nr. 46/3,
KG Kroisbach liegen ab einem Abstand von ca. 100 m von der Leitung entfernt auch Gebaude.
Laut rechtsgiltigem Flachenwidmungsplan handelt es sich hierbei um Freiland. Die Nahe der
Leitungstrasse zu Wohngeb&uden und gewidmeten Baulandflachen oder zu den It. Siedlungs-
leitbild zukiinftig vorgesehenen Baulandflachen ist in der eingereichten UVE und im UVP-Teil-
gutachten ,Ortliche Raumplanung® angefiihrt.

In  den Stellungnahmen von Frau Gundula Ruhry (Kroisbach 57, A-8321
St. Margarethen/Raab), Frau Gertrud Leopold (Kroisbach 54, A-8321 St. Margarethen/Raab)
und Herrn Hermann Ruhry (Kroisbach 57, A-8321 St. Margarethen/Raab) wird behauptet, dass
die Leitungsfihrung durch den Ort in den zentralen Kerngebieten erfolgt. Dazu wird festgestellt,
dass Kerngebiete der Gemeinde insbesondere die im OEK (Siedlungsleitbild) derart definierten
Baugebiete sind. Diese werden von der Leitung nicht beruhrt.

Zu den Stellungnahmen der Gemeinde Hofstatten an der Raab und zu anderen Stellungnahmen
aus diesem Gemeindegebiet wird ausgefihrt:

Zum Vorschlag, Uber die 110 kV-Leitungen hinaus auch andere Hoch-, Mittel- und Niederspan-
nungsfreileitungen in die AusgleichsmalRhahme ,Demontage bestehender Leitungen® einzube-
ziehen, wird festgestellt, dass dieser Vorschlag im Sinne einer Entlastung visuell bereits be-
sonders vorbelasteter Siedlungsraume sinnvoll ist. Notwendigkeit und Wirkung dieser Mal3-
nahme waren in einer orts- und landschaftsbildlichen Gesamtschau vorab zu klaren und mit
anderen AusgleichsmalRnahmen eventuell im Zuge einer landschaftspflegerischen Begleitpla-
nung abzustimmen.

Zur Feststellung, dass sich im Ortsteil Wiinschendorf erhoéht die Belastung auch unter
Berlcksichtigung der Demontage der 110 kV-Leitung erhoht, wird ausgefuhrt, dass auf die
Sensibilitdt der Siedlungsbereiche um den A2-Anschluss Gleisdorf-Ost im UVP-Teilgutachten
,Ortliche Raumplanung® hingewiesen wird. Aus dieser Sensibilitét ist jedoch keine direkte Um-
weltunvertraglichkeit abzuleiten. Durch die Demontage der 110 kV-Leitung profitieren insbe-
sondere die nordlichen Teile von Wiinschendorf. Eine raumliche Diskrepanz zwischen Neube-
lastung und Entlastung ist gegeben. In einer gemeindeweiten Zusammenschau Uberwiegen die
entlasteten Wohnbaulandflachen.

Zur Kritik, dass sich in den eingereichten Unterlagen keine Aussagen zur 110 kV-Leitung sud-
lich der A2 finden, wird festgehalten, dass von der 110 kV-Leitung sudlich der A2 keine Beein-
trachtigung der Wohngebiete des Hofstattener Siedlungsgebietes zu erwarten ist. Auf Ein-
schrankungen fir die Bebauung der gewidmeten Industrie- und Gewerbeflachen im Nahbereich
der Trasse wird im UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung® eingegangen.

Zur Forderung nach Aktualisierung der Datengrundlagen wird angemerkt, dass die
Datengrundlage im Zuge der Erstellung des UVP-Teilgutachtens ,Ortliche Raumplanung® aktu-
alisiert wurde.
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Zur behaupteten hohen Sensibilitédt des Ortsbildes Hofstatten gegeniber dem Vorhaben wird
ausgefuhrt, dass der Ortsteil Hofstatten von der Leitung in einem Abstand von 300 m bis 400 m
passiert wird. Die Leitung ist an dieser Stelle als landschaftsbildveréandernd erlebbar. Von Hof-
statten aus ist die Leitung entfernungsbedingt nur wenig erlebbar.

Im Zusammenhang mit der Errichtung des Umspannwerks Oststeiermark wird auf die im Wort-
laut zum Flachenwidmungsplan formulierten Hinderungsgrinde (u.a. Hochwasserproblematik)
hingewiesen. Zur raumordnungs-, bau- und wasserrechtlichen Problematik des Standortes fir
das geplante Umspannwerk Oststeiermark wird auf die UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumpla-
nung®, ,Bautechnik” und ,Wasserbau“ verwiesen.

Betreffend den Hinweis auf die geplante Umfahrung Winschendorf wird auf die Sicherstellung
der Umfahrungstrasse im UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung* hingewiesen.

Zum angefihrten Widerspruch der Masthéhen zu § 7 (4) Bebauungsrichtlinie ,Winschendorf*
(Bebauungsweise, Gebaudehohe, Bebauungsdichte, Bebauungsgrad), welche punktuell eine
maximale Hohe von erforderlichen technischen Einrichtungen bis 20 m vorsieht und den an-
gefuhrten Widersprichen zu 8 3 Abs. 12 i.V.m. § 23 Abs. 1 Z. 4 Stmk. ROG 1974 sowie § 43
Abs. 2 Z. 7 Stmk. BauG 1995 wird ausgefiihrt, dass die Stellungnahme zum Teil unklare Ge-
setzesangaben enthélt. Anzunehmen ist, dass die Gemeinde einen Widerspruch der Leitung zu
§3Abs.1Z. 2iV.m. 8§23 Abs. 1 Z. 4 Stmk. ROG 1974 sieht, womit die Vermeidung gegensei-
tiger nachteiliger Beeintrachtigungen insbesondere der Wahrung des Orts- und Landschaftsbil-
des angesprochen wird (worauf auch § 43 Abs. 2 Z. 7 Stmk. BauG 1995 abzielt). Bauliche An-
lagen, die der Fortleitung oder Umformung von Energie dienen (wie z.B. Freileitungen), sofern
es sich nicht um Gebaude handelt, sind laut 8 3 Z. 7 aus dem Geltungsbereich des Stmk. Bau-
gesetzes ausgenommen. Damit kénnen hier die Festlegungen der Bebauungsrichtlinien keine
Wirkung entfalten.

Bezuglich der Diskussion der in den Einreichunterlagen angewandten raumplanerischen
Methoden wird auf das Kapitel 3 des UVP-Teilgutachtens ,Ortliche Raumplanung” verwiesen.
In Bezug auf die Stellungnahme der Familie Stanger in A-8200 Hofstatten/Raab wird festge-
stellt, dass sich das angesprochene Altenpflegeheim in einer Entfernung von ca. 150 m von der
Leitungstrasse entfernt befindet. Die Erlebbarkeit der Leitung wird durch die dazwischen lie-
gende Autobahn reduziert. Eine erhfhte Beeintrachtigung des Altenheimstandortes durch das
Vorhaben ist nicht zu erwarten.

Zu den Stellungnahmen der Gemeinde Nitscha und zu anderen Stellungnahmen aus diesem
Gemeindegebiet wird ausgefuhrt:

Es wird beflirchtet, dass in den eingereichten Unterlagen keine bzw. eine nicht ausreichende
Bedachtnahme auf im Rahmen der ortlichen Raumplanung getroffenen Festlegungen und da-
mit eine Beeintrachtigung samtlicher Entwicklungsmoglichkeiten der Gemeinde durch das Vor-
haben erfolgt, was einen Widerspruch zu den im Stmk. ROG 1974 i.d.g.F. formulierten Raum-
ordnungsgrundsatzen bedeuten wirde. Angesprochen sind hier Festlegungen im rechtsgulti-
gen Ortlichen Entwicklungskonzept und Flachenwidmungsplan der Gemeinde. Dazu ist auf das
Trassenauswahlverfahren hinzuweisen, in das die ,Umgehung von Siedlungsraum® als Ziel
eingeflossen ist. Verbleibende Zielkonflikte mit im Rahmen der ortlichen Raumplanung getrof-
fenen Festlegungen werden im UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung® aufgezeigt. Das
Siedlungsleitbild Nitscha enthalt keine Bestimmungen, zu denen das Vorhaben im Widerspruch
steht. Es ist daher davon auszugehen, dass die Raumordnungsgrundsatze im Ortlichen Ent-
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wicklungskonzept und im Siedlungsleitbild in entsprechender Form auf die konkreten raumlich-
strukturellen Gegebenheiten der Gemeinde Nitscha angewandt wurden. Damit kann ein grund-
satzlicher Widerspruch zwischen Vorhaben und Raumordnungsgrundsatzen nicht abgeleitet
werden.

Es wird festgestellt, dass das Vorhaben im Arnwiesenbachtal eine Zerschneidung und damit
eine Beeintrachtigung des Ortsbildes darstellt. Dazu wird ausgefuihrt, dass selbst bei einer in
einem Streusiedlungsbereich notwendigerweise weiten Fassung des Begriffes Ortschaft in dem
von der Leitung berihrten Abschnitt des Arnwiesenbachtales keine Siedlungsstrukturen er-
kennbar sind, auf die der Begriff Ortsbild anwendbar ware.

Es wird eine Beeintrachtigung der bestehenden Wohnumfeldbereiche (Baugebiete entlang der
B65) entlang der Gemeindegrenze zu Hofstatten und damit die Einschréankung der Entwick-
lungspotentiale befurchtet. Dazu wird festgehalten, dass die hohe Sensibilitdt des zur Leitung
nachstliegenden WA-SG L der sidlich von Kaltenbrunn sowohl in der eingereichten UVE, als
auch im UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung“ beschrieben wird. Im Siedlungsleitbild
ausgewiesene, raumlich sehr beschréankte und durch die A2 vorbelastete Entwicklungspotenti-
ale liegen in einem Abstand von 150 m bis 500 m zur Leitung. Die Erlebbarkeit der Leitung und
damit ihre Bedeutung fur die Attraktivitdt dieser Entwicklungspotentiale ist zum Teil durch
Waldbestand und insbesondere durch die A2 deutlich eingeschrankt. Verglichen mit der A2
wird von der Leitung nur ein untergeordnetes Beeintrachtigungspotential ausgehen. Erganzend
ist bei einer Diskussion der Entwicklungspotentiale auf die Entlastung von Siedlungsschwer-
punkten durch die Demontage der 110 kV-Leitung hinzuweisen.

Zur Befiirchtung, dass infolge der geplanten Trassenfuihrung die Trennwirkung der A2 verstarkt
wird, ist festzuhalten, dass auf die Verstarkung der durch die A2 bedingten visuellen Vorbelas-
tungen durch die Leitung im UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung® hingewiesen wird.
Gleichfalls wird jedoch festgestellt, dass die Leitung die Wirkungsintensitat der A2-Kunstbauten
nicht erreicht. Die in diesem Abschnitt angestrebte Blindelung des Vorhabens mit der A2 ist mit
den Raumordnungsgrundsatzen argumentierbar.

Zu den Stellungnahmen der Gemeinde Sinabelkirchen und zu anderen Stellungnahmen aus die-
sem Gemeindegebiet wird ausgefuhrt:

Es wird befurchtet, dass im Zuge der Vorhabensrealisierung keine bzw. eine nicht ausrei-
chende Bedachtnahme auf im Rahmen der 6rtlichen Raumplanung getroffenen Festlegungen
und damit ein Widerspruch zu den Raumordnungsgrundsétzen It. Stmk. ROG erfolgt. Ange-
sprochen sind hier Festlegungen im rechtsgiltigen Ortlichen Entwicklungskonzept und Fla-
chenwidmungsplan der Gemeinde. Dazu ist auf das Trassenauswahlverfahren hinzuweisen, in
das die ,Umgehung von Siedlungsraum* als Ziel eingeflossen ist. Verbleibende Zielkonflikte mit
im Rahmen der drtlichen Raumplanung getroffenen Festlegungen werden im UVP-Teilgutach-
ten ,Ortliche Raumplanung* aufgezeigt, gleichfalls AusgleichsmaRnahmen zur weiteren Redu-
zierung der Gesamtbelastung. Anders als das der eingereichten UVE zu Grunde liegende
Siedlungsleitbild, enthélt das Uberarbeitete Siedlungsleitbild eine 6kologische Vorrangflache,
welche die Leitung berihrt. Auf den diesbeziglichen Zielkonflikt zwischen Vorhaben und Sied-
lungsleitbild wird im UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung* hingewiesen. Weitere Zielkon-
flikte sind nicht erkennbar. Es ist davon auszugehen, dass die Raumordnungsgrundsatze im
rechtsgiiltigen Ortlichen Entwicklungskonzept und damit im Siedlungsleitbild in entsprechender
Form auf die konkreten raumlich-strukturellen Gegebenheiten der Gemeinde Nitscha ange-
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wendet wurden. Damit kann ein grundséatzlicher Widerspruch zwischen Vorhaben und Raum-
ordnungsgrundsatzen nicht abgeleitet werden.

Es wird beflrchtet, dass die Ortsteile Funfing und Arnwiesen-Berg optisch im Sinne des Orts-
und Landschaftsbildes vom westlichen Teilbereich der Gemeinde getrennt werden. Dazu wird
festgestellt, dass auf die Querung des Nitschabachtales und die davon auszugehende Wir-
kungsintensitat auf die nachstliegenden Gebaude im UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumpla-
nung“ hingewiesen wird. Von einer optischen Abtrennung eines Gemeindeteiles kann jedoch
nicht gesprochen werden. Die das talquerende Leitungsfeld begrenzenden Masten stehen im
Wald.

Zur Feststellung, dass die geplante Querung der bestehenden Riedelkammlage im Bereich
Obergrossau-Nord eine besondere Beeintrachtigung in Bezug auf das Orts- und Landschafts-
bild und auf eine mal3volle Siedlungsentwicklung darstellt, wird ausgefihrt, dass die hohe Sen-
sibilitdt des Siedlungsbereiches Obergrossau-Nord (It. Flachenwidmungsplan als Dorfgebiet, im
Siedlungsleitbild als ,Dorflicher Ortskern mit Wohnnutzung” festgelegt) im UVP-Teilgutachten
,Ortliche Raumplanung* beriicksichtigt wird.

Unter Hinweis auf die bereits bestehende Siedlungsstruktur entlang der Riedelkammlage nord-
lich des Nitschabaches wird durch die Errichtung der 380 kV-Leitung eine erhéhte Einsehbar-
keit und eine Verminderung der Wohnqualitdt, sowie die Einschrdnkung der Entwicklungspo-
tenziale befiirchtet. Mit dieser Riedelkammlage ist offenbar der Siedlungsbereich Nitschaberg
im Gemeindegebiet liztal gemeint. Die trassenndchsten Gebaude sind mehr als 300 m von der
Leitung entfernt. Die Erlebbarkeit der Leitung ist entfernungsbedingt und infolge des Waldbe-
standes eingeschrankt. Das Entwicklungspotenzial ist infolge der Flachenwidmung gering (zwei
Auffullungsgebiete; Bauland ist mit Ausnahme eines kleinen J/1-Gebietes in diesem Bereich
nicht festgelegt). Flachenwidmungsplan und Siedlungsleitbild lassen den Schluss zu, dass der
ggst. Bereich fur die Gemeinde liztal kein vorrangiges Entwicklungspotenzial darstellt.

Zur Kritik, dass der Flachenwidmungsplan und das Ortliche Entwicklungskonzept 4.00 nicht
beriicksichtigt werden, wird festgehalten, dass im UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung®
eine Beurteilung auf Grundlage von Flachenwidmungsplan und Ortlichem Entwicklungskonzept
4.00 erfolgt.

Bezlglich der Diskussion der in den Einreichunterlagen angewandten raumplanerischen
Methoden wird auf das Kapitel 3 des UVP-Teilgutachtens ,Ortliche Raumplanung” verwiesen.

Zu den Stellungnahmen der Gemeinde llztal und zu anderen Stellungnahmen aus diesem Ge-
meindegebiet wird ausgefiihrt:

Zum befurchteten Zielkonflikt mit der beabsichtigten Siedlungsentwicklung von Prebensdorf
und der Feststellung, dass die 380 kV-Leitung an das Wohnbaulandeentwicklungsgebiet
Spandligraben herangeriickt werden soll, wird zunachst angemerkt, dass die schon altere Stel-
lungnahme der Gemeinde von einer Trassenquerung im Suden von Prebensdorf spricht. Tat-
sachlich wird Prebensdorf im Osten von der Trasse passiert. Aussagen zur Sensibilitdt des
Ortsteiles Prebensdorf und zur Wirkungsintensitat der Leitung in diesem Abschnitt finden sich
im UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung®. Erganzend ist festzustellen, dass das Dorfge-
biet Prebensdorf heute bis auf etwa 500 m an die Trasse heranreicht. Gemaf Siedlungsleitbild
ist langfristig unter anderem eine Baulandentwicklung nach Osten vorgesehen. Dies wirde ein
Heranriicken des Dorfgebietes bis an die Trasse (bis auf ca. 350 m) bedingen. Das Wohnbau-
landentwicklungsgebiet Spandigraben liegt mit einem Trassenabstand von Uber 500 m weitab
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der Leitung und ist von dieser zudem durch Wald getrennt. Eine Beeintrachtigung dieses
Wohnbaulandentwicklungspotenzials ist daher nicht zu erwarten.

Beziglich der Beeintrachtigung bestehender Gewerbe- und Industriegebiete und deren
Erweiterungen wird auf die Behandlung des diesbeziiglichen Konfliktpotentials im UVP-Teilgut-
achten ,Ortliche Raumplanung“ hingewiesen.

Betreffend die Kritik an der Ausgleichsmaflinahme ,Sichtschutzpflanzung” wird auf das UVP-
Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung® verwiesen, in welchem die Auswirkungen der Aus-
gleichsmalinahme ,Sichtschutzpflanzung” sowie die Problematik hinsichtlich deren Realisier-
barkeit behandelt werden.

Bezlglich der Diskussion der in den Einreichunterlagen angewandten raumplanerischen
Methoden wird auf das Kapitel 3 des UVP-Teilgutachtens ,Ortliche Raumplanung” verwiesen.
Zur Befiirchtung von Herrn Ginther Fortmiller und Frau Isabella Hutter (KalvarienbergstralRe
51a, A-8020 Graz bzw. Prebensdorf 108, A-8211 Grol3pesendorf), dass die Leitungstrasse zu
grofiten Verlusten entlang des an die Leitung angrenzenden Baulandes fiihrt, wird festgestellt,
dass die Leitung in der Gemeinde liztal Industrie- und Gewerbegebiet Uberquert, jedoch kein
Wohnbauland. Wohnbaulandflachen liegen nicht im Nahbereich der Leitung.

Zur Stellungnahme von Herrn Werner und Frau Maria Haiden (Prebensdorf 65, A-8211
GroRpesendorf) wird festgestellt, dass die angefihrten Grundstiicke Nr. 1464/2 und Nr. 1468/2,
KG Prebensdorf von der Leitung Gberspannt werden. Eine Baulandwidmung liegt zurzeit nicht
vor. Im Siedlungsleitbild ist ein Teil der Flachen langfristig als Industrie- und Gewerbegebiet
vorgesehen, wodurch die Wirkungsintensitat hier mit hoch beurteilt wird.

Wie in der Stellungnahme von Herrn Johann Kober in Prebensdorf 60, A-8211 Grol3pesendorf
angefihrt, Uberspannt die Leitung Grundstlicke im Eigentum von Herrn Kober. Auch werden
Flachen als Maststandort in Anspruch genommen. Zur Kritik hinsichtlich einer Beeintrachtigung
des Ortshildes wird auf die Ausfihrungen in den Hinweisen zur Behandlung der Stellungnah-
men am Beginn dieses Kapitels des Umweltvertraglichkeitsgutachtens und auf Kapitel 4 des
UVP-Teilgutachtens ,Ortliche Raumplanung* verwiesen.

Zu den Stellungnahmen der Gemeinde Oberrettenbach und zu anderen Stellungnahmen aus
diesem Gemeindegebiet wird ausgefihrt:

Es wird keine bzw. eine nicht ausreichende Bedachtnahme auf im Rahmen der 6rtlichen Raum-
planung getroffenen Festlegungen und damit eine massive Beeintrachtigung von Gestaltungs-
und Entwicklungsmdglichkeiten durch das Vorhaben beflrchtet. Angesprochen sind hier Fest-
legungen im rechtsgultigen Ortlichen Entwicklungskonzept und Flachenwidmungsplan der Ge-
meinde. Dazu ist auf das Trassenauswahlverfahren hinzuweisen, in das die ,Umgehung von
Siedlungsraum® als Ziel eingeflossen ist. Verbleibende Zielkonflikte mit im Rahmen der ortli-
chen Raumplanung getroffenen Festlegungen werden im UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raum-
planung” aufgezeigt. Das Siedlungsleitbild enthalt keine Festlegungen zu denen das Vorhaben
im Widerspruch steht.

Bezuglich der Diskussion der in den Einreichunterlagen angewandten raumplanerischen
Methoden wird auf das Kapitel 3 des UVP-Teilgutachtens ,Ortliche Raumplanung” verwiesen.
Zur Kritik an den Darstellungen zum Ausmal3 der Betroffenheit des Siedlungsraumes (Tabelle)
wird festgestellt, dass die Tabelle den Trassenverlauf auf Oberrettenbacher Gemeindegebiet
beschreibt. Ausmaf? von Sensibilitat und Wirkungsintensitat werden im UVP-Teilgutachten
,Ortliche Raumplanung* beschrieben.
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Zum Thema ,betroffene Ortsbilder und Aussichten* wird festgestellt, dass hochwertige/intakte
bzw. besonders erhaltenwirdige Ortsbilder in Oberrettenbach selbst nicht betroffen sind. Er-
ganzend werden im UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung” die Auswirkungen eines Teiles
des Oberrettenbacher Trassenabschnitts auf das Ortsbild von Pischelsdorf festgehalten. Der
Siedlungsschwerpunkt von Oberrettenbach liegt weitab der Trasse. Die Leitung ist von hier
nicht erlebbar.

Zu den Stellungnahmen der Gemeinde Pischelsdorf und zu anderen Stellungnahmen aus diesem
Gemeindegebiet wird ausgefihrt:

Zur Befiirchtung, dass in den eingereichten Unterlagen keine bzw. eine nicht ausreichende
Bedachtnahme auf die im Rahmen der 6rtlichen Raumplanung getroffenen Festlegungen er-
folgt, ist anzumerken, dass hier Festlegungen im rechtsgiiltigen Ortlichen Entwicklungskonzept
und Flachenwidmungsplan der Gemeinde angesprochen sind. Dazu ist auf das Trassenaus-
wahlverfahren hinzuweisen, in das die ,Umgehung von Siedlungsraum* als wichtiges Ziel ein-
geflossen ist. Verbleibende Zielkonflikte mit im Rahmen der 6rtlichen Raumplanung getroffenen
Festlegungen werden im UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung* aufgezeigt.

Zur Beeintrachtigung des Orts- und Landschaftsbildes ist festzuhalten, dass diesbeziigliche
Auswirkungen im UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung“ beschrieben und Ausgleichs-
mafnahmen zur Reduzierung der Belastung formuliert werden.

Zur Befiirchtung von Herrn Erwin Kdnigshofer in Schachen 50, A-8212 Pischelsdorf, dass die
Leitungstrasse Dorf und Landschaft durchschneidet, ist festzustellen, dass es in der Marktge-
meinde Pischelsdorf zu keiner Beanspruchung von gewidmeten Bauflachen oder von im Sied-
lungsleitbild fir eine zukinftige Bauflachenwidmung vorgesehenen Flachen kommt. Somit
kommt es zu keiner ,Zerschneidung” eines Dorfes. Jedoch hat die Leitung in der N&he des
Ortsteiles Schachen Einfluss auf das Erscheinungsbild von Pischelsdorf. Diese Wirkungen flie-
Ren in die Beurteilung im Rahmen des UVP-Teilgutachtens ,Ortliche Raumplanung® mit ein.

Zu den Stellungnahmen der Gemeinde Gersdorf und zu anderen Stellungnahmen aus diesem
Gemeindegebiet wird ausgefuhrt:

Zur Befirchtung, dass in den eingereichten Unterlagen keine bzw. eine nicht ausreichende
Bedachtnahme auf die im Rahmen der 6rtlichen Raumplanung getroffenen Festlegungen er-
folgte und damit durch das Vorhaben samtliche Gestaltungs- und Entwicklungsmdglichkeiten
der Gemeinde eingeschrankt werden, die Trassenfiihrung somit im argen Widerspruch zur
kiinftigen Siedlungsentwicklung der Gemeinde steht, wird ausgefiihrt, dass hier Festlegungen
im rechtsgiiltigen Ortlichen Entwicklungskonzept und Flachenwidmungsplan der Gemeinde an-
gesprochen sind. Dazu ist auf das Trassenauswahlverfahren hinzuweisen, in das die ,Umge-
hung von Siedlungsraum*” als Ziel eingeflossen ist. Verbleibende Zielkonflikte mit im Rahmen
der ortlichen Raumplanung getroffenen Festlegungen werden im UVP-Teilgutachten ,Ortliche
Raumplanung” aufgezeigt. Das Siedlungsleitbild enthélt keine Bestimmungen zur Siedlungs-
entwicklung, zu denen das Vorhaben im Widerspruch steht.

Zur Feststellung, dass das hochwertige Entwicklungsgebiet ,Am Sonnengrund“ entwertet wird,
wird festgehalten, dass Auswirkungen auf Gersdorf bzw. auf das Entwicklungsgebiet ,Am
Sonnengrund® im UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung* beschrieben werden.
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Betreffend die Stellungnahme der Familie Prem in A-8212 Gersdorf/Feistritz 44, in welcher be-
furchtet wird, dass die Ortsentwicklung nach Norden (Bereich ,Am Sonnengrund“) behindert
wird, wird auf Kapitel 4 des UVP-Teilgutachtens ,Ortliche Raumplanung” verwiesen.

Zu den Stellungnahmen der Gemeinde Blaindorf und zu anderen Stellungnahmen aus diesem
Gemeindegebiet wird ausgefuhrt:

Es wird keine bzw. eine nicht ausreichende Bedachtnahme auf die im Rahmen der drtlichen
Raumplanung getroffenen Festlegungen beflrchtet, wodurch samtliche Gestaltungs- und Ent-
wicklungsmdglichkeiten der Gemeinde eingeschrénkt wirden. Angesprochen sind hier Festle-
gungen im rechtsgultigen Ortlichen Entwicklungskonzept und Flachenwidmungsplan der Ge-
meinde. Dazu ist auf das Trassenauswahlverfahren hinzuweisen, in das die ,Umgehung von
Siedlungsraum* als Ziel eingeflossen ist. Verbleibende Zielkonflikte mit im Rahmen der o6rtli-
chen Raumplanung getroffenen Festlegungen werden im UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raum-
planung® aufgezeigt. Das Siedlungsleitbild enth&lt keine Bestimmungen zur Siedlungsentwick-
lung, zu denen das Vorhaben im Widerspruch steht.

Zu den Stellungnahmen der Gemeinde Ebersdorf und zu anderen Stellungnahmen aus diesem
Gemeindegebiet wird ausgefihrt:

Es wird beflrchtet, dass keine bzw. eine nicht ausreichende Bedachtnahme auf die im Rahmen
der ortlichen Raumplanung getroffenen Festlegungen und damit eine Beeintrachtigung samtli-
cher Gestaltungs- und Entwicklungsmoéglichkeiten der Gemeinde durch das Vorhaben erfolgt,
die vorgesehene Trassenfuhrung daher im Widerspruch zu den raumplanerischen Festlegun-
gen der Gemeinde steht. Angesprochen sind hier Festlegungen im rechtsgliltigen Ortlichen
Entwicklungskonzept und Flachenwidmungsplan der Gemeinde. Dazu ist auf das Trassenaus-
wahlverfahren hinzuweisen, in das die ,Umgehung von Siedlungsraum” als Ziel eingeflossen
ist. Verbleibende Zielkonflikte mit im Rahmen der drtlichen Raumplanung getroffenen Festle-
gungen werden im UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung® aufgezeigt. Das Siedlungsleit-
bild enthalt keine Bestimmungen, zu denen das Vorhaben im Widerspruch steht. Auswirkungen
auf einzelne Siedlungsgebiete werden im UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung* darge-
stellt. Bezuiglich des wiederholt zugrunde gelegten 250 m-Bereichs wird auf die Hinweise zur
fachlichen Auseinandersetzung mit den vorliegenden Stellungnahmen zu Beginn dieses Kapi-
tels des Umweltvertraglichkeitsgutachtens verwiesen.

Bezuglich der Diskussion der in den Einreichunterlagen angewandten raumplanerischen
Methoden wird auf das Kapitel 3 des UVP-Teilgutachtens ,Ortliche Raumplanung“ verwiesen.
Zur Beflrchtung von Frau Josefa Legat in Wagenbach 13, A-8273 Ebersdorf, dass die
Leitungstrasse zu einem Verlust an Bauland fuhrt, wird festgestellt, dass Frau Legat Eigenti-
merin des von der Leitung Uberspannten Grundstiicks Nr. 1869, KG Ebersdorf ist. Infolge der
Lage des Grundstlickes abseits jeder weiteren Bebauung und au3erhalb der im Siedlungsleit-
bild angegebenen Siedlungsgrenzen, kann hier nicht von Verlust an bestehendem und/oder
potentiellem Bauland gesprochen werden.

Zur Befurchtung von Familie Spindler in Norning 4, A-8273 Ebersdorf, dass die Leitungstrasse
zu einem Verlust an Bauland fuhrt, wird festgestellt, dass Frau und Herr Spindler Eigentiimer
mehrerer von der Leitung Uberspannter Grundstiicke (Nr. 974/1, Nr. 975 und Nr. 974/4, alle KG
Norning) sind. Infolge der Lage der Grundstiicke abseits jeder Bebauung und au3erhalb der im
Siedlungsleitbild angegebenen Siedlungsgrenzen, kann hier nicht vom Verlust von bestehen-
dem und/oder potentiellem Bauland gesprochen werden.
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Zur Stellungnahme der Gemeinde St. Magdalena am Lemberg und zu anderen Stellungnahmen
aus diesem Gemeindegebiet wird ausgefuhrt:

Zur Befurchtung, dass die Gestaltungs- und Entwicklungsmdglichkeiten der Gemeinde beein-
trachtigt werden. Wird festgestellt, dass Zielkonflikte mit im Rahmen der ortlichen Raumpla-
nung getroffenen Festlegungen im UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung® aufgezeigt wer-
den. Das Siedlungsleitbild enthélt keine Bestimmungen, zu denen das Vorhaben im Wider-
spruch steht.

Zur Stellungnahme der Gemeinde Kaindorf und zu anderen Stellungnahmen aus diesem Ge-
meindegebiet wird ausgefihrt:

Es wird beflirchtet, dass in den eingereichten Unterlagen keine bzw. eine nicht ausreichende
Bedachtnahme auf im Rahmen der ortlichen Raumplanung getroffenen Festlegungen erfolgt.
Angesprochen sind hier Festlegungen im rechtsgiiltigen Ortlichen Entwicklungskonzept und
Flachenwidmungsplan der Gemeinde. Dazu ist auf das Trassenauswahlverfahren hinzuweisen,
in das die ,Umgehung von Siedlungsraum* als wichtiges Ziel eingeflossen ist. Die verbleiben-
den und zur Beurteilung der Restbelastung infolge des Vorhabens herangezogenen Zielkon-
flikte mit den im Rahmen der ortlichen Raumplanung getroffenen Festlegungen werden im
UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung® im Detail aufgezeigt.

Es wird behauptet, dass im zukiinftigen Ortlichen Entwicklungskonzept die Moglichkeit besteht,
den Ortsteil Hochpirchegg als Bauland-Dorfgebiet auszuweisen und dies durch das Vorhaben
nicht mehr moglich werde. Dazu wird festgehalten, dass das Siedlungsleitbild im rechtsgultigen
OEK 3.00 fir Hochpirchegg keine Erweiterung vorsieht. Vielmehr ist eine ,absolute Grenze
ohne Erweiterungsmdoglichkeit* festgelegt. Zudem liegt Hochpirchegg etwa 1 km von der
380 kV-Leitung entfernt. Eine Auswirkung des Vorhabens auf die Entwicklung von
Hochpirchegg ist damit nicht zu erwarten.

Zu den Stellungnahmen der Gemeinde Hartl und zu anderen Stellungnahmen aus diesem Ge-
meindegebiet wird ausgefihrt:

Es wird befirchtet, dass in den eingereichten Unterlagen keine bzw. eine nicht ausreichende
Bedachtnahme auf die im Rahmen der 6rtlichen Raumplanung getroffenen Festlegungen er-
folgt. Angesprochen sind hier Festlegungen im rechtsgiiltigen Ortlichen Entwicklungskonzept
und Flachenwidmungsplan der Gemeinde. Dazu ist auf das Trassenauswahlverfahren hinzu-
weisen, in das die ,Umgehung von Siedlungsraum® als wichtiges Ziel eingeflossen ist. Die
verbleibenden und zur Beurteilung der Restbelastung infolge des Vorhabens herangezogenen
Zielkonflikte mit den im Rahmen der 6rtlichen Raumplanung getroffenen Festlegungen werden
im UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung® im Detail aufgezeigt.

Zur Beflrchtung, dass durch das Vorhaben eine grofR3e Beeintrachtigung der Gestaltungs- und
Entwicklungsmaoglichkeiten der Gemeinde erfolgt und die Siedlungsentwicklung in den Ortstei-
len Weixelberg und Noérning ist massiv gefahrdet wirde, wird festgehalten, dass auf feststell-
bare Zielkonflikte mit dem OEK in der eingereichten UVE und im UVP-Teilgutachten ,Ortliche
Raumplanung” hingewiesen wird. Zielkonflikte mit dem Siedlungsleitbild sind nicht feststellbar.
Zudem liegen Noérning ca. 500 m und Weixelberg ca. 700 m von der Leitung entfernt. Eine
hohe Beeintrachtigung samtlicher Gestaltungs- und Entwicklungsmdglichkeiten der Gemeinde
im Allgemeinen und der Ortsteile Weixelberg und Norning im Besonderen ist daher infolge des
Vorhabens nicht zu erwarten.
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Zur Kritik an der Nachvollziehbarkeit der geringen Sensibilitat in Bezug auf das Ortsbild wird
festgestellt, dass die 380 kV-Leitung im Gemeindegebiet von Hartl durch Streusiedlungsgebiet
verlauft. Ein in der Stellungnahme angefluhrter ,verdichteter Charakter” ist nicht erkennbar.

Zur Stellungnahme von Familie Lang in A-8265 Hartl 7 wird ausgefuhrt, dass die Leitungs-
trasse infolge der Entfernung und des Waldbestandes hat kaum Auswirkungen auf die ange-
fuhrten Grundstiicke Nr. 1564 und Nr. 1565, KG Hartl hat.

Zu den Stellungnahmen der Stadtgemeinde Hartberg und zu anderen Stellungnahmen aus die-
sem Gemeindegebiet wird ausgefihrt:

Zur Befurchtung von massiven Auswirkungen auf das Ortsbild infolge des Vorhabens wird auf
die detaillierte Auswirkungsanalyse im UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung® verwiesen.
Zur Beflrchtung, dass das Vorhaben eine Beeintrachtigung der Gestaltungs- und
Entwicklungsmaoglichkeiten der Gemeinde bewirkt und die vorgesehene Trassenfiihrung daher
im Widerspruch zu den raumplanerischen Festlegungen der Gemeinde steht, wird festgehalten,
dass auf feststellbare Zielkonflikte mit dem Ortlichen Entwicklungskonzept in der eingereichten
UVE und im UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung® hingewiesen wird. Zielkonflikte mit
dem Siedlungsleitbild sind nicht feststellbar.

Zur Kritik an den Darstellungen zum Ausmalf3 der Betroffenheit des Siedlungsraumes (Tabelle)
wird ausgefihrt, dass die bezeichnete Tabelle den Trassenverlauf Hartberger Gemeindegebiet
beschreibt. Ausmald von Sensibilitdt und Wirkungsintensitat werden, ebenso wie die Auswir-
kungen auf das Ortsbild im UVP-Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung“ beschrieben.

Bezuglich der Diskussion der in den Einreichunterlagen angewandten raumplanerischen
Methoden wird auf das Kapitel 3 des UVP-Teilgutachtens ,Ortliche Raumplanung” verwiesen.

Zu den Stellungnahmen der Gemeinde St. Johann in der Haide und zu anderen Stellungnahmen
aus diesem Gemeindegebiet wird ausgefihrt:

Es wird beflrchtet, dass keine bzw. eine nicht ausreichende Bedachtnahme auf die im Rahmen
der ortlichen Raumplanung getroffenen Festlegungen erfolgt und damit sémtliche Gestaltungs-
und Entwicklungsméglichkeiten der Gemeinde durch das Vorhaben beeintréchtigt werden. An-
gesprochen sind hier Festlegungen im rechtsgltigen Ortlichen Entwicklungskonzept und Fla-
chenwidmungsplan der Gemeinde. Dazu ist auf das Trassenauswahlverfahren hinzuweisen, in
das die ,Umgehung von Siedlungsraum* als wichtiges Ziel eingeflossen ist. Verbleibende Ziel-
konflikte mit im Rahmen der 6rtlichen Raumplanung getroffenen Festlegungen werden im UVP-
Teilgutachten ,Ortliche Raumplanung“ aufgezeigt (Aussagen zu Trassenfihrung und Auswir-
kungen im Bereich Haidenfeld-Rosenbiihel siehe Kapitel 4.2.33. des UVP-Teilgutachtens ,Ort-
liche Raumplanung").

Zur Kritik an den Darstellungen zum Ausmal3 der Betroffenheit des Siedlungsraumes (Tabelle)
wird festgestellt, dass die Tabelle den Trassenverlauf auf St. Johanner Gemeindegebiet be-
schreibt. AusmaR von Sensibilitat und Wirkungsintensitat werden im UVP-Teilgutachten ,Ortli-
che Raumplanung” beschrieben.

Zum Thema ,betroffene Ortsbilder und Aussichten* wird ausgefuhrt, dass hochwertige/intakte
bzw. besonders erhaltenwirdige Ortsbilder in St. Johann nicht unmittelbar betroffen sind. Die
Erlebbarkeit der Leitung von der Ortschaft St. Johann aus ist durch die Entfernung und die da-
zwischen liegende A2 eingeschréankt.

Bezuglich der Diskussion der in den Einreichunterlagen angewandten raumplanerischen
Methoden wird auf das Kapitel 3 des UVP-Teilgutachtens ,Ortliche Raumplanung*“ verwiesen.
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VORSCHLAGE FUR MASSNAHMEN GEMASS § 1 ABS. 1 Z 2 UVP-
G 2000, DURCH DIE SCHADLICHE, BELASTIGENDE ODER
BELASTENDE AUSWIRKUNGEN DES VORHABENS AUF DIE UM-
WELT VERHINDERT ODER VERRINGERT ODER GUNSTIGE AUS-
WIRKUNGEN DES VORHABENS VERGROSSERT WERDEN, AUCH
UNTER BERUCKSICHTIGUNG DES
ARBEITNEHMER/INNEN/SCHUTZES (812 Abs. 4 Z 3 UVP-G 2000)

Bei projektgemaler Ausfiihrung des Vorhabens ,Steiermarkleitung” samt den in den eingereichten
Unterlagen enthaltenen MaRRnahmen zur Verhinderung oder Verringerung schadlicher, belastigen-
der oder belastender Auswirkungen, welche somit Projektbestandteil sind, werden die in diesem
Kapitel aufgelisteten Malinahmen als Auflagen (Kapitel 6.1. bis 6.17.) bzw. Empfehlungen betref-
fend erganzende Abklarungen, die aus Sicht der Fachbereiche erforderlich sind (Kapitel 6.18. und
6.19.), vorgeschlagen.

6.1. Auflagenvorschlage Elektrotechnik

1.1.

1.2.

1.3.

1.4.

1.5.

1.6.

1.7.

1.8.

1.9.

Mit der Fertigstellungsmeldung ist ein von einem Zivilingenieur fir das Bauwesen erstellter
Stand- und Tragfestigkeitsnachweis betreffend die Gittermaste, sowohl hinsichtlich deren
Konstruktion als auch deren Fundierung vorzulegen. Aus diesem ist ein Priifgutachten zu
erstellen, in welchem die Stand- und Tragfestigkeit gemaR OVE-L11 inkl. Nachtrage bestatigt
wird.

Bei der Seilfertigung sind qualitatssichernde MalRhahmen zu setzen und zu dokumentieren.
Die Dokumentation ist im Betrieb der Projektwerberin aufzubewahren und auf Verlangen der
Behdrde zur Einsicht vorzulegen.

Zur Beweissicherung sind die elektrischen und magnetischen Felder bei Wohnobjekten (an
der AuR3enseite) innerhalb eines Streifens von 100 m beiderseits der Leitungsachse vor In-
betriebnahme der Leitung zu messen und sind diese Messungen zu dokumentieren.

Nach Inbetriebnahme der Leitung sind die elektrischen und magnetischen Felder bei zu
erwartenden Betriebsstromen zu messen und sind die Messungen zu dokumentieren. Diese
Messungen sind auf den maximalen Strom (Thermischer Grenzstrom) hochzurechnen und
dieser Dokumentation anzuschliel3en.

Die Leitung ist auf der gesamten Strecke mit mindestens erhéhter Sicherheit nach OVE-L
11/1979 inkl. Nachtrage herzustellen.

Die neuen Erdungen sind so tief zu verlegen, dass eine ortsibliche landwirtschaftliche
Bodenbearbeitung nicht behindert ist. Mindesttiefe ist 1 m.

Den jeweils betroffenen Grundbesitzern sind Lageplane der Masterdungen zur Verfligung zu
stellen.

Die Masterdungen der aufzulassenden 110 kV-Masten sind, soweit sie belassen werden, mit
den neuen Erdungen zu verbinden.

Die Fundamente der aufzulassenden 110 kV-Leitung sind mindestens bis in eine Tiefe von
1 m unter Terrain abzutragen
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1.10.

1.11.

1.12.

1.13.

1.14.

1.15.

6.2.

Kapazitive und induktive Beeinflussungen der Freileitungen auf andere Anlagen und
Einrichtungen wie z.B. nicht geerdete Zaune in Parallellage zur Leitung, nicht geerdete me-
tallische Rohre oder Rohrleitungen, etc. sind rechnerisch bzw. messtechnisch zu erfassen.
Hiertiber, wie auch iiber die gewahlten MalRnahmen zur Herstellung eines nach OVE unge-
fahrlichen Zustandes, ist von der APG eine Dokumentation vorzulegen.

Die Walddurchhiebe sind in dem in den Trassenpldnen ausgewiesenen Umfang auszufiih-
ren.

Die Leitung ist auf Bestandsdauer in einem AusmafR gemal OVE-L11 von Baumbewuchs
freizuhalten.

Im Fall von Betriebsstérungen genehmigter kommerzieller Funkanlagen (z.B. Richtfunkan-
lage am Mellachberg) sind zur Beweissicherung vor Baubeginn Feldstarkemessungen
durchzufiihren und zu dokumentieren.

Nach Inbetriebnahme der Leitung sind bei diesen Anlagen funktechnische Messungen
durchzufiihren (Nutzfeldstarke, Storfeldstarke) und im Fall der Behinderung des ordnungs-
geméalen Betriebes der Funkanlage sind Abhilfemalinahmen (z.B. Verstarkung der Sende-
leistung, Positionsverdnderung der Richtfunkantennen, Verlegung des Standorts, etc.) zu
schaffen.

Die Leitungsanlage ist durch geeignetes Personal in regelméaiigen Abstanden zu revidieren
und sind hierbei festgestellte Mangel unverziglich zu beheben. Als Revisionsintervall wird
ein Zeitraum von einem Jahr festgelegt. Bei der Revision sind jedenfalls die relevanten Eu-
ropaischen Normen (EN), OVE-Vorschriften, gesetzlichen Bestimmungen, Betriebsvor-
schriften von Geréateherstellern und Werksnormen einzuhalten.

Auflagenvorschlage Humanmedizin

Betreffend Larm:

2.1.

2.2.

2.3.

2.4,

2.5.

2.6.

Die Bauarbeiten sind nur tagsiber auszuftihren, generell ist jedenfalls an Werktagen Montag
bis Freitag die Zeit zwischen 06:00 bis 20:00 Uhr und Samstag zwischen 07:00 bis 14:00 Uhr
vorzusehen.

Besonders larmintensive Bauarbeiten im Nahbereich von bewohnten Gebauden, die in ei-
nem abstand von 50 m bis 100 m Larmspitzenpegel von mehr als 70 dB bedingen, sind auf
die Zeit zwischen 7:00 und 18:00 Uhr zu begrenzen.

Bei diesen besonders larmintensiven Bauarbeiten ist eine 2-stiindige Mittagspause, z. B.
12:00 bis 14:00 Uhr oder 13:00 bis 15:00 Uhr einzuhalten. Als Beurteilungsgrundlage, wel-
che Bauphase in welchem Abstand obigen Wert erreicht oder Uberschreitet, ist die Tabelle
L,Schallimmissionen durch den Baustellenbetrieb des humanmedizinischen Sachverstandi-
gen heranzuziehen.

Das Aushubmaterial ist fur die Dauer der Bauarbeiten im betroffenen Leitungsabschnitt so-
weit als méglich als Larmschutzwall zu nutzen.

Die betroffenen Anrainer sind vorab mit mdglichst genauen Angaben Uber Zeit und Dauer
der Larmbelastung zu informieren.

Larmarme Maschinen und Gerate sind einzusetzen, in sensiblen Bereichen sind besonders
larmarme Geréte einzusetzen.
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Betreffend Wasser:

2.7.

2.8.

2.9.

2.10.

2.11.

2.12.

6.3.

3.1.

3.2.

3.3.

6.4.

4.1.

Das fiur den menschlichen Gebrauch bestimmte Wasser muss von einer befugten Untersu-
chungsanstalt auch qualitativ untersucht werden.

Die Wasserspender (Brunnen) in Trassenndhe muissen gemdal3 Vorschreibung des
hydrogeologischen Sachverstandigen (sh. Kapitel 6.15.) daraufhin beurteilt werden, ob sie
durch die Bautétigkeit beeinflusst werden kdnnten.

Fur die moéglicherweise beeinflussten Wasserspender, deren Wasser fiir den menschlichen
Gebrauch bestimmt ist, missen neben quantitativen auch qualitative Beweissicherungen
vorgenommen werden.

Die Beweissicherungen haben gemal OLMB-B1, Trinkwasser bzw. gemaR der Verordnung
“Wasser flr den menschlichen Gebrauch” BGBI Il Nr. 304/2001 zu erfolgen. Folgender Un-
tersuchungsumfang wird vorgeschrieben: Routineuntersuchungen gem. Codex B1,
Trinkwasser bzw. laufende Kontrollen gem. BGBL 1l Nr. 304/2001 unter Einbeziehung des
Parameters Kohlenwasserstoffe aus dem Mineraldlbereich.

Sollten Beeintrachtigungen wahrend der Bauzeit auftreten so ist der Bevolkerung
genusstaugliches Ersatzwasser zur Verfligung zu stellen.

Sollten Beeintrachtigungen auch nach der Bauzeit weiter vorliegen so ist nétigenfalls fir eine
Sanierung der Brunnen bzw. fiir eine neue Wasserversorgung zu sorgen.

Auflagenvorschlage Arbeitnehmerinnenschutz

Hinsichtlich der Arbeitsrdume sind die Mindesterfordernisse der Arbeitsstattenverordnung,
BGBI. Nr. 368/1998 zu berticksichtigen.

Die bauliche Tatigkeit ist nach den Bestimmungen der Bauarbeiterschutzverordnung,
BGBI.Nr. 340/1994 (Baustellenmeldung, Baustellenverantwortlicher, Baustellenevaluierung
etc.) durchzufiihren.

Die Baukoordination ist nach den Bestimmungen des Bundesgesetzes Uber die Koordination
von Bauarbeiten (Bauarbeitenkoordinationsgesetz; BauKG) BGBL | Nr. 37/1999 abzuwickeln
(Planungskoordinator, Baustellenkoordinator, Erstellung eines Sicherheits- und Gesund-
heitsschutzplanes etc.).

Auflagenvorschlage Schalltechnik

Beim Bau der geplanten 380-KV-Steiermarkleitung, bei der Demontage der 110 kV-Leitun-
gen sowie beim Neu- und Umbau der Umspannwerke dirfen nur larmarme Baumaschinen
gemal der Verordnung Uber Gerauschemissionen von zur Verwendung im Freien vorgese-
henen Geraten und Maschinen, B9BI.11 2001/249 zum Einsatz kommen.
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6.5. Auflagenvorschlage Luftreinhaltung

Betreffend Bauphase:

5.1. Bei trockener Witterung sind Bereiche zu befeuchten, wo Grabarbeiten oder Schittungen
stattfinden. Diese Maflinahmen sind derart durchzufiihren, dass insbesondere nahe gelegene
Siedlungen geschitzt werden.

5.2. Unbefestigte und nicht staubfrei befestigte Fahrbahnen sind feucht zu halten (Bei trockenem
Wetter kann von einem Richtwert von ca. 3l/m? alle drei Stunden ausgegangen werden).

5.3. Es ist sicherzustellen, dass die in den Malnahmen festgelegten Forderungen in den
Ausschreibungen bertcksichtigt werden (z.B. Nachweis, dass die Grenzwerte nach BGBI. |l
Nr.185/1999, i.d.F. BGBI. Il Nr.476/1999 eingehalten werden, Hinweis auf staubreduzierende
Malnahmen)

5.4. Die Ausfahrten aus dem Baustellenbereich fiir den Bau bzw. den Umbau der Umspannwerke
ins offentliche StralBennetz sind mit wirkungsvollen Schmutzschleusen, wie Radwaschanla-
gen, zu versehen.

5.5. Die eingesetzten Maschinen und Gerate missen dem Stand der Technik entsprechen, der
durch die Verordnung uUber MaRnahmen zur Bekampfung der Emission von gasférmigen
Schadstoffen und luftverunreinigenden Partikeln aus Verbrennungsmotoren fiir mobile Ma-
schinen und Gerate, BGBI. 1l Nr.185/1999, i.d.F. BGBI. Il Nr.476/1999 festgelegt wird.

5.6. Ein hierfur fachlich geeignetes Bauaufsichtsorgan hat die konkreten Umsetzungen der im
Bescheid festgelegten emissionsmindernden MafRnahmen zu tberwachen und zu dokumen-
tieren.

5.7. Es ist eine Kontakt- und Informationsstelle fiir die betroffene Nachbarschaft einzurichten.
Diese hat die betroffene Nachbarschaft Gber den Bauzeitplan sowie Gber besonders emissi-
onsreiche Arbeiten sowie Uber MaRnahmen zur Emissionsminderung zu informieren. Diese
Stelle ist auch als Anlaufstelle fir Beschwerden einzurichten.

6.6. Auflagenvorschlage Boden, Landwirtschaft und Veterindrmedizin

Betreffend Bauphase:

6.1. Bei Maststandorten und fur die Bauzeit befestigt hergestellten Zufahrten sind Oberboden
(Humusschicht) und Unterboden getrennt zu lagern, wobei das Grobmaterial bei der Verflil-
lung des Aushubes zuerst eingebracht oder auf einer geeigneten Deponie zu entsorgen ist.

6.2. Rickstande von Materialien (Betonreste, Metallteile) sind abzufiihren und sachgerecht zu
entsorgen, sodass keine Gefahr fur Menschen, Tiere (Futteraufnahme) und Maschinen
gegeben ist.

6.3. Die Zufahrt zu landwirtschaftlich genutzten Grundstiicken muss wahrend der Vegetationszeit
jederzeit gewahrleistet sein.

6.4. Im Bereich landwirtschaftlich genutzter Grundstiicke sind Bauarbeiten an Regentagen soweit
wie moglich zu vermeiden.

6.5. Bei der Beanspruchung verdichtungsanfalliger (schwerer, bindiger) Bdden ist eine
Tiefenlockerung durchzufiihren. Hierzu soll, soweit verfligbar, ein Spezialgerat grabend -
stechender Art verwendet werden, wobei die Tiefenlockerung maoglichst diagonal zur Bean-
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6.6.

6.7.

6.8.

6.9.

6.10.

6.11.

spruchungsrichtung zu erfolgen hat. Die Tiefenlockerung und Aufbringung der Humusschicht
darf nicht bei Regenféllen oder feuchten Verhaltnissen erfolgen.

Nach Fertigstellung der Maste und der zugehdérigen Zufahrten ist die vollstandige
Funktionsfahigkeit der Drainagen wieder herzustellen, wie z.B. durch Spulungen (bei Ver-
schmutzungen bzw. Verschlammungen) oder durch Neuverlegung beschadigter Drainage-
leitungen.

Bei der Wiederverflllung von Baugruben und der Rekultivierung der Zufahrten muss der ge-
trennt gelagerte Unterboden mit den Grobanteilen zuunterst und mit den Feinteilen und leicht
humosen Horizonten dariiber eingebracht werden. Zuoberst ist der Oberbodenboden (Hu-
musschichte 20 — 30 cm bei flachgrindigen Béden und 30 — 60 cm bei tiefgriindigen Boden)
der wahrend der Bauzeit getrennt gelagert war, aufzubringen. Material mit einem Durchmes-
ser von Uber 10 cm darf nicht verwendet werden. Derlei Material ist wegzufiihren und in be-
willigten Aushubdeponien zu lagern oder einer zuldssigen Verwendung zuzuftihren.
Hinsichtlich der landwirtschaftlich benutzen Bereiche, die wahrend der Bauzeit der agrari-
schen Nutzung entzogen sind (Maststandorte, Zwischenlagerflichen fir Humus und
Unterboden), ist eine den Verhdltnissen angepasste Bekampfung der agrarisch uner-
wunschten Samen- und Wurzelunkréauter vorzunehmen.

Bestehende Windschutzgirtel missen in voller Funktion erhalten bleiben. Befinden sich
Windschutzanlagen im Bereich des Arbeitsstreifens, muss dieser nach Abschluss der Arbei-
ten umgehend neu bepflanzt werden.

Die Auspflanzung der in 8 2 der Verordnung der Steiermarkischen Landesregierung vom
28.04.2003 zur Bekadmpfung des Feuerbrandes in der Steiermark (Feuerbrandverordnung,
LGBI 33/2004) genannten Wirtspflanzen ist verboten. Wirtspflanzen des Feuerbrandes sind
insbesondere die Pflanzen folgender Gattungen und deren Kreuzungen: Amelanchier (Fel-
senbirne), Aronia (Apfelbeere), Chaenomeles (Zierquitte), Crataegus (Weil3- oder Rotdorn),
Cotoneaster (Zwergmispel), Cydonia (Quitte), Eriobotrya (Wollmispel), Malus (Apfel),
Mespilus (Mispel), Photinia (syn. Stranvaesia; Glanzmispel), Pyrus (Birne), Pyracantha
(Feuerdorn) und Sorbus (Eberesche, Speierling, Vogel- und Mehlbeere, etc.).

Wahrend der Bauphase ist eine landwirtschaftlich — bodenkundliche Bauaufsicht vorzuse-
hen, welche die Einhaltung der vorbezeichneten MalRnahmen Uberwacht.

Betreffend Betriebs- und Nachsorgephase:

6.12.

6.13.

6.14.

Wird die Leitung aus technischen oder wirtschaftlichen Grinden dauernd stillgelegt, hat eine
Demontage der Leitung in die einzelnen Komponenten zu erfolgen. Die Verwertung bzw.
Entsorgung dieser Komponenten hat entsprechend den zu diesem Zeitpunkt gultigen ge-
setzlichen Grundlagen zu geschehen.

Die im Rahmen der Ist-Zustandserhebung untersuchten Mastbaustellen sind nach Beendi-
gung der Bauarbeiten wieder auf die gleichen Parameter wie vor Baubeginn zu untersuchen,
um die Wirksamkeit der MaBhahmen zur Bodenschonung (Vermeidung von dauerhaften
Verdichtungen) zu prifen.

In Beriicksichtigung der elektromagnetischen Sensitivitat von Honigbienen wird empfohlen
bei der Aufstellung von Bienenstdcken einen Mindestabstand von 50 m zu beiden Seiten der
gegenstandlichen Leitung einzuhalten. Diese MaRnahme soll sich sowohl auf die Trachtzeit
als auch auf die Uberwinterung erstrecken. Die Projektwerberin hat die Eigentimer von Bie-
nenstdcken im Nahbereich der Trasse in geeigneter Weise Uber diese Empfehlung zu infor-
mieren.
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6.7. Auflagenvorschlage Forstwirtschaft

6.7.1 BURGENLAND

Betreffend Rodung:

7.1.1. Die Gultigkeit der von der vorliegenden Genehmigung mit umfassten Bewilligung zur Ro-
dung von Waldflachen ist an die ausschliel3liche Verwendung der Flachen zum beantragten
Zweck, namlich zur Errichtung und zum Betrieb der Hochspannungsfreileitung, gebunden.

7.1.2. Die von der vorliegenden Genehmigung mit umfasste Bewilligung zur Rodung von Waldfla-
chen fur die Maststandorte im Leitungsabschnitt Burgenland (Bezirk Oberwart) im bean-
tragten Ausmald von 4.798 m? wird unbefristet erteilt. Die Rodungsflachen sind in den vor-
gelegten Lageplanen, die einen wesentlichen Bestandteil dieses Bescheides bilden, er-
sichtlich.

7.1.3. Die von der vorliegenden Genehmigung mit umfasste Bewilligung zur Rodung von Waldfla-
chen fir die erforderlichen Arbeitsflachen um die Maststandorte sowie fur die entlang der
Leitungsachse verlaufenden Arbeitsstreifen im Leitungsabschnitt Burgenland (Bezirk
Oberwart) im beantragten Ausmald von 41.729 m2 wird befristet erteilt. Die Rodungsflachen
sind in den vorgelegten Lageplanen, die einen wesentlichen Bestandteil dieses Bescheides
bilden, ersichtlich.

7.1.4. Die von der vorliegenden Genehmigung mit umfasste Bewilligung zur Rodung von Waldfla-
chen erlischt, wenn der Rodungszweck nicht innerhalb von drei Jahren ab Rechtskraft des
Rodungsbewilligungsbescheides erfiillt wird.

7.1.5. Die Aufforstungen im Zuge der Wiederbewaldung haben im Einvernehmen mit der Ortlich
zustandigen Forstbehtrde spatestens in dem der Fertigstellung der Anlage folgenden
Fruhjahr zu erfolgen. Allfélligen Anordnungen der 6rtlich zustéandigen Forstbehdrde hin-
sichtlich notwendiger Nachbesserungen sowie Pflege- und SchutzmalRhahmen (einschliel3-
lich vor Wild) hat die Genehmigungswerberin bis zur Sicherung der Kultur nachzukommen.
Die Kosten hiefir sind von der Genehmigungswerberin zu tragen.

Betreffend Ausnahmebewilligungen:

7.1.6. Die Schlagerungsarbeiten fur die Herstellung und Freihaltung der Trasse dirfen maximal im
beantragten Gesamtausmalfd von 569.247 m? durchgefuihrt werden. Die einzelnen Teilfl&-
chen sind den Lageplanen, die einen wesentlichen Bestandteil dieses Bescheides darstel-
len, zu entnehmen.

7.1.7. Die Schlagerungsarbeiten dirfen dariber hinaus nur nach rechtzeitiger Bekanntgabe beim
Grundeigentimer, das sind mindestens 30 Tage im Voraus und nur nach Verstandigung
der jeweils ortlich zustandigen Forstbehdrde im unbedingt erforderlichen Ausmalf’ (Errei-
chen des Gefahrdungsbereiches) erfolgen.

7.1.8. Zur Sicherstellung einer kinftigen ordnungsgemafen Bewirtschaftung der Trassenflachen
ist von der Antragstellerin ein Bewirtschaftungs- und Fallungsplan auszuarbeiten, der unter
Ausnutzung des gesamten zur Verflgung stehenden Luftraumes unter den Leiterseilen fur
jedes Grundstiick (jeden Waldeigentiimer) unter Angabe der maximalen Aufwuchshdhe und
durch zeitliche Staffelung sicherzustellen hat, dass keine zusammenhédngenden ungesi-
cherten Flachen Uber 2 ha mehr entstehen kdnnen. Dieser Plan ist von einem Ziviltechniker
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fur Forstwirtschaft oder einem entsprechend befugten technischen Biiro zu erstellen und mit
der Fertigstellungsmeldung vorzulegen.

7.1.9. Nach jeder Fallung hat die Genehmigungswerberin fir die rechtzeitige Wiederbewaldung
der Trassenflachen mit standortsgemafRen Baumarten zu sorgen. Die fir den Bau bean-
spruchten Schldgerungsflachen sind spatestens im der Fertigstellung der Leitungsanlage
folgenden Jahr wieder aufzuforsten. Anordnungen der ortlich zustédndigen Forstbehorde
hinsichtlich notwendiger Nachbesserungen sowie Pflege- und SchutzmaRnahmen (ein-
schlieBlich vor Wild) hat die Genehmigungswerberin bis zur Sicherung der Kultur nachzu-
kommen und sind von ihr die Kosten zu tragen.

7.1.10.Zur Abminderung der in den Bereichen der Grof3kahlhiebe entlang der Schlagrander
auftretenden erhohten Gefahrdung der verbleibenden Besténde ist fur die Schaffung eines
entsprechenden Traufs zu sorgen. Dazu sind unter Einbeziehung der 6kologischen Bauauf-
sicht und der ortlichen Forstbehérdenorgane entsprechend der jeweiligen Bestandes- und
Standortsituation ehestens geeignete Laubholzer und StrAucher nach eventueller Auflich-
tung des Bestandesrandes in die angrenzenden Bestdnde auf jeweils vorhandene Baum-
lange einzubringen. Dazu bedarf es einer privatrechtlichen Ubereinkunft zwischen Antrag-
stellerin und den jeweils betroffenen Waldeigentiimern. Wo diesbezlglich kein Konsens er-
reicht werden kann, ist die Schaffung eines Deckungsschutzes auf der Trassenschlage-
rungsflache selbst erforderlich. Dazu sind, soweit dies der Sicherheitsbereich erlaubt, die
Baume in der Hohe derart zu reduzieren, dass ein zum verbleibenden Bestandesrand hin
ansteigender jeweils baumlangenbreiter Streifen entsteht. Diese MalRnahme ist bei jeder
weiteren Nutzung zu wiederholen, solange der Deckungsschutz erforderlich ist.

7.1.11.Zur Sicherstellung vorstehender MaRnahme (Punkt 7.1.10) muss von der Antragstellerin ein
die betroffenen Waldgrundstiicke (Waldeigentiimer) umfassender Plan, der néahere Anga-
ben zur letztlich gewéhlten Methode enthélt und der von einem Ziviltechniker flr Forstwirt-
schaft oder einem entsprechend befugten technischen Biiro zu erstellen ist, vor Beginn der
Schlagerungsarbeiten vorgelegt werden.

Gemeinsame Vorschreibungen:

7.1.12.Zur begleitenden Kontrolle aller forstrelevanten Arbeiten im Zuge des Leitungsbaus ist ein
Ziviltechniker fur Forstwirtschaft oder ein entsprechend befugtes technisches Biiro mit der
Okologischen Bauaufsicht zu betrauen.

7.1.13.Bei der Aufforstung (zur Wiederbewaldung der befristeten Rodungsflachen, sowie bei der
Wiederaufforstung) sind 50% Eiche, 20% Hainbuche und 30% sonstiges, (nicht schnell-
wichsiges Laubholz It. VO Uber raschwichsige Baumarten 1978) wie z.B. Rotbuche,
Ahorn, Wildobstarten, im Fall von Auwaldstandorten 40% Esche, 40% Schwarzerle und
20% Weiden in einer Dichte von mindestens 5.000 Stiick pro Hektar zu verwenden, zu pfle-
gen, nachzubessern und bis zur Sicherung der Kultur vor Wildschaden zu schiitzen.

7.1.14.Auf jenen beanspruchten Waldflachen, die aktuell einen standortsgemafien Laubholzanteil
aufweisen und wo daher nach der Nutzung mit Stockausschlagen zu rechnen ist, kbénnen
diese, soweit zum Zeitpunkt der Wiederaufforstung bereits erkennbar, in die erforderliche
Mindestpflanzenanzahl eingerechnet werden. In jenen wenigen Einzelféllen, wo ein be-
griindetes hohes Interesse an Biotopschutz besteht (UVE, Biotope und Okosysteme), darf,
wenn bei entsprechender Vorbestockung ein ausreichender Ausschlag erwartet werden
kann, von zusatzlicher Pflanzung auch abgesehen werden.
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7.1.15.Durch die Errichtung und den Betrieb der Anlage sollen keine Bewirtschaftungserschwer-
nisse fur die betroffenen Waldgrundstiicke und die daran anschlieRenden Bestande entste-
hen. Trotzdem auftretende Bewirtschaftungserschwernisse sind jeweils im Einzelfall zwi-
schen den Beteiligten - erforderlichenfalls unter Beiziehung der ortlich zustandigen Forstbe-
horde zwecks gutlicher Einigung, bei Nichtzustandekommen am Zivilrechtsweg - zu regeln.

7.1.16.Aufgrund der andauernden Borkenkéaferkalamitat wird die Genehmigungswerberin fir den
Fall, dass die Waldeigentiimer nicht fiir die rechtzeitige Abfuhr des Holzes geméan § 45 Abs.
1 Forstgesetz sorgen, verpflichtet, fir die rechtzeitige Abfuhr des geschlagerten Holzes zu
sorgen.

7.1.17.Wéahrend der Bauarbeiten ist dafiir zu sorgen, dass Schaden in den an die Schlagerungs-
und Rodungsflachen angrenzenden Waldbestanden vermieden werden. Bauhilfswege und
sonstige Baueinrichtungen durfen nicht auRerhalb der bewilligten Schlagerungs- und Ro-
dungsflachen im Wald angelegt werden.

7.1.18.Das Lagern von Betriebsstoffen, Bau- und sonstigen Materialien, das Deponieren von Aus-
hub- und Baurestmaterialien sowie das Abstellen von Baumaschinen in den an die Schlage-
rungs- und Rodungsflachen angrenzenden Bestanden ist zu unterlassen.

7.1.19.Samtliche fur die Bauausfiihrung notwendigen Baustelleneinrichtungen sind nach Ab-
schluss der Bauarbeiten von den in Anspruch genommenen Waldflachen zu entfernen, ins-
besondere ist vor der Wiederbewaldung auf den befristeten Rodungsflachen jedwede Be-
festigung restlos zu entfernen, der Boden zu lockern und eine Humusdecke unter Verwen-
dung des im Zuge der Rodung deponierten Materials wiederherzustellen.

7.1.20.Zur Erméglichung einer Kontrolle der Bescheidvorschreibungen, ist jeweils der Beginn der
Arbeiten rechtzeitig der Behérde zu melden.

7.1.21.Die Ableitung von Oberflachenwassern aus der Trasse hat gegebenenfalls so zu erfolgen,
dass Erosion und Vernassung und damit verbundene Rutschgefahr fir die angrenzenden
Waldflachen vermieden werden. In konkreten Einzelfallen hat die dkologische Bauaufsicht
entsprechende MalRnahmen zu veranlassen.

7.1.22.Die von den Bauarbeiten betroffenen Grenz- bzw. Vermarkungszeichen sind im urspringli-
chen Zustand wiederherzustellen.

6.7.2. STEIERMARK

7.2.1. In jenen Bereichen, in denen der Waldboden durch die BaumaRnahmen kahlgelegt wurde
bzw. wo Gelandeneigungen von > 20% auftreten, ist der Waldboden zu begriinen. Diese
Maflinahme ist umgehend nach Abschluss der Baumalinahmen in den einzelnen Bauab-
schnitten (Gemeinden, Talschaften) durchzufihren.

7.2.2. Wo durch die BaumafRnahmen, durch das Befahren des Waldbodens bzw. durch
Materiallagerungen Bodenverdichtungen erfolgt sind, ist eine Tiefenlockerung des Waldbo-
dens durchzufiihren. Diese Bereiche sind durch Begehungen mit einem Vertreter der ortli-
chen Bezirksforstinspektion bzw. dem forsttechnischen Amtssachverstandigen festzulegen.

7.2.3. Stockrodungen sind ausnahmslos untersagt, weil dadurch zusatzliche Erosionen bzw. Rut-
schungen ausgel6st werden kdnnten.

7.2.4. Bei der Trassenschlagerung sind jene B&dume zu belassen, die die kritische Aufwuchshéhe
noch nicht erreicht haben und nach der Entfernung des Hauptbestandes stabil und lebens-
fahig sind.
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7.2.5.

7.2.6.

7.2.7.

6.8.

8.1.

8.2.

8.3.

8.4.

8.5.

8.6.

8.7.

Nach Fertigstellung der Bauarbeiten sind die Schneisenflachen im darauf folgenden Frih-
jahr wiederzubewalden. Die Festlegung der Baumarten erfolgt durch den ,forstlichen Rekul-
tivierungs- und Wiederbewaldungsplan®, der durch ein forsttechnisches Blro oder durch
das durch die Behorde bestellte Kontrollorgan (Ziviltechniker fur Forst- und Jagdwesen) im
Einvernehmen mit dem forsttechnischen ASV erstellt werden wird.

Der forstliche Rekultivierungs- und Wiederbewaldungsplan hat auch MalRnahmen zur
Vermeidung von Wildschaden vorzusehen: Die Schneisenflaichen haben eine anlockende
Wirkung fur das Schalenwild. Es ist daher erforderlich die Kulturen zu schitzen. Zum Tell
soll dies durch Einzelschutz, zum Teil aber auch flachig durch Zaunschutz erfolgen.

Als zuséatzliche AusgleichsmalRnahmen sind VerbesserungsmalRnahmen entlang der neu
entstehenden Bestandesrander durchzufuhren. Auf3erdem sind Bestandesumwandlungen
von sekundaren Fichten- und Kiefernwéldern als Ausgleich vorzusehen. Eine Detailplanung
hat im ,forstlichen Rekultivierungs- und Wiederbewaldungsplan“ zu erfolgen.

Auflagenvorschlage Verkehr

Vor Inangriffnahme der konkreten Bauablaufplanung ist mit den Gemeinden und privaten
Wegeigentimern Kontakt aufzunehmen. Dies hinsichtlich der Benltzung der Straf3en und
Wege und insbesondere auch, um bei der Abwicklung der Baustellenzufahrten auf deren In-
formationen hinsichtlich der Tauglichkeit der StraRen und Wege (Fahrbahnbreite- und Ober-
flachenbeschaffenheit, Kurvigkeit, Steigungsverhaltnisse und Gewichtsbeschrankungen) zu-
rickgreifen zu kénnen.

Bei der Bauabwicklung ist zu bericksichtigen, dass Fahrten durch die Ortsgebiete von
Werndorf, Kalsdorf, Pischilsdorf und Hartberg nur im unbedingt erforderlichen Ausmal} erfol-
gen duirfen.

Die Zufahrtsrouten zu den Einzelbaustellen sind den Gemeinden bekannt zu geben und zur
Vermeidung von unnétigem Verkehr zu beschildern.

Transporte und Arbeiten welche eine erhebliche Beeintrachtigung des Verkehrs bewirken
kénnen oder StralRensperren erfordern, sind maglichst in verkehrsschwacheren Zeiten in den
Sommer- und Wintermonaten durchzufiihren. Bei einer unbedingt erforderlichen Sperre von
Strallen und Wegen sind zumindest die betroffenen Wegerhalter oder Wegeigentiimer etwa
zwei Wochen vorher zu benachrichtigen und sind insbesondere auch die Bedurfnisse der
Landwirtschaft wahrend der Erntezeit zu berticksichtigen.

Vor Baubeginn ist fir Maststandorte in der Nahe von héherrangigen Verkehrswegen (Bun-
des- und Landesstral3en sowie Eisenbahnstrecken) zur Vermeidung von Planungskollisionen
mit StralRen- oder Eisenbahnausbauvorhaben mit den betreffenden Verkehrstragern Kontakt
aufzunehmen.

Fur alle Bauwerke, welche im Bauverbotsbereich von Straflen und Eisenbahnstrecken
errichtet werden sollen, ist mit dem jeweiligen Verkehrstrager das Einverstandnis herzustel-
len. Im Fall von Bahnstrecken ist zusétzlich zum Bauverbotsbereich, im Anlassfall auch der
Geféahrdungsbereich (mind. 3 m und die maximale Masthdhe gemessen ab der Achse des
nachsten Bahngleises) zu beriicksichtigen.

Die neu zu errichtenden Baustrafl3en sind standsicher zu errichten und so auszustatten und
zu erhalten, dass eine sichere Verkehrsabwicklung gewéhrleistet ist. Bestehende Strafl3en
und Wege sind erforderlichenfalls im Einvernehmen mit dem StraRenerhalter bzw. StraRen-
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8.8.

8.9.

8.10.

6.9.

eigentimer entsprechend auszubauen. Bei einstreifigen Wegverbindungen sind an den er-
forderlichen Stellen Ausweichen anzulegen.

Werden infolge des Baustellenverkehrs StraBen oder Wege oder Anlagenteile davon
beschédigt, sind diese umgehend zu sanieren.

Staub stellt nicht nur eine gesundheitliche Belastung fiir die Betroffenen dar sondern beein-
flusst auch die Verkehrssicherheit nachteilig. Es ist daher allgemein, aber speziell auch in
der Nadhe von Gehwegen, Radwegen und Reitwegen die Staubentwicklung durch den Bau-
verkehr und die Baumal3hahmen durch geeignete MaBnahmen auf ein Mindestmal3 zu be-
schranken. Durch Baufahrzeuge verschmutzte Wege und Stral3en sind umgehend zu reini-
gen.

Uberschussiges Aushubmaterial ist zur Vermeidung unnétiger Fahrten vor Ort wieder einzu-
bauen, sofern es hierflir geeignet ist und ein Bedarf nach Material dieser Art besteht.

Auflagenvorschlage Luftfahrt

Folgende Spannfelder missen mittels Kugeln als Luftfahrthindernis gekennzeichnet werden, wobei
unter dem Begriff ,Kugel eine ,,orangerote Kugel mit einem Durchmesser von 60 cm“ gemeint ist:

Spann-
felder

Ortliche Beschreibung Art der Kennzeichnung

014-015 Kreuzung der

1 Kugel genau tber dem Mittelstreifen der Autobahn;

Autobahn A9 e je 2 Kugeln an den &uReren Randern der Autobahn;

e Der restliche Bereich dieses Spannfeldes ist mit Kugeln im Ab-
stand von ca. 25 m zu versehen.

058-059 Querung der Strasse im e je 1 Kugel Uber dem linken und Uber dem rechten Rand der

Bereich Prosdorf Strasse.

e Der restliche Bereich dieses Spannfeldes ist mit Kugeln im Ab-
stand von ca. 25 m zu versehen.

096-097 | Querung der Strasse nach |e je 1 Kugel tiber dem linken und tber dem rechten Rand der

St. Marein Strasse.

e Je 1 weitere Kugel im Abstand von ca. 25 m von den Kugeln
neben der Strasse.

118-120 Querung des Raabtales e Kugeln im Abstand von ca. 25 m, wobei sich die erste und die

letzte Kugel unmittelbar neben dem ersten und dem letzten
Mast befinden mussen. Hierbei ist darauf zu achten, dass sich
keine Kugel tiber der StralRenflache befindet.

128-130 | Querung der Bundes- e je 1 Kugel uber dem linken und tber dem rechten Rand der

stralle Strasse.
e Der restliche Bereich dieser Spannfelder ist mit Kugeln im Ab-
stand von ca. 25 m zu versehen.

130-143 In der Mitte des Raabtales |e¢ Kugeln im Abstand von ca. 25 m, wobei sich die erste und die

letzte Kugel unmittelbar neben dem ersten und dem letzten
Mast befinden missen.

143-144 | Querung der Autobahn A2 |e 1 Kugel genau tber dem Mittelstreifen der Autobahn;

e je 2 Kugeln an den auf3eren Randern der Autobahn;
e Der restliche Bereich dieses Spannfeldes ist mit Kugeln im Ab-
stand von ca. 25 m zu versehen.

144-151 Parallel zu A2 e Kugeln im Abstand von ca. 25 m, wobei sich die erste und die

letzte Kugel unmittelbar neben dem ersten und dem letzten
Mast befinden missen.
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Spann-
felder

Ortliche Beschreibung

Art der Kennzeichnung

151-152

Querung der Autobahn A2

1 Kugel genau Uber dem Mittelstreifen der Autobahn;

je 2 Kugeln an den aufReren Randern der Autobahn;

Der restliche Bereich dieses Spannfeldes ist mit Kugeln im Ab-
stand von ca. 25 m zu versehen.

152-156

Parallel zu A2

Kugeln im Abstand von ca. 25 m, wobei sich die erste und die
letzte Kugel unmittelbar neben dem ersten und dem letzten
Mast befinden missen.

156-157

Querung der Autobahn A2

1 Kugel genau tber dem Mittelstreifen der Autobahn;

je 2 Kugeln an den aufReren Randern der Autobahn;

Der restliche Bereich dieses Spannfeldes ist mit Kugeln im Ab-
stand von ca. 25 m zu versehen.

157-161

Parallel zu A2

Kugeln im Abstand von ca. 25 m, wobei sich die erste und die
letzte Kugel unmittelbar neben dem ersten und dem letzten
Mast befinden missen.

167-169

Querung des llztales

Kugeln im Abstand von ca. 25 m, wobei sich die erste und die
letzte Kugel unmittelbar neben dem ersten und dem letzten
Mast befinden mussen. Hierbei ist darauf zu achten, dass sich
keine Kugel Uber der StralRenflache befindet.

195-197

Talquerung

Kugeln im Abstand von ca. 25 m, wobei sich die erste und die
letzte Kugel unmittelbar neben dem ersten und dem letzten
Mast befinden muissen. Hierbei ist darauf zu achten, dass sich
keine Kugel tber der StralRenflache befindet.

201-210

Querung des Feistritztales

Kugeln im Abstand von ca. 25 m, wobei sich die erste und die
letzte Kugel unmittelbar neben dem ersten und dem letzten
Mast befinden mussen. Hierbei ist darauf zu achten, dass sich
keine Kugel Uber der StralRenflache befindet.

235-239

Querung des Safentales

Kugeln im Abstand von ca. 25 m, wobei sich die erste und die
letzte Kugel unmittelbar neben dem ersten und dem letzten
Mast befinden muissen. Hierbei ist darauf zu achten, dass sich
keine Kugel tber der StralRenflache befindet.

258-271

Bereich LKH Hartberg

Kugeln im Abstand von ca. 25 m, wobei sich die erste und die
letzte Kugel unmittelbar neben dem ersten und dem letzten
Mast befinden mussen. Hierbei ist darauf zu achten, dass sich
keine Kugel Uber der StralRenflache befindet.

271-272

Querung der Autobahn A2

1 Kugel genau Uber dem Mittelstreifen der Autobahn;

je 2 Kugeln an den aufReren Randern der Autobahn;

Der restliche Bereich dieses Spannfeldes ist mit Kugeln im Ab-
stand von ca. 25 m zu versehen.

272-293

Parallel zur A2 und
Schnellstrasse

Kugeln im Abstand von ca. 25 m, wobei sich die erste und die
letzte Kugel unmittelbar neben dem ersten und dem letzten
Mast befinden mussen. Hierbei ist darauf zu achten, dass sich
keine Kugel uber der StralRenflache befindet.

309-312

Talquerung

Kugeln im Abstand von ca. 25 m, wobei sich die erste und die
letzte Kugel unmittelbar neben dem ersten und dem letzten
Mast befinden muissen. Hierbei ist darauf zu achten, dass sich
keine Kugel tiber der StralRenflache befindet.

315-345

Bereich LKH Oberwart und
Talquerung

Kugeln im Abstand von ca. 25 m, wobei sich die erste und die
letzte Kugel unmittelbar neben dem ersten und dem letzten
Mast befinden mussen. Hierbei ist darauf zu achten, dass sich
keine Kugel tber der StralRenflache befindet.
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6.10. Auflagenvorschlage Abfallwirtschaft

10.1. Zur Verhinderung einer Kontamination des Erdreiches und des Grundwassers mit
Mineral6lprodukten ist im Falle eines Austrittes von Olen oder Treibstoffen aus den fiir den
Bau verwendeten Maschinen geeignetes Olbindemittel im Ausmaf von je 100 kg in jedem
der 5 Baulager bereitzuhalten. Verunreinigtes Erdreich ist umgehend zu entfernen und ord-
nungsgemal als gefahrlicher Abfall durch einen befugten Entsorger zu entsorgen.

10.2. Werden im Zuge der Errichtung der Steiermarkleitung bei den Maststandorten bzw. bei den
Standorten der Umspannwerke bei Grabungsarbeiten Abfélle vorgefunden, die den Grenz-
werten der Tabellen 1 und 2 der Anlage 1 der Deponieverordnung BGBI. Nr.164/1996, i.d.F.
BGBI.II Nr.49/2004 nicht entsprechen, so sind diese Abfalle nachweislich einem befugten
Entsorger zu Ubergeben bzw. nachweislich auf eine fir diese Abfélle bewilligte Deponie zu
verbringen.

10.3. Die Abfallwirtschaftskonzepte in denen die Umspannwerke Sidburgenland/Rotenturm,
Kainachtal/Zwaring, Oststeiermark/Wunschendorf, Hartberg und Neudorf /Werndorf abgebil-
det sind, sind binnen Jahresfrist ab Inbetriebnahme der ,Steiermarkleitung” fortzuschreiben
und unaufgefordert der Behdrde vorzulegen.

10.4. Die bei den Rodungsarbeiten an den Maststandorten anfallenden Wurzelstécke und das
Astmaterial sind zu zerkleinern (shreddern), mit Erdmaterial zu vermischen und vor Ort zur
Bodenverbesserung zu verwenden.

6.11. Auflagenvorschlage Wildbiologie und Jagd

11.1. Die Leitungsseile sind in den gefdhrdeten Bereichen sichtbar zu machen (z.B. mittels Mar-
kern mit Schwarz/WeiR3-Blinkeffekten).

11.2. Auf den Rekultivierungsflachen sind die Pflanzen durch Einzelschutz oder Einz&unung so-
lange zu schitzen bis deren Auf- und Fortkommen gesichert ist. Wobei im Falle der Einz&au-
nung maximal 100 Laufmeter pro 500 m Schneisenlange eingez&unt werden darf.

11.3. Eine 6kologische Bauaufsicht fir Bau-, Ausgleichs- und Schutzmafinahmen ist einzurichten.
Als 6kologische Bauaufsicht wird ein Ziviltechniker fir Forstwirtschaft, der auch den Bereich
Wildbkologie abdeckt, vorgeschlagen.

6.12. Auflagenvorschlage Biotope und Okosysteme

6.12.1. BURGENLAND

Betreffend Gemeinde Rotenturm:

12.1.1. Markierung der Leitung: nach dem Aufstocken aller Masten an geeigneten (und
notwendigen) Abschnitten unter Anleitung eines fachkundigen Ornithologen.

12.1.2. Alle Zufahrten, Arbeits- und Lagerflachen sind auf das geringste mdgliche Ausmal3 zu
beschranken.

12.1.3. Anfallendes Aushubmaterial ist umgehend zu laden und abzufthren, sofern es nicht fir
projektgeman oder in anderen Auflagepunkten vorgeschriebene MalRnahmen verwendet
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12.1.4.

werden kann bzw. muss. Es darf nicht zum dariber hinausgehenden Verfiillen von Mul-
den oder Senken verwendet werden.

Das betroffene kleine Waldsttick (Nr. 330) kann im Trassenbereich auf Stock gesetzt wer-
den, eine Rodung ist auf das unbedingt notwendige Ausmald zu beschranken.

Betreffend Katastralgemeinde Unterwart:

12.1.5.

12.1.6.

12.1.7.

Markierung der Leitung: nach dem Aufstocken aller Masten an geeigneten (notwendigen)
Abschnitten unter Anleitung eines fachkundigen Ornithologen.

Alle Zufahrten, Arbeits- und Lagerflachen sind auf das geringste mogliche Ausmal3 zu
beschranken.

Anfallendes Aushubmaterial ist umgehend zu laden und abzufiihren, sofern es nicht fir
projektgemal oder in anderen Auflagepunkten vorgeschriebene Malinahmen verwendet
werden kann bzw. muss. Es darf nicht zum dartber hinausgehenden Verfiillen von Mul-
den oder Senken verwendet werden.

Betreffend Katastralgemeinde Oberwart:

12.1.8.

12.1.9.
12.1.10.
12.1.11.

Die durch die Trassenfihrung entstehenden Schneisen sind mit unregelméafiger Begren-
zung auszuformen (bessere Ausbildung eines Waldrandes).

Die Schneisen sind mit geeigneten Niederwald-Holzarten aufzuforsten.
Christbaum-Kulturen sollen auf den Schneisen nicht angelegt werden.

Markierung der Leitung: nach dem Aufstocken aller Masten an geeigneten (und zwingend
notwendigen) Abschnitten unter Anleitung eines fachkundigen Ornithologen.

Betreffend Gemeinde Kemeten:

12.1.12.

12.1.13.

12.1.14.

12.1.15.

12.1.16.

12.1.17.

12.1.18.
12.1.19.

12.1.20.

Einschlagen bzw. auf Stock setzen der Schneisen darf nur in den Zeiten der Vegetati-
onsruhe erfolgen.

Die zeitlichen Beschréankungen fur Forst- und Bauarbeiten (das ist von Ende Oktober bis
Anfang Marz) sind nach den Angaben der "Okologischen Bauaufsicht" einzuhalten.
Rodungen sind auf das unbedingt notwendige Ausmal3 zu beschrénken (im unmittelba-
ren Bereich der Maststandorte).

Innerhalb des beantragten Schutzgebietes "Steinstlickl" ist auf den Schneisen mit
unregelmafiigem Verlauf (Grundstliicke Nr. 6621, 6622, 6623, 6624, 6625, 6626, 6627,
6628, 6629, und 11329) eine nattrliche Verjlingung (Stockausschlag) zuzulassen und auf
den Grundsticken Nr. 11397, 11398, 11399, 11400, 11401 und 11402 ist der Schnei-
senbereich als Wiese (Feuchtwiese mit Trollblume!) mit jahrlich einer Mahd (und R&u-
mung des Mahguts) im Herbst zu bewirtschaften.

Am Strembach (6stlich des Maststandortes 312) ist die derzeitige Bachbegleitvegetation
soweit als moglich zu erhalten, das kleine Gewasser darf nicht beeintrachtigt werden.

Im Schwarz-Erlenbruch und auf den Feuchtwiesen dirfen keine Gerate abgestellt und
kein Baumaterial gelagert werden.

Die Zufahrten sind auf das geringste mogliche Ausmald zu beschranken.

Angrenzende Gewasser, Tumpel und ahnliche diirfen in keiner Weise beeintrachtigt wer-
den.

Im Abschnitt Kemeten ist wahrend der Bauphase eine begleitende Kontrolle durch die
Okologische Bauaufsicht durchzufihren.

Umweltvertraglichkeitsgutachten Seite 192



Verbund — Austrian Power Grid AG Amt der Steiermarkischen Landesregierung
380 kV-Leitung Sudburgenland — Kainachtal (Steiermarkleitung) Amt der Burgenlandischen Landesregierung

Betreffend Gemeinde Wolfau:

12.1.21.

12.1.22.

12.1.23.
12.1.24.

12.1.25.

Die durch die Trassenfiihrung entstehenden Schneisen sind mit unregelméaRiger Begren-
zung auszuformen (bessere Ausbildung eines Waldrandes).

Die Schneisen sind mit geeigneten Niederwald-Holzarten aufzuforsten oder es ist eine
Naturverjingung zuzulassen.

Christbaum-Kulturen sollen auf den Schneisen nicht angelegt werden.

Anfallendes Aushubmaterial ist umgehend zu laden und abzufiihren, sofern es nicht fur
projektgeman oder in anderen Auflagepunkten vorgeschriebene MalRnahmen verwendet
werden kann bzw. muss. Es darf nicht zum dartber hinausgehenden Verfillen von Mul-
den oder Senken verwendet werden.

Markierung der Leitung: nach dem Aufstocken aller Masten an geeigneten (und zwingend
notwendigen) Abschnitten unter Anleitung eines fachkundigen Ornithologen.

Betreffend Katastralgemeinde Markt Allhau:

12.1.26.

12.1.27.
12.1.28.
12.1.29.
12.1.30.

Die durch die Trassenfiihrung entstehenden Schneisen sind mit unregelméaRiger Begren-
zung auszuformen (bessere Ausbildung eines Waldrandes).

Die Schneisen sind mit geeigneten Niederwald-Holzarten aufzuforsten.

Am Stdgersbach ist die Uferbegleitvegetation soweit wie mdglich zu erhalten.
Christbaum-Kulturen sollen auf den Schneisen nicht angelegt werden.

Markierung der Leitung: nach dem Aufstocken aller Masten an geeigneten (und zwingend
notwendigen) Abschnitten unter Anleitung eines fachkundigen Ornithologen.

Gemeinsame Vorschreibungen:

12.1.31.

12.1.32.

12.1.33.

12.1.34.

12.1.35.

12.1.36.

12.1.37.

12.1.38.

12.1.39.

Es ist ein befugter Ziviltechniker oder ein entsprechend qualifiziertes technisches Buro
mit erfahrenen Ornithologen und vegetationskundigen Biologen als Okologische Bauauf-
sicht zu bestellen, unter dessen Leitung eine entsprechende 0kologische Begleitplanung
zu erfolgen hat.

Wiesenwege durfen bei nassem, weichem Boden mit Baufahrzeugen nicht befahren wer-
den.

Zufahrten zu den Baustellen sind nach Fertigstellung der Arbeiten wieder in den
urspriinglichen Zustand zu bringen.

Jede Verunreinigung des Bodens oder Wasser (durch Treibstoff, Farbe u dgl.) ist zu
vermeiden.

Anfallendes Aushubmaterial ist umgehend zu laden und abzufiihren, sofern es nicht fir
projektgemald oder in anderen Auflagepunkten vorgeschriebene MalRnahmen verwendet
werden kann bzw. muss. Es darf nicht zum darlUber hinausgehenden Verfillen von Mul-
den oder Senken verwendet werden.

Einzelbdume und Streuobstwiesen sind zu erhalten. Sofern nicht BAume unbedingt ge-
fallt werden mussen, ist ein fachgerechter Riickschnitt durchzufiihren.

Vorhandene bachbegleitende Ufergehélze dirfen nur entfernt werden, soweit dies unver-
meidlich ist und sind in diesem Fall nach Abschluss der Bauarbeiten wiederherzustellen.
Zur Minimierung des Waldflachenverlustes und Schonung der Waldbestande sind
Rodungen in der Bauphase im gesamten Trassenverlauf auf das unbedingt notwendige
Ausmal zu beschranken.

Die Waldschneisen sind mit geeigneten Niederwald-Holzarten aufzuforsten, sofern keine
ausreichende Naturverjiingung zu erwarten ist.
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12.1.40.

12.1.41.

12.1.42.

6.12.2.

12.2.1.

12.2.2.

Abgestorbene Laubbdume (Totholz) im Bereich der Trasse sind zu erhalten, sofern im

Hinblick auf die Bewuchshdhe keine Gefahrdung der Leitung zu erwarten ist.

Rodungen von Feldgehdlzen sind zu vermeiden. Sofern ein fachgerechter Rickschnitt

ausreichend ist, ist dieser durchzuftihren.

Unmittelbar nach Fertigstellung ist ein fur finf Jahre festgelegtes Monitoring durch be-

fugte und entsprechend qualifizierte Fachleute fiir folgende Arten durchzufihren:

e Geschutzte Vogelarten

e Geschitzte Fledermausarten

e Geschitzte Pflanzenarten (Schwerpunkt Schwarz-Erlenburch und Feuchtwiesen in
Kemeten).

STEIERMARK

Bestellung einer fachlich qualifizierten dkologischen Bauaufsicht, welche die Umsetzung
der im Projekt dargelegten naturschutzfachlichen Mal3nahmen, beginnend von der Bau-
phase bis zur Betriebsphase, gewahrleistet.

Sicherstellung der entsprechenden Nachweise zur Umsetzung der im Projekt vorgesehe-
nen naturschutzfachlichen MalRnahmen durch ein begleitendes Monitoring bis zum Bau-
ende und danach in einem Zeitraum von 5 Jahren.

6.13. Auflagenvorschlage Wasserbau

6.13.1.

13.1.1.

13.1.2.

13.1.38.

13.1.4.

BURGENLAND

Die Anlage ist projektsgemafd unter Bertcksichtigung der im Befund angeflhrten
Abanderungen und Erganzungen unter fachkundiger Aufsicht und Leitung zu errichten
und zu betreiben. Mehr als geringfiigige Abanderungen bedirfen vor ihrer Ausfilhrung ei-
ner wasserrechtlichen Bewilligung. Als Aufsichtsorgane sollen befugte Fachkundige, wie
z.B. Ziviltechniker mit einschlagiger Praxis betreffend ortliche Bauaufsicht, herangezogen
werden.

Die Ausfiihrung  der  wasserbautechnischen  MalRRhahmen  entsprechend dem
Bewilligungsbescheid unter Einhaltung des Standes der Technik ist durch das ausfih-
rende Unternehmen zu bestétigen.

Vor Baubeginn ist mit der ¢rtlichen Bundeswasserbauverwaltung (LWBBA Oberwart, Ev.-
Kirchengasse 3, 7400 Oberwart, Tel.: 03352/38815) uber die wasserbautechnisch erfor-
derliche Detailausfiihrungsweise von Mastfundamenten im Nahbereich von Gewéssern
das Einvernehmen herzustellen. Die Baudurchfiihrung und Erhaltung der Anlagen hat im
Einvernehmen mit der Bundeswasserbauverwaltung zu erfolgen.

Zeitgerecht vor Beginn der Bauarbeiten ist das Vorhandensein von Wasserversorgungs-
und Abwasserentsorgungsleitungen sowie von Drainagen festzustellen. Danach sind ge-
eignete MaRnahmen zum Schutze dieser Leitungen zu treffen. Werden diese im Zuge
der Ausfuihrungen beschadigt oder zerstért, so sind sie auf Kosten der Projektwerberin
unverziglich wiederherzustellen, dass danach eine einwandfreie Funktion dieser Anlagen
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13.1.5.

13.1.6.

13.1.7.

13.1.8.

13.1.9.

13.1.10.

13.1.11.

6.13.2.

13.2.1.

13.2.2.

gewabhrleistet ist. Insbesondere ist hierbei Vorsorge gegen nachtragliche Setzungen zu
treffen.

Durch BaumaRnahmen beanspruchte Ufer- und Sohlbereich sowie Begleitwege im Be-
reich des offentlichen Wasserguts und deren bisherigen Absicherungen sind nach Been-
digung der BaumafRnahmen in den urspriinglichen Zustand zu versetzen oder mit einem
gleichwertigen Schutz zu versehen. Bei der Wiederherstellung sind Sohle und Bdschun-
gen jeweils den Anschlussstrecken anzupassen bzw. standortgemaf zu bepflanzen.

Es ist im Innenverhéltnis der Unternehmung des Konsenstragers ein fir den konsens-
gemalen Betrieb und die Erhaltung der Anlage verantwortliches Organ mit den notwen-
digen Kompetenzen, fachlichen und rechtlichen Voraussetzungen zu betrauen. Dieses
Organ ist auch der drtlichen Bundeswasserbauverwaltung namhaft zu machen.
Mineraldllagerungen und Betankungsflachen fur Baugerate sind gegen Versickerung und
sonstige Gewasserverunreinigungen durch Mineraléle und gegen Schadensfalle durch
Hochwasserangriffe zu sichern. Es sind mindestens 100 | Olbindemittel auf der jeweiligen
Mastbaustelle bereit zu halten. Im Schadensfall ist die ortliche Bezirksverwaltungsbe-
horde sowie Feuerwehr zu verstandigen. Eventuell gebrauchtes Olbindemittel ist ord-
nungsgeman (AWG) zu entsorgen.

Die natirlichen Gewasserbereiche sind zu erhalten, sofern nicht anlagenbedingte
Anderungen vorzunehmen sind. Die Zerstérung von Gewasserbereichen im Interesse ei-
ner kostenglnstigeren Bauabwicklung ist unzulassig.

Wahrend der Bauarbeiten ist darauf zu achten, dass die Gewéasser nicht durch Mineral-
Ole, Baustoffe und dgl. verunreinigt werden. Aushubmaterial, Baustoffe und Baumaterial
sind derart zu lagern, dass keine Abschwemmungen durch Hochwasser erfolgen.
Wahrend der Bauzeit ist im Hochwasserfall eine standige Beobachtung des Abflusses
durchzufuhren und sind die erforderlichen Sofortmalinahmen zur Minimierung von Scha-
den umgehend durchzufiihren (z.B. Beseitigung von Verklausungen, Durchfiihrung von
Sicherungsmafnahmen etc.). Im Hochwasserabflussbereich ist beim Auffullen der Bau-
gruben das Fullmaterial besonders sorgfaltig zu verdichten. Die Oberflachen sind gegen
das Ausschwemmen mit einem dauerhaften Schutz auszustatten.

Im Bereich der Maste anfallendes Schwemm- und Treibgut (Verklausungen) sind nach
den jeweiligen Hochwasserereignissen umgehend ordnungsgemaf zu entfernen und zu
entsorgen.

STEIERMARK

Die Anlage ist projektsgemall unter Berlcksichtigung der im Befund des
wasserbautechnischen Amtssachverstandigen angefiihrten Abanderungen und Ergan-
zungen unter fachkundiger Aufsicht und Leitung der von der Behdrde zu bestellenden
wasserrechtlichen Bauaufsicht zu errichten und zu betreiben. Mehr als geringfligige Ab-
anderungen bedurfen vor ihrer Ausfuhrung einer wasserrechtlichen Bewilligung.
Die Ausfiihrung entsprechend dem Bewilligungsbescheid unter Einhaltung des Standes
der Technik ist durch die ausfuhrende Unternehmung und durch den Rechtstrager der
Malinahme zu bestatigen.

Zeitgerecht vor Beginn der Bauarbeiten ist das Vorhandensein von Starkstrom-,
Schwachstrom- oder Fernmeldekabel durch Fiuhlungnahme mit der Post und Telekom
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13.2.3.

13.2.4.

13.2.5.
13.2.6.

13.2.7.

13.2.8.

13.2.9.

13.2.10.

13.2.11.

13.2.12.

13.2.13.

13.2.14.

13.2.15.

13.2.16.

13.2.17.

13.2.18.

Austria AG (ExerzierplatzstraBe, Graz), dem zustdndigen Elektroversorgungsunterneh-
men usw. festzustellen. Danach sind geeignete Malinahmen zum Schutz dieser Kabel zu
treffen.

Soweit durch die Bauarbeiten Zufahrtswege unterbrochen werden, sind diese wieder
herzustellen.

Nach Fertigstellung der Bauarbeiten sind die durch die Baufiihrung und Baubhilfs-
einrichtungen berthrten Grundstiicke wieder in den urspringlichen Zustand zu verset-
zen.

In 6ffentlich zuganglichen Bereichen sind absturzgefahrliche Stellen zu sichern.

Alle durch die Bauarbeiten zerstérten oder voriibergehend beseitigten Einrichtungen wie
Freileitungen, Rohrleitungen, Zaune u. dgl. sind nach Bauvollendung in einer dem ur-
sprunglichen Zustand entsprechenden Art wieder herzustellen.

Im Innenverhaltnis der Unternehmung des Konsenstragers soll ein fur den konsens-
gemalen Betrieb und die Erhaltung der Anlage verantwortliches Organ mit den notwen-
digen Kompetenzen, fachlichen und rechtlichen Voraussetzungen betraut werden.

Der Fertigstellungsmeldung gemafl? 8§ 20 UVP-G 2000 sind die geforderten Nachweise
und sonstigen Unterlagen anzuschliel3en.

Mineraldllagerungen und Betankungsflachen fur Baugerate sind gegen Versickerung und
sonstige Gewasserverunreinigungen durch Mineraldle und gegen Schadensfélle durch
Hochwasserangriffe zu sichern. Es sind 50 kg Olbindemittel auf der Baustelle bereit zu
halten. Im Schadensfall ist die Feuerwehr zu verstandigen.

Die Uferbdschungen des Langeckerbaches sind gegen Schleppspannungsangriffe
entsprechend dem im Befund des wasserbautechnischen Amtssachverstandigen ange-
fuhrten Bemessungshochwasser (HQ1q0) zu sichern.

Die natirlichen Gewdasserbereiche sind zu erhalten, sofern nicht anlagenbedingte
Anderungen vorzunehmen sind. Die Zerstérung von Gewasserbereichen im Interesse ei-
ner kostengunstigeren Bauabwicklung ist unzulassig.

Verletzte Uferbdschungen sind entsprechend dem urspringlichen Bestand gegen
Schleppspannungsangriffe zu sichern und standortgemal zu bepflanzen.

Wahrend der Bauarbeiten ist darauf zu achten, dass die Gewéasser nicht durch Mineral-
Ole, Baustoffe und dgl. verunreinigt werden.

Aushubmaterial, Baustoffe und Baumaterial sind derart zu lagern, dass keine Abschwem-
mungen durch Hochwasser erfolgen.

Wahrend der Bauzeit ist im Hochwasserfall eine standige Beobachtung des Abflusses
durchzufiuihren, und sind die erforderlichen SofortmafRnahmen zur Minimierung von
Schaden umgehend durchzufiihren (Beseitigung von Verklausungen, Durchfiihrung von
Ufersicherungsmal3nahmen etc.

Die Baudurchfiilhrung und Erhaltung der Anlagen hat im Einvernehmen mit der
Bundeswasserbauverwaltung zu erfolgen.

Vor Durchflihrung der Hochwasserschutzanlage am Langeckbach sind die 6kologischen
Begleitmallinahmen mit Grundlage einer 6kologischen Begleitplanung mit der Wasser-
bauverwaltung (FA 19A und BBL Graz-Umgebung/Referat Wasserbau) abzustimmen.

Als Grundlage fur die weitere Erhaltung ist die HochwasserschutzmalBnahme am
Langeckbach durch Bautypen, Regelprofile, Lageplan, Langenschnitt und Querprofile mit
eingetragenen Einbauten und Bepflanzungen sowie einem hydraulischem Nachweis un-
ter Beachtung der BegleitmaRnahmen darzustellen.
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13.2.19. Der Hochwasserabflussraum am Langeckbach ist stdndig entsprechend der Darstellung
gem. Auflage 13.2.20. zu erhalten.

13.2.20. Bei den Gewasserquerungen ist das FlieRkontinuums standig zu erhalten.

13.2.21. Die Gewasserquerung ist zu vermarken und in einen Leitungskataster einzutragen.

13.2.22. Bei der Befeuchtung der Fahrwege und zur sonstigen Staubbindung zur Verhinderung
von Staubemissionen bei der Baudurchfihrung darf nur Wasser mit zumindest Badewas-
serqualitdt ohne Zusatzstoffe zum Einsatz kommen. Dabei ist darauf zu achten, dass
keine mehr als geringflgigen Einwirkungen auf Gewdasser entstehen.

6.14. Auflagenvorschlage Abwassertechnik

Betreffend Bauphase und Inbetriebnahme des Umspannwerks Oststeiermark/Wiinschendorf:

14.1. Die Anlage ist projektsgemalfd unter Bertcksichtigung der im folgenden vorgeschriebenen
Auflagen unter fachkundiger Aufsicht zu errichten und in Betrieb zu nehmen. Dabei ist fur
samtliche Bau-, Einrichtungs- und Ausristungsteile der Stand der Technik hinsichtlich Di-
mensionierung, Material und Ausfiihrungsqualitdt anzuwenden.

14.2. Wesentliche Abé&nderungen, insbesondere hinsichtlich der Verfahrenstechnik der
Abwasserbehandlung oder der zugrunde liegenden Bemessungswerte, bedirfen vor ihrer
Ausfuihrung einer neuerlichen wasserrechtlichen Bewilligung.

14.3. Zum Zwecke der Eigen- und Fremduberwachung ist im Ablauf der Abscheideranlage vor
der Einmindung in den Vordereckerbach eine jederzeit zugéangliche Kontrollstation zu er-
richten, aus der reprasentative Proben (mengenproportionaler Tagesmischproben) ent-
nommen werden kdnnen.

14.4. Die Arbeiten zur Errichtung des Mindungsbauwerkes in den Vorfluter und dessen Einbin-
dung in die Uferbdschung sind im Einvernehmen mit der Wasserbauverwaltung (Baube-
zirksleitung Graz-Umgebung) durchzufihren.

14.5. Die in Plan Nr.: 529 1001 303, Systemgrundriss Trafofund. RHU41 und RHU42 vom
28.10.03 dargestellten 4 Wanddurchfiihrungen DN50 RS= -0,25 fur die Erdung des Brand-
schutzrostes sind nach Durchfiihrung der Erdungsleiter flissigkeitsdicht zu verschliel3en
und zu erhalten.

14.6. Vor der Inbetriebnahme sind die vom Abwasser durchflossenen Bauteile der Abwasserreini-
gungs- und Kanalisationsanlage unter fachkundiger Aufsicht auf ihre Dichtheit geman der
ONORM B 2503 (01.10.2003) in Verbindung mit der ONORM EN 1610 (01.07.1998) zu
prifen. Das Ergebnis dieser Prifungen ist schriftlich festzuhalten, von den Priforganen zu
unterfertigen und bei der wasserrechtlichen Uberpriifungsverhandlung vorzulegen.

14.7. Zeitgerecht vor Beginn der Bauarbeiten ist die genaue Lage von Leitungen (z.B. Wasser,
Gas, Drainagen etc.), Strom- oder Fernmeldekabeln mit den zustandigen Versorgungsun-
ternehmen und sonstigen Leitungsberechtigten festzustellen. Wéahrend der Bauarbeiten ist
durch geeignete MalRBhahmen fir den Schutz dieser Kabel und Leitungen zu sorgen und die
entsprechenden Vorschriften zu erfiillen bzw. einzuhalten.

14.8. Die Fertigstellung der Anlage ist der UVP-Behdrde unaufgefordert anzuzeigen. Mit der
Fertigstellungsmeldung sind der UVP-Behodrde Ausfiuhrungsplane in vierfacher Ausfertigung
vorzulegen, sofern bei den Abwasseranlagen gegentber dem bewilligten Projekt Lageande-
rungen oder sonstige geringfiigige Abanderungen erfolgten oder sofern die Detailausfiih-
rung einzelner Anlagenteile anlasslich der Bewilligung noch nicht festgelegt werden konnte.
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14.9.

14.10.

14.11.

14.12.

14.13.

14.14.

14.15.

14.16.

Werden Kandle anndhernd auf gleicher Héhe parallel zu Wasserleitungen gefiihrt, missen
die beiden Leitungen mindestens 1,0 m voneinander entfernt verlaufen. Bei Kreuzungen
zwischen Wasserleitungen und Kanélen ist die Wasserleitung oberhalb des Kanals zu fuh-
ren, sodass der lotrechte Abstand der jeweils nachstgelegenen Teile mindestens 0,50 m
betragt. Sollte dies in Ausnahmeféllen unmdglich sein, sind besondere SchutzmalRnahmen
vorzunehmen, damit durch allfallige Undichtheiten des Kanals die Wasserleitung nicht ge-
fahrdet wird.

Die Abscheideranlage ist im Freien frostsicher einzubauen und sichtbar zu kennzeichnen.
Die Deckel der Anlage mussen flussigkeitsdicht, ausreichend tragfahig, jederzeit zuganglich
und leicht abhebbar sein. Sie diurfen nicht mit Erde oder sonstigem Material Gberdeckt wer-
den.

Alle Schachtabdeckungen mussen ausreichend tragfahig (in Fahrbereichen mind. 400 kN),
jederzeit zugénglich und leicht abhebbar sein.

Die Niederschlagswasser von den Fahrflichen sind Uber die angrenzenden humusierten
Flachen auf Eigengrund breitflachig zu verrieseln.

Die Ausmindung des Kanals aus dem Expansionsschacht in den Vorfluter hat in einem
spitzen Winkel zur FlieRrichtung zu erfolgen. Das Ausmindungsbauwerk ist dem Vorflut-
profil anzupassen und es dirfen keine Teile in das Bachbett vorragen. Die Ausmindungs-
sohle ist so anzulegen, dass sie von der Vorflut bespilt wird. Die erforderlichen Baumalf3-
nahmen sind im Einvernehmen mit der zustandigen Wasserbauverwaltung durchzufihren.
Das Auslaufbauwerk ist mit einer Ruckstauklappe zu versehen, die das Eindringen von
Hochwassern in die Kanalanlage wirksam verhindert.

Uber alle Kanale sind gemal? ONORM B 2503 oder im Sinne des OWAV-Regelblattes 21
Bestandsplane (Lageplane, Langs- und Querschnitte sowie Plane der Sonderbauwerke)
anzufertigen und evident zu halten. Liegt ein Einbaukataster vor, so sind die Kanéle in die-
sen einzutragen.

Betreffend Betriebsphase des Umspannwerks Oststeiermark/Wiinschendorf:

14.17.

14.18.

14.19.

14.20.

Die Anlage ist projektsgemdR anhand einer vom Planer, Hersteller oder Lieferanten
verfassten detaillierten Betriebsanleitung durch fachkundiges und ausreichend geschultes
Personal zu bedienen. Im Krankheits- oder Urlaubsfall ist fiir eine qualifizierte Vertretung
des Bedienungspersonals zu sorgen.

Der Behorde ist ein fur die Betriebsfiihrung der Anlage verantwortlicher Mitarbeiter namhaft
Zu machen.

Der Abwasserreinigungsanlage darf nur das im Befund beschriebene Abwasser oder
Abwasser mit vergleichbarer Beschaffenheit zugeleitet werden.

Das aus der Abwasserreinigungsanlage in den Vordereckerbach abgeleitete behandelte
Abwasser muss nachstehenden Grenzwerten bzw. Eigenschaften entsprechen:

Tagesmischprobe
Qualifizierte homogenisiert,
Stichprobe nicht abgesetzt,
mengenproportional

Stichprobe

Temperatur [°C] 30 - -

pH-Wert 6,5-8,5 - -

Summe der Kohlenwasserstoffe [mg/l] * * 5
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14.21.

14.22.

14.23.

14.24.
14.25.

14.26.

14.27.

14.28.

14.29.

6.15.

15.1.

Die Eigentiberwachung ist entsprechend den Vorgaben der Betriebsanleitung des Herstel-
lers durchzufthren.

Bei der Abwasserreinigungsanlage ist ein Betriebsbuch zu fiihren, in das die Ergebnisse
der Eigenuberwachung, sowie Reparatur- bzw. Wartungsarbeiten, Storfélle oder sonstige
Vorkommnisse einzutragen sind. Das Betriebsbuch kann auch mittels automationsunter-
stutzter Datenverarbeitung gefuhrt werden. Dabei ist sicherzustellen, dass jederzeit Aus-
drucke der gespeicherten Daten moglich sind.

Das Betriebsbuch ist Organen der zustandigen Behorde oder der Gewdasseraufsicht auf
Verlangen vorzulegen. Der Behorde bleibt vorbehalten, die gesonderte Ubermittlung von
Ausziigen, Zusammenfassungen oder Berichten Uber bestimmte ZeitrAume anhand des
Betriebsbuches zu verlangen.

Die Daten des Betriebsbuches sind mindestens 5 Jahre aufzubewahren.

Nach Fertigstellung der Anlage ist vom Betreiber eine Uberpriifung durch einen
Sachverstandigen, eine geeignete Untersuchungsanstalt oder ein geeignetes Unternehmen
zu veranlassen. Diese Uberpriifung hat spatestens drei Monate nach der Inbetriebnahme
zu erfolgen. Dabei ist die Einhaltung der vorgeschriebenen Grenzwerte unter Beachtung
der in der Allgemeinen Abwasseremissionsverordnung, BGBI. Nr. 186/1996, enthaltenen
Methodenvorschriften fir Probenahmen und Analysen zu Uberprifen. Ferner ist dabei der
Betriebszustand, die Funktionsfahigkeit und Wirksamkeit der gesamten Anlage einschliel3-
lich der vorgesehenen Messeinrichtungen zu tberprifen und die Einhaltung des bewilligten
MaRes zu kontrollieren. Der Uberpriifer hat hieriiber einen namentlich gezeichneten Befund
auszustellen, der Behdrde unverziiglich in zweifacher Ausfertigung zu Gbermitteln ist.

In der Folge sind Uberprifungen und Befundvorlage gemaR Auflage 14.20. in Abstanden
von hdchstens einem Jahr fallig.

Die beim Betrieb der Abwasserreinigungsanlage benétigten Betriebsmittel, Chemikalien und
Hilfsstoffe sind so zu lagern, dass Verunreinigungen von Boden und Gewdassern auszu-
schlief3en sind.

Die beim Betrieb der Abwasserreinigungsanlage anfallenden Reststoffe (Schlamme,
Abscheiderinhalte, etc.) missen bis zu ihrer Wiederverwertung, Deponierung oder Abho-
lung durch befugte Unternehmen gegen Nachweis so zwischengelagert werden, dass Ver-
unreinigungen von Boden und Gewassern auszuschlieRen sind. Eine Zwischenlagerung ist
nur fir langstens 6 Monate zulassig, sofern eine langere Lagerungsdauer nicht durch eine
gesonderte Bewilligung nach einschlagigen gesetzlichen Bestimmungen genehmigt ist.

In die Schmutzwasserkanalisationsanlage durfen keine Oberflachenwéasser und keine
Niederschlags- (Dach)-Wasser eingeleitet werden. Desgleichen ist ein planmafiges Ablei-
ten von Grundwasser unstatthaft.

Auflagenvorschlage Hydrogeologie

An folgenden Wasserfassungen (Brunnen oder Quellen) ist viermal vor Baubeginn (Beginn
der Untersuchung spéatestens 3 Wochen vor Baubeginn), alle 5 Tage wéahrend der Bauar-
beiten Mast und viermal nach Bauvollendung des jeweiligen Mastes (letzte Messung fri-
hestens 3 Wochen nach Bauvollendung) das Grundwasser quantitativ (Schittung oder Ab-
stich) und qualitativ (Elektr. Leitfahigkeit, Wassertemperatur und Tribung) zu messen. Je
einmal vor, wahrend und nach den Bauarbeiten am jeweilig relevanten Anlagenteil (Mast,
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15.2.

15.3.

15.4.

15.5.

15.6.

Umspannwerk etc.) ist das Grundwasser in nachfolgend aufgelisteten Brunnen auf die Pa-
rameter der ,Standarduntersuchung” gemaf Trinkwasserverordnung i.d.g.F. zuziglich des
Parameters ,Summe der Kohlenwasserstoffe* zu untersuchen.

ID Name Besitzer Anschrift Koordinaten
Rechts Hoch
GU 2256 Umspannwerk Zwaring 680.706,00]  196.450,00
01 1 Orthaber Steindorf 21, 8142 Wundschuh 681.013,00 196.444,00
04b_1 Reichhardt Karl Bundesstr. 211, 8402 Werndorf 685.188,00]  197.439,00
04b_3 Gollner Josef Bundesstr. 4, 8410 Kleinweitendorf 684.998,00 197.331,00
GU 2273 |Wagner Johann & Herta  |Keutzweg 1, 8072 Mellach 688.141,06| 201.083,46
21_la Panik Rudolf 8081 Empersdorf 17 695.062,00]  206.697,00
21 1b Fruhmann Hermann 8081 Empersdorf 15 695.138,00f 207.051,00
21 _lcl Mirzinger 8081 Empersdorf 16 695.089,00]  206.920,00
24 3a Adler Alois Krumegg 43, 8323 St. Marein/Graz 696.611,00]  209.680,00
24_3b Kober Rupert Krumegg 44, 8323 St. Marein/Graz 696.596,00]  209.653,00
26_1 Péllitsch Maria Krumegg 51, 8323 St. Marein/Graz 697.925,00]  209.884,00
WZ 2609  |Ansprechperson: Hr. Heigl 0664-4855966 704.083,00] 217.088,00
46_1 Oswald Antonia Obergrossauberg 40, 8261 Sinabelkirchen 708.635,00]  218.984,00
50B_1 Schneider Elfriede Oberrettenbach 78, 8212 Pischelsdorf 709.459,00f  224.376,00
FF 486 Schwarz Franz Kroisbach 51, 8265 Grof3steinbach 716.543,00] 226.214,00
FF 244 Leitner Walter Kroisbach 59, 8265 Grof3steinbach 716.599,00f 226.175,00
59 la Weber Johann Hartl 15, 8224 Kaindorf 718.458,00]  227.269,00
61 1 Freiberger Maria Hopfing 60, 8224 Kaindorf 718.627,00 229.186,00
61 _2a Rath Guinter Norning 1, 8273 Ebersdorf 719.601,00]  229.644,00
61 _2b Fuchs Josef Norning 60, 8273 Ebersdorf 719.718,00]  229.471,00
HB 3930  [Gemeinde St. Johann i.d. HBrunnen Teichwald 727.445,00]  236.994,00
72_1b Frisching Ludwig 7412 Wolfau 314 732.723,00] 237.415,00
Br. Hopf | Stadiwerke Hartberg Gartengasse 6, 8320 Hartberg 724.015,88]  235.061,23

sowie:

e Wasserfassung Sailer Franz, Mittergoggitsch 22, 8323 Langegg bei Graz

e Wasserfassung der WG Hart-Ort im Bereich der Gst.Nr. 1677, 1680, 1681, 1689

und 1690, alle KG Hartl

Sollte eine qualitative Beeintrachtigung, verursacht durch die Bauarbeiten, erkennbar sein,
so ist unverzlglich eine Grundwasseruntersuchung als ,Standarduntersuchung“ geman
Trinkwasserversorgung i.d.g.F. zuzilglich des Parameters ,Summe der Kohlenwasserstoffe"
durchzufiihren. Diese ist in 5-tagigen Abstanden so lange zu wiederholen, bis der durch die
Grabungsarbeiten verschlechterte Parameter den dafur vorgegebenen Grenzwert wieder
unterschreitet. Sollte auf die Errichtung des jeweiligen Masten zuriickfiihrbare Minderungen
der Schittung oder des Wasserstandes eintreten, so ist das quantitative Untersuchungs-
programm alle 5 Tage so lange zu wiederholen, bis sich die vorherige unbeeinflusste Ergie-
bigkeit wieder eingestellt hat.
Bei nachweislicher Beeintrachtigung in quantitativer und/oder qualitativer Hinsicht ist dem
Eigentimer der Wasserfassung Ersatzwasser kostenlos, in ausreichender Menge und ent-
sprechender Qualitat so lange zu liefern, bis die Wasserfassung im urspriinglichen Ausmaf3
wieder benutzbar ist. Dauerhafte Schaden sind im Einvernehmen mit dem Eigentimer der
Wasserfassung entweder zu entschadigen oder zu beseitigen (z.B. durch Neufassung oder
Anschluss an ein 6ffentliches Versorgungsnetz).
Die Ergebnisse der Untersuchungen gemal Auflage 15.1. sind der Behtrde zusammenge-
fasst und fachkundig begutachtet bis zur Kollaudierung vorzulegen.
In Umfeld von 20 m um ausgewiesene Verdachtsflachen oder Altlasten dirfen keine Mas-
ten errichtet oder Uberspannungen durchgefiihrt werden.
Sollte bei den Vorerkundungen zu den Bauwerkeserrichtungen Verdachtsflachen angetrof-
fen werden, so ist vom Standort gemaf Auflage 15.5. abzuriicken und der Umstand der je-
weils zustandigen Behorde zu melden.
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15.7.

15.8.

15.9.

15.10.

15.11.

15.12.

15.13.

15.14.

15.15.

15.16.
15.17.

6.16

Fur die Bauarbeiten dirfen nur Baugerate, Bau- und Transportfahrzeuge zum Einsatz
gelangen, die sich im Hinblick auf den Grundwasserschutz in einem einwandfreien Zustand
befinden.

Betankungs- und Reparaturarbeiten sowie die Lagerung, Leitung und der Umschlag
wassergefahrdender Stoffe haben derart zu erfolgen, dass eine Verunreinigung von Boden
und Grundwasser hinangehalten wird.

Ist eine Wasserhaltung erforderlich, so darf das dabei geférderte Grundwasser nur aul3er-
halb eines unmittelbaren Einzugsbereiches von Brunnen oder Quellen, auf3erhalb von Ver-
dachtsflachen und Altlasten und auf3erhalb von instabilen Hangpartien verrieselt werden.
Sowohl die Verrieselung als auch die Einleitung in ein Gewésser der bei der Wasserhaltung
anfallenden Wasser darf nur nach Vorreinigung (Absetzbecken) und nur im Einvernehmen
mit dem Eigentimer am Gewadasser oder am Grund und dem Fischereiberechtigten durch-
gefuhrt werden.

Verunreinigter Boden ist unverziglich auszuheben und ordnungsgeméan und nachweislich
Zu entsorgen.

Zur Bekampfung von Mineral6laustritten ist stets geeignetes Olbindemittel in einer Menge
von mind. 100 kg auf der jeweiligen Baustelle vorrétig zu halten.

Vor der Errichtung der Masten ist der exakte Standort von einem Fachkundigen geotech-
nisch hinsichtlich Standsicherheit und Rutschungsgefahrdung zu erkunden und gegebe-
nenfalls entsprechend zu sichern.

Beseitigte oder beschadigte Drainagierungen sind im Einvernehmen mit dem Eigentimer
derart wieder herzustellen, dass die technische Funktionsfahigkeit geben ist und der Zweck
der Drainagierung auch weiterhin erfullt bleibt.

Die Lagerung wassergefahrdender Stoffe darf nur in fliissigkeitsdichten und chemikalienbe-
standigen Wannen erfolgen, die die Summe der darin gelagerten Volumina auffangen kon-
nen. Dies gilt auch fur Anlagenteile (z.B. Transformatoren), die wassergefahrdende Stoffe
beinhalten.

Die Errichtung von Zufahrtswegen im unmittelbaren Einzugsbereich von Grundwasser-
fassungen ist verboten

Das fur die Fundamentierung eingesetzte Schal6l hat biologisch abbaubar zu sein.
Notwendige Hangsicherungen und Drainagierungen sind zweimal jéhrlich auf ihre Funk-
tionsfahigkeit zu kontrollieren.

. Auflagenvorschlage Landschaftsschutz

6.16.1. BURGENLAND

16.1.1. Samtliche Leitungsmaste der geplanten 380 kV-Leitung sind olivgriin (RAL 6003) zu

beschichten.

16.1.2.Die in den Einreichunterlagen vorgeschlagenen Sichtschutzpflanzungen sind mit

bodensténdigen, heimischen Holzern auszufihren.
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6.17. Auflagenvorschlage Bautechnik

Betreffend Umspannwerk Oststeiermark/\Winschendorf:

17.1. Die Zugangstire zum WC muss nach auf3en aufschlagen.

17.2. Alle auRRen sichtbaren Verblechungen wie Dacheindeckungen und Wandverleidungen sind
in einem hellgrauen Farbton auszufiihren.

Betreffend Schutz der Kulturguter:

17.3. Vor Beginn der Leitungserrichtung ist eine bauhistorische Untersuchung durchzufiihren und
mit dem Bundesdenkmalamt, Landeskonservator fur Steiermark, ist danach festzulegen, ob
das Marterl am Standort zwischen Schdélbing und Habersdorf (Gemeinde St. Johann in der
Haide) verbleiben soll, oder ob eine Ortsveranderung notwendig ist.

17.4. st ein versetzen des Marterls notwendig sind samtliche Baumalfinahmen von fachkundigen
Restauratoren durchzufuhren.

17.5. Vor Beginn der Leitungserrichtung ist mit dem Bundesdenkmalamt, Landeskonservator fr
Steiermark, Kontakt aufzunehmen und sind die Arbeiten bei der archaologischen Fundzo-
nen in der Gemeinde Gersdorf, KG Hartensdorf abzusprechen.
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1. DARLEGUNGEN ZU GEPRUFTEN ALTERNATIVEN UND DEM
UNTERBLEIBEN DES VORHABENS (8 12 Abs. 4 Z 4 UVP-G 2000)

7.1. Unterbleiben des Vorhabens (Null-Variante)

Das Unterbleiben des Vorhabens (Null-Variante) wiirde mit sich bringen, dass die im Kapitel 4 be-
schriebenen Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzgiter generell entfallen. In einigen Teil-
bereichen des Schutzgiter-Katalogs sind dazu jedoch vertiefte Betrachtungen anzustellen, welche
nachstehend dargelegt werden.

Energiewirtschaftliche Uberlegungen zeigen, dass durch den in der Theorie méglichen Einsatz
von netztechnischen MalRnahmen einschlie3lich FACTS (Flexible Alternate Current Transmission
Systems; auf Leistungselektronik basierende Hochspannungsanlagen die zur Steuerung der Wirk-
und Blindlastfliisse im Ubertragungsnetz verwendet werden kénnen) der Nord-Sud-Engpass in der
Osterreichischen Stromversorgung nicht dauerhaft und im Einklang mit den Regeln des européi-
schen Verbundbetriebes gelést werden kann. Dartber hinaus wird der Einsatz von FACTS in
Osterreich und in der Regelzone Ost auch in der mittelbaren Zukunft als wirtschaftlich und tech-
nisch unginstig und kaum realistisch realisierbar betrachtet.

Bei einer Null-Variante reicht bereits derzeit der Einsatz aller heute verfligbaren Kraftwerke flr
Engpassmanagement kaum aus, um den Engpass auf den Nord-Sid-Leitungen gemaR den gel-
tenden technischen Regeln zu beseitigen und einen sicheren Betrieb des Ubertragungsnetzes in
der Regelzone Ost zu gewahrleisten. Bei einem zu erwartenden durchschnittlichen Windkraftzu-
wachs im Norden kédme es zu einer zusatzlichen Verschlechterung der Netzsituation, die dann mit
dem Kraftwerkspark im Suden Osterreichs nicht bewaltigt werden kann. Auch eine Kombination
von netztechnischen MafRnahmen und gezielten Kraftwerkseinsatzen kann aus heutiger Sicht nur
zur kurzfristigen Entscharfung der Engpasssituation fuhren.

Die Null-Variante stellt somit nicht nur eine Gefahr fiir die Entwicklung der nachhaltigen Stromer-
zeugung aus erneuerbaren Energietragern dar.

Bei der Null-Variante, d.h. ohne die Errichtung einer zuséatzlichen 380 kV-Leitung, kann Osterreich
und die Regelzone Ost keinen sicheren Ubertragungsnetzbetrieb mehr erreichen und somit auch
nicht den technischen und rechtsverbindlichen 6sterreichischen und europaischen Richtlinien
nachkommen. Dies kann in der Zukunft nicht nur zu Diskussion Uber Haftung und Verantwortung
fur eventuelle Schéaden bei Grof3stérungen und Blackouts fiihren, sondern kann kurz- oder mittel-
fristig zu Einschrankungen bei Elektrizitatslieferungen aus dem Ausland z.B. bei Grof3stérungen
und Krisensituationen in Osterreich filhren. So wéare z.B. wahrend des Hochwassers im Jahr 2002
das Funktionieren der Elektrizitatsversorgung in weiten Teilen Osterreichs ohne Lieferungen aus
dem Ausland ernsthaft gefahrdet gewesen.

Die ohne der 380 kV-Steiermarkleitung erforderlichen EngpassmanagementmalRnahmen und er-
héhten Verluste fihren zu steigenden CO,-Emissionen (sh. unten), verursacht durch den Einsatz
von thermischen Kraftwerken fur das Engpassmanagement und dadurch zu héherer Umweltbe-
lastung. Die positiven Umweltauswirkungen aufgrund der Forderung erneuerbarer Energietrager
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wéren daher ohne 380 kV-Leitung deutlich reduziert und der Zuwachs an nachhaltiger Stromer-
zeugung als Folge der Okostromforderung zumindest teilweise eingeschrankt, langfristig mogli-
cherweise sogar stark behindert.

Die Gefahrdung einer auch zukinftig ausreichenden und sicheren Energieversorgung wére je-
denfalls im Widerspruch zu den Zielsetzungen der Programme und Konzepte der tberoértlichen
Raumplanung der Lander Burgenland und Steiermark.

Wie bereits bei den Auswirkungen des Vorhabens auf das Klima beschrieben (Kapitel 4.8.), wirde
die Errichtung der 380 kV-Steiermarkleitung auf Grund der Uberlastung des bestehenden Lei-
tungsnetzes (vor allem der 220 kV-Leitungen) in Nord-Sid-Richtung eine erhebliche Verringerung
der Leitungsbelastungen und eine Reduzierung der Ubertragungsverluste im Vergleich zum der-
zeitigen Ist-Zustand mit sich bringen. Der Netzausbau auf der 380 kV-Ebene wiirde bei gleichblei-
benden Transportmengen ein Gesamteinsparungspotenzial von etwa 237 GWh/a ergeben. Diese
Energieeinsparung entspricht dem Jahresverbrauch von zirka 67.000 Haushalten beziehungs-
weise einem CO,-Reduktionspotenzial von 110 bis 230 Kilotonnen CO, pro Jahr, je nachdem, wel-
cher fossile Primarenergietrager der kalorischen Erzeugung zugrunde gelegt wird. Bei der Null-
Variante ist daher die zusatzliche Freisetzung der angegebenen Menge klimarelevanter Spuren-
gase zu erwarten, was aus klimatischer Sicht eine Verschlechterung gegeniiber dem Betrieb des
Vorhabens bedeutet.

Bei der Null-Variante ergeben sich in Bezug auf die Verkehrssicherheit keine bzw. nur geringfi-
gige Veranderungen im Vergleich zum eingereichten Vorhaben. Daher kann die Bewertung der
Null-Variante in diesem Bereich der Bewertung des Ist-Zustandes gleichgesetzt werden. Insge-
samt entspricht auch die Flissigkeit und Leichtigkeit des Verkehrs bei der Null-Variante weit-
gehend dem Ist-Zustand. Lediglich die Gemeinden St. Marein bei Graz und Empersdorf verschie-
ben sich aus dem geringen in den durchschnittlich sensiblen Bereich, die Gemeinde Hartberg aus
dem mittleren in den hoch sensiblen Bereich. In allen anderen Gemeinden bewirkt die 13%-ige
Verkehrszunahme bis ins Jahr 2007 keine wesentliche Verdnderung in Bezug auf den Verkehrs-
ablauf.

In den Bereichen naturnaher Kulturlandschaft mit hoher Sensibilitat ist hinsichtlich des Eingriffes in
die Landschaft und der nachteiligen Auswirkungen auf das Landschaftsbild das Unterbleiben
des Vorhabens (Null-Variante) dem eingereichten Projekt vorzuziehen.

7.2. Trassenvarianten

Anfang 1996 wurde die Forschungsgesellschaft ,Joanneum Research* von der Osterreichischen
Elektrizitatswirtschaft AG / Verbund beauftragt, eine Studie zur Trassenfuhrung fir die geplante
380 kV-Leitung vom Sudburgenland (Rotenturm an der Pinka) in die Steiermark (Zwaring) zu
erstellen. Als Rahmenbedingung fir den Trassierungsraum waren die Anschlusspunkte bei den
Umspannwerken ,Zwaring“ und ,Rotenturm“ beziehungsweise ein geplantes Umspannwerk im
Raum Hofstatten an der Raab gegeben.
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Ziel der damaligen Studie war die Untersuchung von verschiedenen Trassenvarianten und die
Festlegung einer optimierten Leitungstrasse nach folgenden 7 Bewertungskriterien:

e Siedlungsnahe

e Landschaftsbild

e Fauna

e Erholungswert der Landschaft

e Maoglichkeiten der Leitungszusammenlegung

e Vegetation

o Geologie.

Ergebnis dieser Detailuntersuchungen und der mit Hilfe einer Bewertungsmatrix durchgefiihrten
Gesamtbewertung unter Berlcksichtigung der sieben Bewertungskriterien war die optimierte
Trasse (,Joanneumtrasse").

Auf Basis der ,Joanneumtrasse” erfolgten im Frihjahr 2003 Befahrungen mit Vertretern dffentlicher
Dienststellen. Daraus resultierte, dass der empfohlene Trassenverlauf im Allgemeinen sehr gut
bewertet wurde, andererseits Modifikationen vorgeschlagen wurden, die die Untersuchung und
Bewertung von alternativen Trassenfihrungen im Raum Mellach sowie im Raab- und im
Goggitschtal zur Folge hatte. Weiters wurden die Auswirkungen von Waldiberspannungen aus
Sicht des Umwelt- und Naturschutzes bewertet.

Samtliche Anderungen in der Trassenfiihrung wurden mit obigen Bewertungskriterien verglichen.
Dieser Vergleich ergab, dass sich diese Abweichungen beziiglich einzelner Bewertungskriterien
von der ,Joanneumtrasse” zwar oft unterscheiden, dies sich jedoch nur auf schwach gewichtete
Bewertungskriterien auswirkt. Auf die Gesamtbewertung haben diese geringfiigigen Anderungen
des Trassenverlaufs keine Auswirkungen. Zusammenfassend wurde daher festgestellt, dass die
eingereichte Trassenvariante dieselbe Eignung fir den Bau einer Freileitung aufweist wie die
~Joanneumtrasse®.

Seitens der Projektwerberin wurde in den eingereichten Unterlagen auf Basis der beschriebenen
Untersuchungen eine umfassende Darstellung der untersuchten Trassenvarianten fur die 380 kV-
Steiermarkleitung beigelegt. Eine Ubersicht liber diese in Teilabschnitten nummerierten Trassen-
varianten ist auf der folgenden Seite enthalten (optimierte Trasse orange-griin). In weiterer Folge
des Kapitels 7.2. wird auf jene Aspekte in Bezug auf die Trassenvarianten eingegangen, welche
aus Sicht der spezifischen Auswirkungen auf einzelne Schutzguter relevant sind.
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Aus Sicht des Landschaftsschutzes wird in Bezug auf die eingereichte Trassenfihrung empfoh-
len, im Bereich des Landschaftsschutzgebiets Nr. 31 (Murauen Graz-Werndorf) Mdglichkeiten der
BiUndelung mit den bestehenden, ca. 1 km westlich liegenden Leitungen oder eine Trassenvari-
ante, die das Landschaftsschutzgebiet im Sidosten umgeht, zu Gberlegen.

Im Fachbereich der Uberdrtlichen Raumplanung féllt das Entwicklungsleitbild ,Higelland 6stlich
von Graz" (aus der EU-Gemeinschaftsinitiative LEADER+ geftrdert) in den Bereich offentlicher
Konzepte. Fir diese Teilregion der Oststeiermark ist die vorgesehene Entwicklung im Wesentli-
chen die einzige Regionalentwicklungsoption und ist als nachhaltige Nutzung der Ressource
Landschafts- und Naturraum zu anzusehen. Andere Entwicklungsmoglichkeiten sind von den
raumlichen Voraussetzungen her kaum mdoglich. Um der Zielsetzung einer vorausschauenden
Planung zu entsprechen, ist daher Vorsorge zu treffen, dass diese eingeschlagene Entwicklungs-
maoglichkeit auch umgesetzt werden kann. Aus diesem Grund erscheint es empfehlenswert, fir die
besonders konfliktreichen Abschnitte alternative Trassierungslosungen (Verlauf, Maststandorte) zu
Uberprufen (z.B. in Krumegg durch Abriicken vom Ortsgebiet bzw. der exponierten Kuppe, in St.
Marein Verlagerung des Maststandortes in den Waldbereich nach Stden).

In diesem Zusammenhang wird auch empfohlen, in der Gemeinde St. Johann in der Haide auch
ohne Errichtung eines Themenparks die Verschwenkung an den Rand des Gemeindegebiets (z.B.
in nordliche Richtung zur Autobahn) ins Auge zu fassen, um den ungestdrten Bereich des
Haidenfelds nicht zu zerschneiden.

7.3. Technische Alternativen

7.3.1. ERDKABEL

Um einen sicheren und zuverlassigen Netzbetrieb zu gewahrleisten und die geforderte Ubertra-
gungsleistung zu erreichen, ergeben sich bei der Variante einer Erdverkabelung drei parallel ge-
fuhrte Kabelsysteme gegentber der 2-systemigen Freileitung. Fur die Verlegung von drei Syste-
men stehen folgende drei Moglichkeiten zur Auswabhl:

¢ direkte Erdverlegung in drei einzelnen Kinetten;

o direkte Erdverlegung in einem gemeinsamen Kabelgraben;

e Luftverlegung in einem gemeinsamen Kabelgang.

Bei allen drei Moglichkeiten missen im Abstand von 450 m bis 600 m Kabelmuffen (Verbindungs-
element zwischen zwei Kabellangen, da das Kabel aufgrund der Dimension in zirka 450 m bis
600 m langen Teilstlcken geliefert wird) installiert werden. Bei einer Trassenldnge von 90 km sind
daher zwischen 1.350 und 1.800 Muffen erforderlich. Zur regelmaRigen Uberprifung dieser Muffen
sind zirka 900 Muffenbauwerke vorgesehen, die in einer Tiefe von 2,40 m errichtet werden und
einen Grundriss von 15 * 2,5 m aufweisen. Bei allen drei Erdkabel-Varianten ist unabhéngig von
der Grabungstiefe eine Erduberdeckung des Bauwerks von 1,20 m vorgesehen. Weiters bendtigt
eine Kabelstrecke von 90 km bei allen drei Varianten zur Kompensation der Blindleistung 18 Kom-
pensationsspulen mit zuséatzlich 18 Abzweigen, die obertagig errichtet werden und einen zusatzli-
chen Flachenverbrauch von 3,6 ha aufweisen. Die Luftverlegung in einem gemeinsamen Kabel-
gang ist aus technischer Sicht den direkt erdverlegten Varianten Uberlegen, aber teurer.
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Aus energiewirtschaftlicher und technischer Sicht kann festgehalten werden, dass die Anwen-
dung von 380 kV-Erdkabeln nur in besonderen Umstanden zu rechtfertigen ist, ndmlich dann,
wenn keine anderen Alternativen fur die Gewahrleistung der notwendigen Versorgungskapazitat
und Versorgungssicherheit vorhanden sind (z.B. bei Versorgung von Stadtgebieten, Flugh&fen,
usw.). Diese Aussage behdlt ihre Giiltigkeit auch fir die Losungsvariante mit Teilverkabelung.

Erdkabellésungen iber lange Ubertragungsstrecken sind durch Probleme wie hohe auftretende
dielektrische Verluste, Kihlung, hohe anfallende Blindleistung, erhéhte Wahrscheinlichkeit von
Ausféllen durch die Vielzahl und Inhomogenitaten von Muffen, Kabelendverschliissen sowie durch
erhéhte Uberspannungen bei den Schaltvorgangen gekennzeichnet.

Auf Grund der Tatsache, dass es weltweit kein vergleichbares Erdkabelprojekt im 380 kV-Bereich
gibt, kann fur die gegenstandliche Erdkabelvariante der 380 kV-Leitung nicht vom Stand der Tech-
nik gesprochen werden. Eine Realisierung als Kabelleitung wirde ein Experiment mit grol3em fi-
nanziellem Risiko und unsicherem Ausgang in Bezug auf Betriebssicherheit und Verfugbarkeit
bedeuten.

Gasisolierte Leitungen (GIL) als Variante des Erdkabels haben physikalische Eigenschaften die
denen der Freileitungen &ahnlich und aus betrieblichen Aspekten wesentlich ginstiger als die von
Kabeln sind. Eine GIL besteht je Phase aus einem metallischen Rohr von ca. 60 cm Durchmesser,
in dessen Mitte der elektrische Leiter gefuhrt wird. Dieser ist selbst wiederum ein Rohr mit einem
Durchmesser von etwa 10 cm und wird durch Abstandhalter aus Kunststoff zentral fixiert. Gas-lso-
lierte-Leitungen sind jedoch noch weniger erprobt als Erdkabelleitungen und kénnen fiir diese Lei-
tungsléange keinesfalls als Stand der Technik angesehen werden.

Neben den extrem hohen Kosten fur die Errichtung der 380 kV-GIL sind es auch einige Umweltas-
pekte, die stark gegen eine GIL-Anwendung fir die 380 kV-Leitung Zwaring-Rotenturm sprechen.
Neuere GIL sind zwar nicht mehr mit reinem SFs sondern mit einem Gasgemisch aus 20% SFg
und 80% Stickstoff N, als Isoliermedium gefillt. Das Isoliergas SFg ist jedoch ein sehr wirksames
Treibhausgas, das die 24.000-fache Wirkung von CO, hat und eine Abbaudauer von 3.200 Jahren
aufweist. Deshalb unterliegt SF¢ EU-weit einem umfangreichen Anwendungsverbot, ist aber fir die
Elektrotechnik unter strengen Auflagen gestattet.

Wahrend der Bauphase eines Erdkabels kommt es zu Umweltauswirkungen durch die Erschlie-
Bung des Baugebietes, Trassenfreimachung (Schlagerungen und Rodungen), Anlegen der Bau-
stralBen und Zufahrten, Materialbewegungen, usw. In der Bauphase eines Erdkabels wird eine
wesentlich grél3ere Menge an Boden aufgegraben und bewegt, als fur die Errichtung von Freilei-
tungsmasten. Diese Bauphase ist mindestens doppelt so lang wie bei einer Freileitung, wobei wéh-
rend der Bauzeit die gesamte Vegetation entlang der Kabelstrecke entfernt wird und dies sich alle
30 bis 40 Jahre nach Ablauf der Lebensdauer des Kabels wiederholt, da Reparaturen am Erdkabel
wieder Erdarbeiten notwendig machen. Dabei wird die Schadstelle freigelegt und in den meisten
Fallen missen Muffen gesetzt werden. Es wird dann entweder ein neues Muffenbauwerk (fiir die
neu dazukommenden Muffen), das bellftet ist, erforderlich, oder der Tausch einer Teillange. Ein
gemeinsamer Kabelgang bietet diesbeziiglich fir Reparaturen glnstigere Bedingungen, da dabei
Erdbewegungen nicht erforderlich sind.
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Aus medizinischer Sicht ist festzustellen, dass bei erdverlegten Kabelleitungen zwar das elektri-
sche Feld durch das Erdreich vollstandig abgeschirmt wird, nicht jedoch das Magnetfeld. In der
Literatur (JAHN, 1983) wird gefordert, dass Magnetfelder durch Erdkabel (welche fir den Passan-
ten und Herzschrittmachertrdger unsichtbar sind) mit Warnhinweisen gekennzeichnet sein muis-
sen, wenn sie mehr als 15 uT betragen. Hochspannungsleitungen haben gegeniber Erdkabeln
den Vorteil, sichtbar zu sein, so dass ein Trager eines Implantates mit hoher Storempfindlichkeit
bei 50 Hz, der vom behandelnden Arzt entsprechend geschult sein sollte, die Gefahr erkennen und
somit meiden kann.

Aus Sicht der Forstwirtschaft sind bei der Ausfilhrung des Vorhabens als Freileitung im Burgen-
land etwa 8 km Wald betroffen, fir Maststandorte werden knapp 0,5 ha Wald unbefristet gerodet
und gehen als Waldflache verloren. Bei alternativer Verlegung eines Erdkabels, eine einigermafien
gestreckte Trassenfiihrung mit méglichster Umgehung von Waldgebieten vorausgesetzt, missen
trotzdem noch mindestens etwa 6 km Wald durchquert werden. Dies ergibt je nach Trassenfiih-
rung, zwischen 5,4 ha und 9,0 ha Waldflachenverlust durch unbefristete Rodung. Diese Variante
wuirde, bei einem Vielfachen an Waldverlust gegentber der Freileitung bei der gegebenen Wald-
situation (Waldausstattung) und bei Einhaltung entsprechender Auflagen zwar noch keine erhebli-
che Beeintrachtigung darstellen, aus forstfachlicher Sicht jedoch weniger wiinschenswert sein.

Fur die Errichtung eines Erdkabels auf Waldboden in der Steiermark sind nicht nur eine Schlage-
rung, sondern eine Dauerrodung in einer Breite von rund 30 m und eine Flacheninanspruchnahme
fur die gesamte Leitung von 225 ha bis 270 ha erforderlich. Nicht nur, dass auf Waldflichen die
Flache zur Instandhaltung immer frei gehalten werden misste, wirde die Erdkabel-Variante einen
sehr deutlichen negativen Einfluss auf die 6kologischen Verhéaltnisse des Wasserhaushaltes, der
Waurzelsysteme von Baumen und krautigen Pflanzen bewirken. Die Oberflachenabflussverhdltnisse
wirden in Menge und Abflussgeschwindigkeit drastisch zunehmen, was zusatzliche Verbauungs-
maflnahmen und Rickhaltebecken erforderlich machen wirde. Da man davon ausgehen muss,
dass die Kabelkihlung nur in einem beschrankten Ausmalf funktioniert, ist mit Erwarmung des
Bodens, der Gewasser und damit im Zusammenhang mit deutlichen Trockenschéaden in der Land-
und Forstwirtschaft zu rechnen. Durch diese Eingriffe in den 6kologischen Haushalt wirden Arten
nach der FFH-Richtlinie aussterben und fiir verschiedene Vogelarten das Nahrungsangebot auf
Grund der Austrocknung der Béden deutlich reduziert werden. Auf Grund dieser Fakten wird auch
fur den steiermarkischen Leitungsabschnitt aus forstfachlicher Sicht die Variante ,Erdkabel”, soweit
diese auf Waldboden verlegt wirde, deutlich negativer gesehen, als die Errichtung einer Hoch-
spannungsleitung, bei welcher mit Ausnahme der Dauerrodungsflachen im Ausmal von insgesamt
ca. 3,5 ha Waldboden bestehen bleibt und ein Aufkommen eines Waldbestandes bis zu einer ge-
wissen Hohe mdglich ist.

Im Hinblick auf die geologischen, hydrogeologischen und hydrologischen Verhaltnisse ist
festzuhalten, dass unabhéangig von einer geografisch definierten Trasse davon ausgegangen wer-
den muss, dass jede Erdkabeltrasse zwischen Zwaring und Rotenturm an der Pinka die Mur, zu-
mindest sechs Flisse, mehr als 20 Bache und eine grolRere Anzahl an Gerinnen neben zahlrei-
chen Bauwerken (Autobahnen, Stral3en, Eisenbahnen, Pipelines etc.) queren muss.

Beim Vergleich der Freileitung mit einer Erdkabelvariante ist grundséatzlich auszufuhren, dass es
bei der Freileitung bedingt durch ca. 340 Maststandorte um eine punktuelle Beanspruchung der
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Gesteine (Geologie) und partiell auch der Grundwasserkorper (Hydrogeologie) kommt. Durch die
entsprechende Wahl der Maststandorte ist eine Beeinflussung von Oberflachenwéssern (Hydrolo-
gie) nicht zu erwarten. Dem gegenuber stellt die Erdkabelvariante flachenhafte Eingriffe in die
geologischen Verhéltnisse und stellenweise auch in die Grundwasserkorper dar. Erdkabel verur-
sachen im Vergleich zur Freileitung eine etwa siebenfache Flachenbeanspruchung und infolge der
erhdhten Abtransportvolumina in der Bauphase eine 16- bis 48-fach hohere Beanspruchung von
Gestein und Wasser. Bei den notwendigen Querungen von Flussen, Bachen und Gerinnen ist zu-
mindest in der Bau-, Storfall- und Nachsorgephase mit quantitativen und qualitativen Beeinflus-
sungen der Oberflachenwésser zu rechnen.

Aufgrund der regionalen geologischen und hydrogeologischen Verhaltnisse ist speziell in Ab-
schnitten, wo holozéne Talablagerungen gequert werden, durch die Erdkabelvariante mit einem
erheblich intensiveren Eingriff in die geologischen Verhéltnisse und in die Grundwasserkérper zu
rechnen als bei einer Freileitung.

Aus geologischer und hydrogeologischer Sicht ist beim Vergleich zwischen der Freileitung und
einer Erdkabelvariante neben den oben beschriebenen Auswirkungen auch bei den folgenden
Themen mit einer Erhéhung der Eingriffsintensitdt und damit verbundenen komplexeren Aus-
gleichsmaflinahmen zu rechnen:

e Die Verlegung eines Erdkabels in rutschungsgefahrdeten Gebieten impliziert oft aufwandige
geotechnische Sicherungsmalnahmen und damit intensive Eingriffe in den Untergrund tber
langere Distanzen.

o Muffenbauwerke greifen auch bei direkter Erdverkabelung verstérkt in die ungesattigte Boden-
zone und in die Grundwasserkorper ein.

e Speziell im Hinblick auf den Schutz der Tiefengrundwasserleiter des Sarmatium und Panno-
nium und deren Einzugsgebiete kdnnen bestehende und zukinftige Grundwasserschutz- und
Schongebiete durch Erdkabelvarianten betroffen sein.

o Aufwandige WasserhaltungsmafRnahmen bei Bau, Betrieb und Entsorgung in Tallagen.

¢ Bei den Erdkabelvarianten mit direkter Erdverlegung besteht die Gefahr von Leckagen an den
begleitenden Kuhlleitungen, Druckausgleichsbehéltern und Zwischenspeichern. Eine Verunrei-
nigung des Grundwasserkérpers, auch in den durchlassigen neogenen Ablagerungen, ist mog-
lich, wenn andere Kihimedien als Wasser verwendet werden.

o Madgliche Einschrankungen der Rohstoffnutzung (z.B. Sand-, Ton- und Kiesgruben).

o Generell sind auRRerst aufwandige Beweissicherungsverfahren bei einem Linienbauwerk dieser
GroRenordnung notwendig

Zusammenfassend wird festgestellt, dass die Erdkabelvarianten gegentiber der Freileitung einen
wesentlich gréReren Eingriff in die Schutzgiter Boden (Geologie) und Wasser (Hydrogeologie und
Hydrologie) darstellen.

Wahrend bei der Trassenfuhrung als Freileitung etwa die Halfte der Strecke auf landwirtschaftlich
genutzten Bbden verlaufen wirde, wird bei der technischen Alternative ,Erdkabel” mit etwa 65 %
gerechnet. Im Untersuchungsgebiet dominieren mittlere bis schwere Bdden, was bei Durchfiihrung
der Bauarbeiten besondere Berlcksichtigung zur Vermeidung bleibender Bodenverdichtungen
verlangt.
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Bei der Realisierung eines Erdkabels muss darauf Ricksicht genommen werden, dass als oberste
Bodenschicht der frihere Oberboden aufgetragen wird und nicht beliebiges Aushubmaterial. Dies
erfordert eine gesonderte Lagerung der obersten Bodenschicht (ca. 20 cm) bei Beginn der Aus-
hubarbeiten. Der Wiederherstellungsaufwand einer agrarisch nutzbaren Flache nach Ende der
Bauarbeiten ist dann erhdoht, wenn die Kabeltrasse durch eine ausdauernde Kultur fihrt. Weiters
ist beim Bau Erdkabels zu bertcksichtigen, dass der Transportaufwand fiir Bodenaushub, Einbet-
tungsmaterial, Beton und die Kabel wesentlich héher ist als fir das Material beim Bau einer Frei-
leitung. Dies ist insbesondere flr die zur Schwere und Verdichtung neigenden Bdden in der Ost-
steiermark wichtig, da in diesem Fall der Bau von leistungsfahigen, teils Gber Felder fihrenden
Zufahrtswegen bzw. die Vermeidung von zu nassem Wetter wahrend der Transporte zusatzliche
Einschrankungen bedeutet.

Durch den Betrieb des Kabels wird eine gewisse Warmemenge an den umgebenden Boden abge-
geben. Das trifft auch in jenen Bereichen zu, in denen eine Kabelkihlung erfolgt. Wie hoch die
daraus resultierende Temperaturerhéhung des Bodens tatsachlich sein wirde, hangt von der
Warmeleitfahigkeit des Bodens, den hydrologischen Eigenschaften, der darauf stockenden Pflan-
zengesellschaft, der Verlegungsweise der Kabel bzw. der Bauweise des Kabelganges, der Be-
triebsweise der Leitung bzw. den tGbertragenen Strommengen, von Art bzw. Haufigkeit der Muffen-
bauwerke und von der Leistungsfahigkeit bzw. Arbeitsweise des verwendeten Kihlsystems ab.
Generell muss damit gerechnet werden, dass zumindest in der Umgebung der Kabel bzw. des
Kabelganges eine Temperaturerhbéhung, begleitet von einer schnelleren Austrocknung des Bo-
dens, auftritt. Ob sich dieser Effekt bis an die Bodenoberflache fortsetzt, hdngt von den oben be-
schriebenen Detailldsungen der Bauweise ab.

Sollte ein Stoérfall nicht tber den Weg der Muffenbauwerke oder Ausstiegsschachte von Kabelgén-
gen behebbar sein, bliebe nur das Aufgraben der Trasse im Bereich des Kabel- bzw. Kihlsystem-
schadens. Bei einem Kabelgang ist die Wahrscheinlichkeit, nicht aufgraben zu mussen, gro3er als
bei einer Erdverlegung. Wenn auf das Aufgraben nicht verzichtet werden kann, sind alle Aspekte,
die schon in Bezug auf die Bauphase erértert wurden, zu beriicksichtigen.

Auf Grund der bei der Erdkabelvariante wesentlich hoheren Materialtransporterfordernisse ist zu-
sammenfassend mit héheren Belastungen des Bodens und der Umwelt durch Schwerfahrzeuge zu
rechnen. Abgesehen von den schwer abzuschatzenden agrardkologischen Folgewirkungen einer
Erdkabelfiihrung durch die Erwé&rmung rund um die Kabel bzw. den Kabelgang stellt daher die
Alternative des Erdkabels fur die Steiermarkleitung in Bezug auf die Landwirtschaft einen we-
sentlich tiefer gehenden Eingriff dar, als die Errichtung einer Freileitung.

Aus Sicht des Landschaftsschutzes erscheint in den Bereichen naturnaher Kulturlandschaft mit
hoher Sensibilitat die alternative Variante eines Erdkabels, die hinsichtlich des Eingriffes in die
Landschaft und der nachteiligen Auswirkungen auf das Landschaftsbild in der Betriebsphase ei-
nem Unterbleibens des Vorhabens gleichzusetzen ist (Nullvariante), als vorteilhaftere Lésung. Dies
trifft insbesondere auf folgende acht Bereiche mit hoher Sensibilitdt der drei von der Leitungstrasse
in der Steiermark betroffenen Teilrdume mit naturnaher Kulturlandschaft zu:

e Barndorfbachtal — Rosental (Haus der Stille);

e Talquerung Stiefental;

e Talquerung Stiefingtal;
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¢ Goggitschtal;

e Talquerung Romerbachtal;

e Talquerung Feistritztal und Blaindorf;
e Talquerung Poéllauer Safental;

e Grundacker bei Hartberg.

7.3.2. DEZENTRALE ERZEUGUNG AUS ERNEUERBAREN ENERGIETRAGERN

Aus energiewirtschaftlicher Sicht erfordert der Anschluss dezentraler Erzeugungsanlagen in vielen
Fallen Netzausbau und Netzanpassungen. Abhangig von der installierten Leistung, Anlagengrofi3e
und Type, Primarenergietragerart und der allgemeinen Netzsituation kann es auch zu Auswirkun-
gen auf vor- und nachgelagerte Netze kommen.

In der Steiermark waren dazu fur die Errichtung von etwa 1.500 Anlagen zahlreiche Genehmi-
gungsverfahren notwendig, die letztendlich die tatsachliche Realisierung von vielen Anlagen ver-
hindern wirden, zum Teil auch aufgrund der EU-Wasserrahmenrichtlinie. Bei einer Ausschdpfung
des gesamten verfiigbaren Potenzials an erneuerbaren Energietragern in der Stdsteiermark ware
zudem kein weiterer Ausbau mehr mdglich und somit auch diese Gesamtlésung nur von tempora-
rem Charakter. Nach der prognostizierten und zu erwartenden Verbrauchsentwicklung in der
Steiermark wiirde diese Produktion das Importdefizit an elektrischer Energie in der Steiermark von
etwa 48% auf 45% reduzieren und keinesfalls ausreichen, um den prognostizierten jahrlichen
Leistungs- und Verbrauchsanstieg in der Sudsteiermark bis zum Jahr 2010 abzudecken.

Ein intensiver und nur mit hohen Kosten mdglicher Einsatz von dezentralen Erzeugungsanlagen in
der Sudsteiermark kann somit nur einen geringen Beitrag zur Entlastung des Nord-Siid-Engpasses
leisten. Dabei bleiben das Engpassproblem und die erforderlichen Engpassmanagementmalfinah-
men von den dezentralen Erzeugungsanlagen unberihrt und im vollen Umfang wie derzeit, mittel-
fristig aber auch noch stérker, bestehen.

7.3.3. KONVENTIONELLE ERZEUGUNG FUR DAS ENGPASSMANAGEMENT

Da thermische Kraftwerkskapazitaten im Ausmald von etwa 430 MW, die derzeit noch zur Netz-
stiitzung im Siiden Osterreichs herangezogen werden kénnen, in absehbarer Zukunft still gelegt
werden (Kraftwerke St. Andrd, Voitsberg), wird sich die Netzbetriebssituation auch unter diesem
Aspekt zunehmend kritischer entwickeln. Sollten in der Stdsteiermark neue Kraftwerkskapazitaten
errichtet werden, so wirden diese im Wesentlichen lediglich dazu fuhren, dass der derzeit herr-
schende Sicherheitsgrad erhalten oder wieder erreicht wiirde. Die Schadstoffemissionen im Allge-
meinen und die CO,-Emissionen im Besonderen werden sich in diesem Bereich, auch bei bester
Rauchgasreinigung merklich erhéhen.

Der Einsatz von konventioneller Erzeugung stellt daher fur das dauerhafte Engpassmanagement
alleine, obwohl es kurz- und mittelfristig zu einer Entlastung des Nord-Sid Engpasses fihren
wirde, keine akzeptable Dauerldsung dar. Die Griinde dafir liegen in den hohen Kosten, der zu-
satzlichen Umweltbelastung sowie der Betriebsicherheit und Versorgungssicherheit im Allgemei-
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nen. Schlie3lich unterliegen sowohl der Bau als auch der Einsatz von Kraftwerken im freien Elekt-
rizitatsmarkt den Markt- und Wirtschaftsregeln, die bei einem Dauereinsatz der Kraftwerke fir das
Engpassmanagement nicht eingehalten werden.

7.3.4. UMBAU DER BESTEHENDEN 220 KV-FREILEITUNGEN

Diese technische Variante hat aus energiewirtschaftlicher Sicht gegeniber dem eingereichten

Projekt folgende Nachteile:

e netztechnische Auswirkungen bei Abschaltungen der bestehenden 220 kV-Leitungen, die wéah-
rend einer Umbauphase zwingend erforderlich sind;

¢ im Hinblick auf die Kosten und Projektkomplexitdt kommt der Umbau praktisch einem Neubau
gleich;

e aus Sicht der Netzbetriebssicherheit sind keine vergleichbaren Vorteile zu erwarten.
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8. FACHLICHE AUSSAGEN ZU DEN ERWARTETEN AUSWIRKUNGEN
DES VORHABENS AUF DIE ENTWICKLUNG DES RAUMES UNTER
BERUCKSICHTIGUNG OFFENTLICHER KONZEPTE UND PLANE
UND IM HINBLICK AUF EINE NACHHALTIGE NUTZUNG VON
RESSOURCEN (8 12 Abs. 4 Z 5 UVP-G 2000)

8.1. Burgenland

Da der Leitungsverlauf in Rotenturm an der Pinka in einem Ortsbereich verlauft, der durch Lei-
tungen und durch ein Umspannwerk vorbelastet und dieses bereits auf eine 380 kV-Leitung aus-
gerichtet (Endpunkt der das Burgenland von Norden nach Siden durchlaufenden bestehenden
380 kV-Leitung) ist und die Gemeinde in keiner Zone gem. LEP 94 Anlage A Pkt. 2.2. leg.cit. liegt,
werden in der Gemeinde Rotenturm die Interessen der Uberdrtlichen Raumordnung nicht negativ
beeintrachtigt. Da die gegenstandliche Leitungstrasse im Wesentlichen bereits dem Verlauf von
Stromleitungen folgt und auch bestehende Baulandwidmungsfestlegungen (Al, Bl, BW) &hnlich
berihrt werden, kdnnen auch aus Sicht der 6rtlichen Ordnungsplanung keine wesentlichen Be-
eintrachtigungen in Form zusatzlicher Trennwirkungen beflrchtet werden. Im Hinblick auf Fragen
der Entwicklungsplanung wird festgestellt, dass eine Ortserweiterung in den Talraum nicht mdglich
ist, da zusatzliche Baulandwidmungen in Hochwasserabflussbereichen gemalR Bgld. Raumpla-
nungsgesetz i.d.g.F. nicht zulassig sind und auf Grund der Lage der Leitungstrasse in einem
Hochwasser-Gefahrdungsbereich auch kein Konflikt mit einer allfalligen Siedlungserweiterung zu
erwarten ist. Sollte durch entsprechende HochwasserschutzmalRnahmen eine Ausweitung von
Bauland maoglich werden, wirden auch auf dieser Ortsseite noch geniigend Flachen fir eine Ort-
sausweitung verbleiben. Die Auswirkungen des Vorhabens auf Siedlungsraum, Ortsbild, Freizeit
und Erholung der Gemeinde Rotenturm an der Pinka werden als gering eingestuft.

Da die gegenstandliche Leitungstrasse in der Gemeinde Unterwart im Wesentlichen bereits dem
Verlauf von Stromleitungen im Sinne einer Bindelung von Leitungsinfrastrukturen folgt und somit
auch bestehende Baulandwidmungsfestlegungen (BB, BW) &ahnlich berihrt werden und keine
Zone gem. LEP 94 Anlage A Pkt. 2.2. festgelegt ist, sind aus Sicht der Gberdrtlichen Raumplanung
und der ortlichen Ordnungsplanung keine wesentlichen Beeintrdchtigungen in Form zusatzlicher
Trennwirkungen zu beflrchten. Im Hinblick auf Fragen der Entwicklungsplanung wird festgestellt,
dass gem. Flachenwidmungsplan fur eine Ortserweiterung noch genigend Flachen verbleiben.
Nach Nordwesten wird aber eine weitere Baulandentwicklung, bedingt durch die Leitung nur bis zu
einem gewissen Abstand moglich sein. Die Auswirkungen des Vorhabens auf Siedlungsraum,
Ortsbild, Freizeit, Erholung und Tourismus der Gemeinde Unterwart werden als gering eingestuft.

Da der Leitungsverlauf in der Gemeinde Oberwart im Wesentlichen im Waldgebiet verlauft und
keine Zone gem. LEP 94 Anlage A Pkt. 2.2. berthrt wird, werden keine Uberdrtlichen Interessen
der Raumordnung berthrt und auch keine ortlichen Interessen der Raumordnung im Hinblick auf
bestehendes Bauland und der Baulandentwicklung beriihrt. Ein Widerspruch zum Ortlichen Ent-
wicklungskonzept der Stadtgemeinde kann nicht festgestellt werden. Die Auswirkungen des Vor-
habens auf Siedlungsraum und Ortsbild der Gemeinde Oberwart werden als gering, die Auswir-
kungen auf Freizeit, Erholung und Tourismus als mittel eingestuft.
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Da der Leitungsverlauf in der Gemeinde Kemeten im Wesentlichen im Freiland verlauft und keine
Zone gem. LEP 94 Anlage A Pkt. 2.2. berihrt wird, werden keine Uberértlichen Interessen der
Raumordnung berihrt und auch keine 6rtlichen Interessen der Raumordnung im Hinblick auf be-
stehendes Bauland und der Baulandentwicklung beriihrt. Die Auswirkungen des Vorhabens auf
Siedlungsraum und Ortsbild der Gemeinde Kemeten werden als gering, die Auswirkungen auf
Freizeit, Erholung und Tourismus als vernachlassigbar eingestuft.

Die Leitung verlauft in der Gemeinde Wolfau zwar in einer Tourismuseignungszone gem. LEP 94
Anlage A Pkt. 2.2., diese wird aber nur in marginalem Ausmald berthrt. Es werden somit keine
Uberértlichen Interessen der Raumordnung wesentlich verletzt. Die Auswirkungen des Vorhabens
auf Siedlungsraum und Ortshild der Gemeinde Wolfau werden als hoch, die Auswirkungen auf
Freizeit, Erholung und Tourismus als gering eingestuft.

Da es sich bei den von der gegensténdlichen Leitungstrasse in der Gemeinde Markt Allhau be-
troffenen Baulandwidmungen in erster Linie um Kategorien mit niedrigerem Schutzbedarf handelt
bzw. die von der Gemeinde gewidmete Veranstaltungsflache im Nahbereich des Autobahnzubrin-
gers gequert wird und vor allem die Leitung den Talraum im Sinne einer Bindelung von linearen
Infrastruktureinrichtungen durchschneidet, sind keine wesentlichen Beeintrachtigungen tberortli-
cher Interessen der Raumordnung in Form von zusatzlichen Trennwirkungen bzw. Entwicklungs-
beeintrachtigungen zu befirchten. Im Hinblick auf Fragen der 6rtlichen Entwicklungsplanung wird
festgestellt, dass gemal Flachenwidmungsplan fir eine Ortserweiterung noch genigend Flachen
verbleiben. Ein Widerspruch zum Ortlichen Entwicklungskonzept der Gemeinde kann nicht festge-
stellt werden. Die Auswirkungen des Vorhabens auf Siedlungsraum und Ortsbild der Gemeinde
Markt Allhau werden als hoch, die Auswirkungen auf Freizeit, Erholung und Tourismus als mittel
eingestuft.

Unter Berticksichtigung der unterschiedlichen Betrachtungsebenen (européische Ebene, tberregi-
onale Ebene, regionale und teilregionale Ebene) liegt ein wesentliches Moment dieses Projekts
darin, dass sowohl im europaischen, als auch im 0Osterreichischen Kontext, das Vorhaben ,Steier-
markleitung” als Netzschluss bzw. Bindeglied angesehen werden kann. GemaR3 Landesentwick-
lungsprogramm 1994 i.d.g.F. Anlage A Pkt. 1.8.2. Kapitel ,Energie” ist die Weiterentwicklung der
Energieversorgung unter anderem durch Forcierung der leitungsgebundenen Energie und die bes-
sere Einbindung lokaler und regionaler Versorgungssysteme in das Gesamtnetz auszurichten.
Somit besteht grundséatzlich durch den Bau einer 380 kV-Leitung kein Widerspruch zu den tberort-
lichen Interessendes Landes.

Im Bereich Siedlungsentwicklung kdnnen auf Landesebene keine Zielkonflikte abgeleitet werden,
wodurch sich eine geringe bzw. ausgeglichene Wirkung des gegenstandlichen Vorhabens auf die
Landesentwicklung ergibt.
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8.2. Steiermark

8.2.1. ORTLICHE RAUMPLANUNG (SIEDLUNGSRAUM UND ORTSBILD)

Die Suche nach einer mdglichst siedlungsfernen Trasse flr das eingereichte Vorhaben ist deutlich
erkennbar und nachvollziehbar. Die Siedlungsstruktur des oststeirischen Higellandes erschwert es
jedoch, ganzlich unbesiedelte Teilrdume zu finden. Dies gilt vor allem fur den sidwestlichen Ab-
schnitt des Vorhabens, wo sich hohe Gesamtbelastungen konzentrieren. In diesem Leitungsab-
schnitt kommt es auch zu punktuellen bzw. kleinrAumigen Belastungsspitzen.

Die Beurteilung der Bauphase bezieht sich auf die eigentliche Leitungserrichtung (Masten- und
Seilmontage) und auf die zu errichtenden Baulager. Die Auswirkungen der Errichtung der Masten
und der Seilmontage auf die Entwicklung des Raumes sind vernachlassigbar, da diese Eingriffe
nur kurze Zeit und kleine Flachen in Anspruch nehmen. Die Auswirkungen durch Baulager sind
vernachlassigbar bis gering, die Auswirkungen des Baus der 110 kV-Kabeleinbindung in das Um-
spannwerk Hartberg verursachen mittlere Eingriffe.

Den Annahmen folgend, dass in den TeilrAumen Weitendorf, Wundschuh, Werndorf, St.
Margarethen a.d. Raab, Hofstatten und llztal Nutzungsbeschrankungen im 30 m-Schutzbereich
beidseits der Leitung entsprechend den Vorgaben des Starkstromwegegesetzes abgegolten wer-
den, die Demontage bestehender 110 kV-Leitungen in jenem Umfang erfolgt, wie dies in den ein-
gereichten Projektunterlagen dargestellt ist, und diese beiden AusgleichsmalRnahmen damit ihre
volle hohe Ausgleichswirkung entfalten lassen sich die Auswirkungen des Vorhabens auf Sied-
lungsraum und Ortsbild in der Betriebsphase wie folgt zusammenfassen:

¢ Hohe Gesamtbelastung mit punktuell sehr hohen Belastungsspitzen: Empersdorf, Krumegg

e Hohe Gesamtbelastung: Weitendorf, Werndorf, Mellach, St. Ulrich am Waasen, St.
Margarethen a.d. Raab (zT)

o Mittlere Gesamtbelastung: Wundschuh, St. Marein bei Graz, St. Margarethen a.d. Raab (teil-
weise), Hofstatten, Sinabelkirchen, llztal, Pischelsdorf, Gersdorf a.d. Feistritz, Blaindorf, St.
Johann in der Haide

e Vernachlassigbare bis geringe Gesamtbelastung: Zwaring-Pols, Kalsdorf, Heiligenkreuz am
Waasen, Pirching am Traubenberg, Langegg bei Graz, Labuch, Nitscha, Oberrettenbach,
Grol3steinbach, Hartl, Kaindorf, Ebersdorf, Buch-Geiseldorf, Hartberg Umgebung, St.
Magdalena am Lemberg, Hartberg

e Verbesserung der Situation fur die Stadtgemeinde Gleisdorf.

Im Sinne eines hohen Schutzniveaus (vgl. 8 17 Abs. 4, UVP-Gesetz 2000 i.d.g.F.) werden aus
Sicht des Teilbereichs Siedlungsraum und Ortsbild zur Verringerung der Belastungen, vor allem in
insgesamt hoch belasteten Teilrdumen, nachstehende zuséatzliche AusgleichsmalRnahmen als
Empfehlung aufgelistet:

e Gemeinde Zwaring-Pols: Trotz insgesamt geringer Gesamtbelastung wird empfohlen, zu pri-
fen, inwieweit durch eine Leitungsbiindelung auf der geplanten 380 kV-Trasse eine Verbesse-
rung (visuelle Entlastung) des Umfeldes von Steindorf mdglich ist. In diesem Zusammenhang
ist auf die Sinnhaftigkeit einer landschaftspflegerischen Begleitplanung hinzuweisen. In fachbe-
reichstibergreifender Abstimmung mit dem Fachbereich Landschaftsbild wére zu prifen, in-
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wieweit durch das Verdichten bzw. Einbringen von Strukturelementen das Umspannwerk
Kainachtal in die Landschaft eingebunden und damit dessen Erlebbarkeit von den nachstgele-
genen Ortschaften aus reduziert werden kann.
Gemeinde Weitendorf: Zur Verringerung der Gesamtbelastung fur die Gemeinde Weitendorf,
sind die Moglichkeiten einer Bindelung der 380 kV-Leitung mit der bestehenden 110 kV-Lei-
tung zu prifen. Gleiches gilt fur die 110 kV-Verbindung zum Umspannwerk Neudorf/Werndorf.
Auch hier sind die Mdglichkeiten einer Situationsverbesserung durch Leitungsbiindelungen zu
prifen. Keinesfalls dirfen Projektadaptierungen zu einer weiteren Verstarkung des Gesamtbe-
lastung des Siedlungsraumes fiihren. Uberlegungen zur Leitungsoptimierung im Teilraum
Werndorf sind auf allfallige Auswirkungen auf den Teilraum Weitendorf zu prufen.
Gemeinde Werndorf:

e Bindelung der 380 kV-Leitung mit den bestehenden 110 kV-Freileitungen im

Leitungsabschnitt Altwerndorf auf der geplanten 380 kV-Trasse: Mit der Demontage der

110 kV-Leitungen kann der visuell vorbelastete Raum Altwerndorf entlastet werden. Fur

den Siedlungsraum ist die Entlastungswirkung dieser MaRnahme héher anzusetzen, als

die Neubelastung durch Uberspannung der Murauen. In fachbereichsubergreifender Ab-
stimmung (vor allem Fachbereiche Forstwirtschaft, Landschaftsbild, Biotope und Oko-
systeme) sind die Mdglichkeiten einer Leitungsbindelung zu prifen. Dabei sind auch
mdgliche Auswirkungen auf Nachbargemeinden zu bericksichtigen.

e Entscharfung des Zielkonfliktes Vorhaben — L(WA)-Widmung (Bebauungsplangebiet

Polak), woflr zwei Ansatze/MaRnahmenbiindel zur Diskussion zu stellen sind:

(a) Optimierung der Querung des Grazer Feldes aus Sicht der Siedlungsentwicklung:
Betroffen ist hier neben Werndorf auch die Gemeinde Weitendorf. Dazu wére vor
allem eine sudlichere Querungsvariante, unter Ausnutzung bestehender Industrie-
und Gewerbegebiete und allfélliger Bundelungsmdglichkeiten mit bestehenden
Freileitungen, fachbereichstbergreifend zu prifen.

(b) Abstimmung der Siedlungsentwicklung Werndorf mit dem Vorhaben 380 kV-Steier-
markleitung im Bereich des betroffenen L(WA) (Bebauungsplangebiet Polak) unter
Berticksichtigung der hier gegebenen, lage- und vorbelastungsbedingten Standort-
voraussetzungen.

Marktgemeinde Kalsdorf: Uberlegungen zur Leitungsbiindelung im Teilraum Werndorf sind auf
allfallige Auswirkungen auf den Teilraum Kalsdorf zu prifen.

Gemeinde Mellach: Zur Verringerung der Gesamtbelastung ist die Absenkung der Leitung im
Bereich Mellachberg (ca. zwischen den Masten 38 und 40) zu empfehlen. Damit kann fir die
nachstgelegenen Gebaude die Erlebbarkeit der Leitung eingeschrankt werden. In fachbe-
reichstbergreifender Abstimmung (vor allem Fachbereiche Forstwirtschaft, Landschaftsbild und
Geologie) sind die Mdglichkeiten einer Leitungsabsenkung zu prifen. Eine Diskussion der
geologischen Rahmenbedingungen, mir denen die Waldlberspannung begrindetet wird, bzw.
eine Prifung alternativer Moglichkeiten zur Sicherstellung der Bodenfestigkeit ist unbedingt
erforderlich. Diese hat sowohl den Anstieg der Leitung von der Mur nach Mellachberg wie auch
das nachfolgende Absenken der Leitung nérdlich von Mellachberg zu umfassen.

Gemeinde St. Ulrich am Waasen: Zur Reduzierung der hohen Gesamtbelastung ist die ge-
ringfigige Verlegung der Leitung im Bereich Wutschdorf (zwischen den Masten 45 und 47) zu
empfehlen. Durch eine Auswinkelung der Leitungstrasse kénnte der Abstand zum siddstlich
der Leitung gelegenen AufschlielRungsgebiet fur Allgemeines Wohngebiet vergroRert und damit
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die Erlebbarkeit der Leitung eingeschrankt werden. In diesem Zusammenhang ist auch auf die
Sinnhaftigkeit einer landschaftspflegerischen Begleitplanung hinzuweisen. In fachbereichs-
Ubergreifender Abstimmung mit dem Fachbereich Landschaftsbild ware dabei zu prifen, in-
wieweit durch die Verdichtung bzw. Einbringung von Strukturelementen die Erlebbarkeit der
Leitung von den nachstgelegenen Gebauden und Ortsteilen relativiert werden kann.

o Gemeinde Empersdorf: Fir die Stiefingquerung sind alternative Losungen zu prifen, welche
die hier teilraumlich sehr hohe Eingriffserheblichkeit reduzieren. In diesem Zusammenhang ist
auch auf die Sinnhaftigkeit einer landschaftspflegerischen Begleitplanung hinzuweisen. In
fachbereichstibergreifender Abstimmung mit dem Fachbereich Landschaftsbild ware zu prifen,
inwieweit durch das Verdichten bzw. Einbringen von Strukturelementen die Erlebbarkeit der
Leitung von den nachstgelegenen Gebauden und Ortsteilen relativiert werden kann.

e Gemeinde St. Margarethen an der Raab, Goggitschtal: Zur Verminderung dieser Belastung ist
die Absenkung der Leitung am Talausgang (zwischen Kroisbach und Burgstall bzw. etwa zwi-
schen WP31 und WP33) zu empfehlen. Damit kann fur die nachstgelegenen Geb&aude und
Siedlungsgebiete die Erlebbarkeit der Leitung eingeschrankt werden. In fachbereichstbergrei-
fender Abstimmung (vor allem Fachbereiche Forstwirtschaft, Landschaftsbild und Geologie)
sind die Moglichkeiten einer Leitungsabsenkung zu prifen. In diesem Zusammenhang ist auf
die Sinnhaftigkeit einer landschaftspflegerischen Begleitplanung hinzuweisen. In fachbereichs-
Ubergreifender Abstimmung mit Fachbereich Landschaftsbild ware zu prifen, inwieweit durch
die Verdichtung bzw. Einbringung von Strukturelementen die Erlebbarkeit der Leitung von den
nachstgelegenen Gebauden und Ortsteilen relativiert werden kann.

e Gemeinde Hofstatten an der Raab: Unter Bezugnahme auf das OEK-Hofstatten und unter Be-
dachtnahme auf den zweigleisigen Ausbau der OBB-Strecke Graz-Fehring ist eine den ver-
kehrstechnischen Anforderungen und siedlungspolitischen Zielsetzungen entsprechende Orts-
umfahrung sicherzustellen. Dazu ist die Prifung der Spielraume fir die Errichtung einer Orts-
umfahrung und allenfalls die Verlegung von Maststandort WP 39 erforderlich.

o Marktgemeinde Pischelsdorf: Die Ausgleichswirkung der in den Projektunterlagen vorgeschla-
genen Sichtschutzpflanzungen wird ebendort als gering beurteilt. Es ist zu beflrchten, dass die
normal zur L394 geplante Baumreihe neben der Trasse auch der Blick auf das Ensemble
Pischelsdorf verdecken wird. Diese Sichtschutzpflanzung ware zu tGberdenken. Auf die Sinn-
haftigkeit einer umfassenden landschaftspflegerischen Begleitplanung ist an dieser Stelle hin-
zuweisen. BepflanzungsmalRnahmen waéren, eingebettet in eine Gesamtkonzeption, auf das
jeweilige Schutzziel (hier: ungestorte Sicht auf Pischelsdorf) auszurichten. Zur Minimierung
dieser raumlich begrenzten Belastung des Ortshildes ist eine geringfligige Adaptierung der
Leitungstrasse im Bereich der Masten 195-197 zu empfehlen: rechtwinkelige Querung des
Tals auf kiirzestem Weg. Diese MalBhahme erscheint auch insofern angezeigt, da das Ortsbild
Pischelsdorf in zwei Bereichen betroffen ist (siehe Teilraum Oberrettenbach).Gemeinde St.
Johann in der Haide: Zur weiteren Reduzierung der Gesamtbelastung ist eine engere Binde-
lung der Leitung mit der A2 zu empfehlen, zur Abstimmung mit dem Tourismusprojekt ,Sound-
topia“ und/oder im Sinne des Vorsorgeprinzips zur Freihaltung der Flache sudlich der A2 fir
andere Nutzungsoptionen. In fachbereichsibergreifender Abstimmung (vor allem: Fachberei-
che Landschaftsbild, Freizeit, Erholung und Tourismus) sind Notwendigkeit und Mdglichkeit ei-
ner alternativen Trassierung zu prufen.
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8.2.2. UBERORTLICHE RAUMPLANUNG (REGIONALENTWICKLUNG, FREIZEIT,
ERHOLUNG UND TOURISMUS)

In der folgenden Beschreibung der Auswirkungen des Vorhabens auf tGiberdrtliche Raumordnungs-
ziele werden nicht die einzelnen politischen Bezirke oder Gemeinden, sondern Radume mit Kon-
fliktbereichen als Beurteilungsraum gewabhilt.

Die Freizeiteinrichtungen im Siedlungsgebiet von Werndorf werden durch das Vorhaben in ihrer
Funktion nicht beeintrachtigt. Die Naherholungsfunktion des Landschaftsschutzgebietes der
Murauen wird durch die Trassenfuhrung beeintrachtigt.

Die Kulturlandschaft Stiefingtal (Gemeinden St. Ulrich am Waasen, Empersdorf) ist im Regio-
nalen Entwicklungsprogramm Leibnitz als Gebiet mit erhaltenswerter Kulturlandschaft im
Stiefing/Schwarzautal festgelegt. Im Verordnungswortlaut ist die Sicherung und Weiterentwicklung
der erhaltenswerten Kulturlandschaft als bedeutende Ressource der Region, sowie die Freihaltung
dieser Kulturlandschaft von Nutzungen, die ihre Funktionsfahigkeit beeintrachtigen bzw. geféhr-
den, angefiihrt. Gemall den Erlauterungen zum Regionalen Entwicklungsprogramm bilden die
Komplexlandschaften nicht nur aus Sicht des Landschaftsschutzes oder des Arten- und Biotop-
schutzes wertvolle Bereiche, sie sind auch die kulturrAumliche Voraussetzung fur die Entwicklung
von Zuerwerbsmaoglichkeiten fur die Landwirtschaft durch einen tragfahigen und nachhaltigen Tou-
rismus. Diese Zielsetzung wurde auch im Entwicklungsleitbild Stiefingtal mit der ,Leitfunktion Er-
holung” festgeschrieben.

Im Bereich der Talguerung sidlich des Ortszentrums von Empersdorf (mit Gemeindeamt, Volks-
schule, Kindergarten) quert der Stiefingtalradweg die Leitungstrasse. Querungen von regionalen
Radwegen sind im gesamten Trassenverlauf haufig und beeintréchtigen im jeweiligen Abschnitt
die Qualitat dieser Freizeit- und Tourismusinfrastruktur. Weitere Einrichtungen fur die Umsetzung
des Entwicklungsleitbildes Stiefingtal, insbesondere des Projektes ,Kulinarisches Stiefingtal“ befin-
den sich nicht im Trassenbereich. Durch die Fernwirkung wird die Erlebbarkeit im Stiefingtal, als
auch von zwei regionalen Aussichtspunkten beeintrachtigt. Als Vorbelastung ist die bestehende
Zersiedelung anzusehen.

Damit ist zwar ein Konflikt zu den regionalen Zielsetzungen aus dem Regionalen Entwicklungspro-
gramm bzw. dem Entwicklungsleitbild gegeben, eine erhebliche Beeintrachtigung oder Gefahrdung
der Funktionsfahigkeit dieser Kulturlandschaft zur Entwicklung eines tragfahigen und nachhaltigen
Tourismus ist daraus jedoch nicht ableitbar, da in diesem Teilraum keine verstarkten touristischen
Entwicklungen erkennbar bzw. zu erwarten sind.

Diese Aussage kann fur den Bereich um das ,Haus der Stille* in der Gemeinde St. Ulrich am
Waasen nicht getroffen werden. Auch dieser Raum ist Teilgebiet der angeflhrten erhaltenswerten
Kulturlandschaft. Das Haus der Stille als Einrichtung, die im besonderen Ausmald auf eine unge-
storte umgebende Kulturlandschaft angewiesen ist erfordert besonderen Schutz, weshalb dieser
Teilbereich in der Sensibilitdt hoher einzustufen ist und die Intensitat des Eingriffs in diesem ndrdli-
chen Teil der Gemeinde als hoch einzustufen ist.
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Konkrete lokale Konfliktpunkte ergeben sich im Higelland dstlich von Graz durch Uberspannun-
gen von Riedellagen, in denen die Maststandorte in sehr sensiblen Rdumen in Krumegg und St.
Marein besonders deutlich in Erscheinung treten. Die Zielsetzungen der LEADER+ - Aktions-
gruppe ,Hugelland 6stlich von Graz — die oststeirische Genussregion” haben ihre Zielsetzungen in
einem Entwicklungsleitbild dokumentiert. Davon ausgehend sind Umsetzungsmalnahmen in Vor-
bereitung, die dem touristischen Entwicklungspotential dieser Region zuzuschreiben sind. Aus
dem Projekt ,Steiermarkleitung“ ergibt sich einerseits ein genereller gro3raumiger Konflikt, der
durch den Trassenverlauf in diesem Landschaftsraum ausgelost wird und die Qualitdt und Erleb-
barkeit fur die Besucher der ,Genussregion“ beeintrachtigt, andererseits konkrete lokale Konflikt-
punkte durch Uberspannungen von Riedellagen, in denen die Maststandorte in sehr sensiblen
R&umen in Krumegg und St. Marein besonders deutlich in Erscheinung treten. Diese Bereiche der
Kulturlandschaft mit den darin liegenden Ortsgebieten stellen den Kernbereich des bestehenden,
aber vor allem weiter zu entwickelnden Angebotes dieser LEADER+ - Aktionsgruppe dar. Der
Konflikt der groRrdaumigen Wahrnehmbarkeit wird dadurch gemildert, dass die Trassenfiihrung so
weit wie moglich in den Graben (Kesselgraben, Dornegggraben) ,versteckt* wird, wodurch die
Konflikte im Bereich der Querung der Riedellagen jedoch nicht bereinigt werden kdénnen. Festge-
stellt wird dazu, dass es sich hierbei jedenfalls um eine wesentliche Beeintrachtigung der touristi-
schen Entwicklungsmoéglichkeiten handelt, wobei das tatséchliche Ausmald dieser Beeintrachti-
gung nicht quantifiziert werden kann, da zum heutigen Zeitpunkt die Umsetzungsprojekte der Initi-
ative ,Hugelland dstlich von Graz* noch nicht so weit gediehen sind, dass daraus eine quantitative
Begutachtung abgeleitet werden kann.

Das Entwicklungsleitbild Higelland 6stlich von Graz, das mit 6ffentlichen Mitteln aus der EU-Ge-
meinschaftsinitiative LEADER+ geftérdert wurde und die schon im Vorfeld der Begutachtung - un-
abhangig vom Projekt der Steiermarkleitung - der Abteilung 16 bekannt gegeben wurde, fallt in den
Bereich offentlicher Konzepte. Fir diese Teilregion der Oststeiermark ist die vorgesehene Ent-
wicklung im Wesentlichen die einzige Regionalentwicklungsoption und ist als nachhaltige Nutzung
der Ressource Landschafts- und Naturraum zu anzusehen. Anderwartige Entwicklungsméglich-
keiten, wie industriell-gewerbliche Ansiedelungen oder Intensivtourismus sind von den raumlichen
Voraussetzungen her nicht moglich. Um der Zielsetzung einer vorausschauenden Planung zu ent-
sprechen ist daher Vorsorge zu treffen, dass diese eingeschlagene Entwicklungsmdglichkeit auch
umgesetzt werden kann. Aus diesem Grund wird es seitens des Amtssachverstandigen fir Uber-
ortliche Raumplanung als erforderlich erachtet, fur die besonders konfliktreichen Abschnitte alter-
native Trassierungslosungen (Verlauf, Maststandorte) zu tberprifen (z.B. in Krumegg durch Abri-
cken vom Ortsgebiet bzw. der exponierten Kuppe, in St. Marein Verlagerung des Maststandortes
in den Waldbereich nach Suden).

Die Funktion und Qualitat der Sport- und Freizeiteinrichtungen (Ful3ball, Tennis, Eisstockschiel3en)
in der Gemeinde Langegg wird durch die Trassenfuihrung nicht erheblich beeintrachtigt.

Die Freizeiteinrichtungen im Raabtal, insbesondere Rad- und Reitwege, werden durch die Tras-
senfiihrung in ihrer Qualitdt zwar beeintrachtigt, sind aber nicht zuletzt wegen der teilweisen Vor-
belastung im Talraum keiner erhebliche Beeintréachtigung oder Funktionsstoérung im Hinblick auf
die Naherholungs- und Tourismusfunktion als Teil der Regionalentwicklung ausgesetzt. Die groR3-
flachigen Reitsportanlagen in Hofstétten sind optisch durch die bestehende Uferbegleitvegetation
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vom Umspannwerkstandort getrennt, was die Erlebbarkeit dieses Nachbarschaftskonfliktes deut-
lich reduziert.

Aus Richtung Schachen kommend ergibt sich ein (kleinrAumiger) Konflikt durch die Beeintrachti-
gung der Ansicht auf den Ortskern mit Kirche von Pischelsdorf. Diese Stérung ist neben dem
Landschaftsbild jedenfalls auch eine Beeintrachtigung der Zielsetzungen des Tourismus, die kaum
kompensiert werden kann. Die Realisierung der Steiermarkleitung bedeutet jedoch fur die Markt-
gemeinde Pischelsdorf nicht, dass die touristischen Entwicklungsmadglichkeiten dadurch so erheb-
lich beeintrachtigt werden, dass diese Zielsetzung nicht mehr weiterverfolgt werden kann.

Die Querungen des Feistritztals durch die Leitungstrasse stort priméar durch ihre grol3raumige
Wahrnehmbarkeit und die Nahe zur kulturhistorisch bedeutsamen Kirche von Blaindorf. Deshalb
kann von einer Beeintrachtigung durch das Projektvorhaben ausgegangen werden, die auch durch
KompensationsmafRhahmen nicht wesentlich geschmalert werden kann. Eine erhebliche Beein-
trachtigung oder Funktionsstorung der grof3rdumigen touristischen Entwicklung kann daraus je-
doch nicht abgeleitet werden. Ahnlich sind die Talquerungen Pdllauer Safen (Gemeinde
Ebersdorf) und Hartberger Safen (Gemeinde Hartberg) zu beurteilen.

Der Konflikt mit dem Themenpark ,Soun Topia“ (Gemeinde St. Johann in der Haide) kann fur die
Begutachtung nicht negativ ins Treffen gefuhrt werden, da zum gegenwartigen Zeitpunkt nicht ab-
sehbar ist, ob dieses Projekt weiter verfolgt wird und auch von der Gemeinde selbst die Verlegung
der Trasse an den Rand der betroffenen Flache nicht gefordert wurde. Um den ungestorten Be-
reich des Haidenfelds nicht zu zerschneiden, wére jedoch auch ohne die Errichtung eines The-
menparks die Verschwenkung der Leitungstrasse an den Rand, z.B. in nordliche Richtung zur Au-
tobahn, zu empfehlen.

Die Wirkungsintensitat des Vorhabens ist bei
17 Gemeinden als gering,

10 als mittel,

3 als hoch und

e 2 Gemeinden als sehr hoch

einzustufen, was im Hinblick auf die letztendliche Eingriffserheblichkeit des Vorhabens bei
e 8 Gemeinden zu vernachlassigbar,

e 8 Gemeinden gering,

e 9 Gemeinden mittel,

¢ 5 Gemeinden hoch und

e 2 Gemeinden sehr hoch

fahrt.

Hinsichtlich der touristischen Entwicklung ist festzustellen, dass die Uberwiegende Anzahl der
Standortgemeinden keine Tourismusgemeinden sind (Einstufung D nach der Ortsklasseneinstu-
fung). Trotzdem ist auch in diesen Gemeinden im Bereich der Talquerungen durch die grof3rdu-
mige Wahrnehmbarkeit eine Beeintréachtigung gegeben. Die Trassenfilhrung vermeidet jedoch den
Nahebereich von Einrichtungen der touristischen Infrastruktur, wie bestehende oder geplante
Thermenstandorte, sodass sich daraus zumindest kein erheblicher Konflikt ergibt.
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Fur die Regionalentwicklung aus der Sicht der Landes- und Regionalplanung ist die Sicherung
der Energieversorgung als Voraussetzung fur die wirtschaftliche Entwicklung dieses Raums sowie
des Standortes Steiermark insgesamt ein wesentliches Anliegen. Die Geféahrdung einer auch zu-
kunftig ausreichenden und sicheren Energieversorgung wéare jedenfalls im Widerspruch zu den
Zielsetzungen der Programme und Konzepte der Uberdrtlichen Raumplanung des Landes.

Als Empfehlung aus Sicht der Gberértlichen Raumplanung wird fir den bereich der Gemeinde St.
Johann in der Haide auch ohne die Errichtung eines Themenparks die Verschwenkung der Leitung
an den Rand, z.B. in ndrdliche Richtung zur Autobahn, angeregt, um den ungestorten Bereich des
Haidenfelds nicht zu zerschneiden.
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9. VORSCHLAGE ZUR BEWEISSICHRUNG, ZUR BEGLEITENDEN
UND ZUR NACHSORGENDEN KONTROLLE NACH STILLEGUNG
(8 12 Abs. 5 UVP-G 2000)

9.1. Elektrotechnik

e Zur Beweissicherung sind die elektrischen und magnetischen Felder bei Wohnobjekten (an der
AulBenseite) innerhalb eines Streifens von 100 m beiderseits der Leitungsachse vor Inbetrieb-
nahme der Leitung zu messen und sind diese Messungen zu dokumentieren.

¢ Nach Inbetriebnahme der Leitung sind die elektrischen und magnetischen Felder bei zu
erwartenden Betriebsstromen zu messen und sind die Messungen zu dokumentieren. Diese
Messungen sind auf den maximalen Strom (Thermischer Grenzstrom) hochzurechnen und die-
ser Dokumentation anzuschliel3en.

¢ Kapazitive und induktive Beeinflussungen der Freileitungen auf andere Anlagen und Einrichtun-
gen sind rechnerisch bzw. messtechnisch zu erfassen. Hierlber, wie auch tber die gewdahlten
MaRnahmen zur Herstellung eines nach OVE ungefahrlichen Zustandes, ist von der AGP eine
Dokumentation vorzulegen.

e Im Falle zu erwartender Betriebsstérungen genehmigter kommerzieller Funkanlagen sind zur
Beweissicherung vor Baubeginn Feldstarkemessungen durchzufiihren und zu dokumentieren.

e Nach Inbetriebnahme der Leitung sind funktechnische Messungen durchzufuhren (Nutzfeld-
starke, Storfeldstarke) und im Fall der Behinderung des ordnungsgemalien Betriebes der
Funkanlage sind Abhilfemalinahmen zu schaffen.

o Die Leitungsanlage ist durch geeignetes Personal in regelméafRigen Abstanden zu revidieren
und sind hierbei festgestellte Mangel unverziglich zu beheben. Als Revisionsintervall wird ein
Zeitraum von einem Jahr festgelegt.

9.2. Humanmedizin

Betreffend elektromagnetische Felder:

Entsprechend den eingereichten Unterlagen wirde in einem Haus auf Grundstiick Nr. 237/3 der
KG Wutschdorf, das nur 67 m von der Trasse entfernt liegt, der Schweizer Grenzwert fir die vor-
sorgliche anlagenspezifische Emissionsbegrenzung erreicht. Die Kontrolle durch den elektrotech-
nischen Amtssachverstandigen ergab, dass die Magnetfeldbelastung mit 0,96 uT knapp unterhalb
des Vorsorgewertes liegen wird. Es wird daher empfohlen, in diesem Wohnhaus zur Beweissiche-
rung vor und nach Inbetriebnahme der Leitung eine Messung des Magnetfeldes durchzufihren.

Betreffend Wasser:

e Das fiur den menschlichen Gebrauch bestimmte Wasser muss von einer befugten
Untersuchungsanstalt auch qualitativ untersucht werden.

e Alle Wasserspender (Brunnen) in Trassenndhe missen daraufhin beurteilt werden, ob sie
durch die Bautéatigkeit beeinflusst werden kénnten.
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o Fir die mdglicherweise beeinflussten Wasserspender, deren Wasser flr den menschlichen
Gebrauch bestimmt ist, missen neben quantitativen auch qualitative Beweissicherungen vor-
genommen werden.

e Die Beweissicherungen haben gemaR OLMB-B1, Trinkwasser bzw. gemaR der Verordnung
“Wasser fur den menschlichen Gebrauch” BGBI 1l Nr. 304/2001 zu erfolgen. Folgender Unter-
suchungsumfang wird vorgeschrieben: Routineuntersuchungen gem. Codex B1, Trinkwasser
bzw. laufende Kontrollen gem. BGBL Il Nr. 304/2001 unter Einbeziehung des Parameters
Kohlenwasserstoffe aus dem Mineral6lbereich.

9.3. Luftreinhaltung

Betreffend Bauphase:
¢ Ein hierfur fachlich geeignetes Bauaufsichtsorgan hat die konkreten Umsetzungen der im Be-
scheid festgelegten emissionsmindernden MafRnahmen zu tiberwachen und zu dokumentieren.

9.4. Boden und Landwirtschaft

o Fir die Abschatzung der Relevanz der Entstehung von Bodenverdichtungen im Zuge der
Bauarbeiten an den Mastbaustellen wurde fir die Ist-Zustandserhebung eine exemplarische
Untersuchung an Mastbaustellen durchgefiihrt. Dabei sollte insbesondere auf das Vorliegen
bzw. die Entstehungsgefahr von Bodenverdichtungen sowie auf bodenchemische Parameter
mit dem Schwerpunkt Schwermetalle geachtet werden. Durch Wiederholung dieser Untersu-
chungen nach Abschluss der Bauarbeiten kdnnen Ruckschliisse beziglich eventueller negati-
ver Auswirkungen auf die Bodenstruktur (Verdichtungen) oder Bodenschadstoffbelastungen
(Schwermetalleintrag) gezogen werden.

9.5. Abfallwirtschaft

o Die Abfallwirtschaftskonzepte in denen die Umspannwerke Sidburgenland/Rotenturm,
Kainachtal/Zwaring, Oststeiermark/Winschendorf, Hartberg und Neudorf /Werndorf abgebildet
sind, sind binnen Jahresfrist ab Inbetriebnahme der ,Steiermarkleitung” fortzuschreiben und
unaufgefordert der Behorde vorzulegen.

9.6. Biotope und Okosysteme

Betreffend Steiermark:

e Sicherstellung der entsprechenden Nachweise zur Umsetzung der naturschutzfachlichen Mal3-
nahmen durch ein begleitendes Monitoring bis zum Bauende und danach in einem Zeitraum
von 5 Jahren.
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9.7. Hydrogeologie

An folgenden Wasserfassungen (Brunnen oder Quellen) ist viermal vor Baubeginn (Beginn der
Untersuchung spatestens 3 Wochen vor Baubeginn), alle 5 Tage wahrend der Bauarbeiten
Mast und viermal nach Bauvollendung des jeweiligen Mastes (letzte Messung frihestens 3
Wochen nach Bauvollendung) das Grundwasser quantitativ (Schittung oder Abstich) und qua-
litativ (Elektr. Leitfahigkeit, Wassertemperatur und Tribung) zu messen. Je einmal vor, wah-
rend und nach den Bauarbeiten am jeweilig relevanten Anlagenteil (Mast, Umspannwerk etc.)
ist das Grundwasser in nachfolgend aufgelisteten Brunnen auf die Parameter der ,Standard-
untersuchung” gemaf Trinkwasserverordnung i.d.g.F. zuziglich des Parameters ,Summe der
Kohlenwasserstoffe* zu untersuchen.

ID Name Besitzer Anschrift Koordinaten
Rechts Hoch
GU 2256 Umspannwerk Zwaring 680.706,00]  196.450,00
01 1 Orthaber Steindorf 21, 8142 Wundschuh 681.013,00| 196.444,00
04b_1 Reichhardt Karl Bundesstr. 211, 8402 Werndorf 685.188,00] 197.439,00
04b_3 Gollner Josef Bundesstr. 4, 8410 Kleinweitendorf 684.998,00[ 197.331,00
GU 2273 |Wagner Johann & Herta _ |Keutzweg 1, 8072 Mellach 688.141,06 201.083,46
21 la Panik Rudolf 8081 Empersdorf 17 695.062,00]  206.697,00
21 1b Fruhmann Hermann 8081 Empersdorf 15 695.138,00 207.051,00
21 _lcl Mirzinger 8081 Empersdorf 16 695.089,00]  206.920,00
24 3a Adler Alois Krumegg 43, 8323 St. Marein/Graz 696.611,00]  209.680,00
24_3b Kober Rupert Krumegg 44, 8323 St. Marein/Graz 696.596,00]  209.653,00
26_1 Péllitsch Maria Krumegg 51, 8323 St. Marein/Graz 697.925,00f  209.884,00
WZ 2609  |Ansprechperson: Hr. Heigl 0664-4855966 704.083,00[ 217.088,00
46_1 Oswald Antonia Obergrossauberg 40, 8261 Sinabelkirchen 708.635,00]  218.984,00
50B_1 Schneider Elfriede Oberrettenbach 78, 8212 Pischelsdorf 709.459,00(  224.376,00
FF 486 Schwarz Franz Kroisbach 51, 8265 Grof3steinbach 716.543,00| 226.214,00|
FF 244 Leitner Walter Kroisbach 59, 8265 GroRsteinbach 716.599,00  226.175,00
59 la Weber Johann Hartl 15, 8224 Kaindorf 718.458,00|  227.269,00
61 1 Freiberger Maria Hopfing 60, 8224 Kaindorf 718.627,00[ 229.186,00
61_2a Rath Giinter Norning 1, 8273 Ebersdorf 719.601,00]  229.644,00
61 2b Fuchs Josef Norning 60, 8273 Ebersdorf 719.718,00]  229.471,00
HB 3930  |Gemeinde St. Johann i.d. HBrunnen Teichwald 727.445,00[  236.994,00
72_1b Frisching Ludwig 7412 Wolfau 314 732.723,00| 237.415,00
Br. Hopf Stadtwerke Hartberg Gartengasse 6, 8320 Hartberg 724.015,88)  235.061,23]

sowie:
e Wasserfassung Sailer Franz, Mittergoggitsch 22, 8323 Langegg bei Graz
e Wasserfassung der WG Hart-Ort im Bereich der Gst.Nr. 1677, 1680, 1681, 1689
und 1690, alle KG Hartl

Sollte eine qualitative Beeintrachtigung, verursacht durch die Bauarbeiten, erkennbar sein, so
ist unverzuglich eine Grundwasseruntersuchung als ,Standarduntersuchung“ gemaf Trinkwas-
serversorgung i.d.g.F. zuzlglich des Parameters ,Summe der Kohlenwasserstoffe durchzuftih-
ren. Diese ist in 5-tagigen Abstdnden so lange zu wiederholen, bis der durch die Grabungsar-
beiten verschlechterte Parameter den dafiir vorgegebenen Grenzwert wieder unterschreitet.
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10. GESAMTBEWERTUNG

Fur die Gesamtbewertung wird davon ausgegangen, dass samtliche in den Einreichunterlagen
zum Vorhaben beschriebenen MaRnahmen, durch die schéadliche, beléastigende oder belastende
Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt verhindert oder verringert bzw. glinstige Auswirkun-
gen des Vorhabens vergro3ert werden, sowie die im vorliegenden Umweltvertraglichkeitsgutach-
ten als Auflagen vorgeschlagenen MalRBnahmen bei der Realisierung des Vorhabens entsprechend
umgesetzt werden.

Die Gesamtbewertung des Vorhabens im Hinblick auf dessen Umweltvertraglichkeit setzt sich aus
der Bewertung der Umweltauswirkungen des Vorhabens auf die Schutzgiter gemaR 8 1 Abs. 1
Z. 1 UVP-G 2000 zusammen. Diese sind nachstehend zusammengefasst.

Zu den Auswirkungen des Vorhabens auf Menschen und deren Lebensraume wird betreffend
Gesundheit und Wohlbefinden festgestellt, dass das Vorhaben kein Gesundheitsrisiko und keine
nachhaltige Stérung des Wohlbefindens in einem unzumutbaren Ausmalfd durch optische Stdrun-
gen darstellt, keine Gesundheitsgefahrdungen oder wesentlichen Stérungen des Wohlbefindens
durch elektromagnetische Felder zu erwarten sind, keine unzumutbaren Belastigungen des Wohl-
befindens durch Larmimmissionen in der Bauphase und keine wesentlichen Stérungen durch Co-
ronaentladungen erfolgen, mit keinen Belastigungen durch Erschitterungen gerechnet wird, sowie
keine Gesundheitsgefahrdung durch Luftschadstoffe und durch Veranderung der Wasserqualitat
und der Wasserquantitat erwartet wird. Fir die landwirtschaftliche Nutzung ergibt sich durch Aus-
wirkungen des Vorhabens eine durchschnittlich geringe Restbelastung. Aus Sicht der Forstwirt-
schaft gehen keine unvertraglichen Auswirkungen vom Vorhaben aus. Aus verkehrlicher Sicht ist
die Eingriffsintensitat durch das Gesamtprojekt Steiermarkleitung in der Bauphase mittel und in der
Betriebsphase gering. Die abfallwirtschaftlichen Auswirkungen beim Bau und Betrieb der Steier-
markleitung sind auf Grund der qualitativen Zusammensetzung und der geschétzten Mengen der
anfallenden Abfalle als unwesentlich zu bezeichnen. Fur die Energieversorgung ist das Vorhaben
sehr vorteilhaft.

In Bezug auf Auswirkungen des Vorhabens auf Tiere, Pflanzen und deren Lebensraume ist
mit keinen Beeintrachtigungen von landwirtschaftlichen Nutztieren und von Wildtieren zu rechnen,
die Lebensrdume von jagdbarem Wild werden verbessert. Sowohl die lonen- als auch die Ozon-
produktion und die elektromagnetischen Felder werden an der Steiermarkleitung fir landwirt-
schaftliche Kulturen und andere Pflanzenbestdnde vernachlassigbar gering sein und keine signifi-
kanten Auswirkungen haben. Flachenverluste und teilweise Zerschneidungen von Biotopen und
Okosystemen bewirken insgesamt keine nachhaltigen erheblichen Stérungen.

Betreffend Auswirkungen des Vorhabens auf den Boden, Wasser, Luft und Klima wird fest-
gehalten, dass durch das Setzen der vorgesehenen Mal3hahmen von einer geringen Restbelas-
tung des Bodens infolge der Auswirkungen des Vorhabens ausgegangen werden kann. Die Vor-
habensauswirkungen auf die Oberflaichengewé&sser und auf das Grundwasser sind geringfigig. In
Bezug auf die Qualitat der Luft ist wahrend der Bauphase mit geringen Beeintrachtigungen, wah-
rend der Betriebsphase mit keinen Beeintréachtigungen zu rechnen. Das Vorhaben hat in Bezug auf
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das lokale Klima so gut wie keine Auswirkungen und beziglich der Reduktion klimarelevanter Spu-
rengase positive Auswirkungen.

Durch die Errichtung der 380 kV-Steiermarkleitung als Freileitung kommt es anlagenbedingt zu
nachteiligen Auswirkungen, die auch im Gutachten des Sachverstéandigen fir das Landschafts-
bild aufgezeigt wurden. Dies gilt besonders fir das Landschaftsschutzgebiet Nr. 31, ,Murauen
Graz — Werndorf*, sowie fur acht weitere Bereiche naturnaher Kulturlandschaften mit hoher Sensi-
bilitat.

Diese nachteiligen Auswirkungen lassen sich vor allem fur den Bereich des Landschaftsschutzge-
biets Nr. 31 insofern relativieren, als im naturschutzfachlichen Gutachten die durch den Sachver-
standigen fur das Landschaftshbild kritisierte Uberspannung des Gebiets positiv beurteilt wurde, da
keine nachhaltigen Eingriffe auf den Schutzzweck und die Schutzziele des Landschaftsschutzge-
bietes wéhrend des Baus und des Betriebs zu erwarten sind.

Desgleichen ist dem forsttechnischen Gutachten zu entnehmen, dass die Uberspannung des
Landschaftsschutzgebiets weit besser den Zielen der Erhaltung der Waldfunktionen entspricht, als
andere Varianten.

Die Auswirkungen einer Freileitung wirken bei isolierter Betrachtung des Schutzgutes Landschaft
gravierend, sind jedoch die resultierende Konsequenz der Optimierung der Trassenwahl im Hin-
blick auf das Schutzgut Mensch. Das Bemuhen, méglichst groRe Schutzabstédnde zu Siedlungs-
rdumen zu gewabhrleisten, hat zur Folge, dass Eingriffe in die Landschaft erfolgen, die als beson-
ders drastisch erlebt und empfunden werden.

Tats&chlich ist die in mehreren Stellungnahmen zum Vorhaben geaul3erte Ansicht, das Vorhaben
diene ausschlieB3lich den rein betriebswirtschaftlichen Interessen der Projektwerberin, grundlegend
verfehlt. Dass dieser Eindruck aus Sicht der Betroffenen entsteht, ist verstandlich, ist fur sie doch
in erster Linie, wenn nicht sogar ausschlie3lich, die unbestritten negative optische Verdnderung
ihrer gewohnten engsten Umgebung erleb- bzw. vorstellbar. Die auch aus der Sicht des Umwelt-
schutzes erheblichen positiven Auswirkungen der Verbesserung der Ubertragungsleistung des
Osterreichischen Hochstspannungshetzes und der Versorgungssicherheit erscheinen demgegen-
tiber sehr abstrakt und sind daher fir den Einzelnen nur schwer nachvollziehbar. Positive Auswir-
kungen sind im vorliegenden Umweltvertraglichkeitsgutachten dargestellt und missen auch be-
ricksichtigt werden. Dabei zeigt sich, dass die Nullvariante, die aus Sicht des Schutzguts Land-
schaft positiv zu bewerten ist, bei einer Gesamtbetrachtung nicht wiinschenswert ist.

Wird also das Ziel, eine Leitungsverbindung zwischen definierten Anfangs- und Endpunkten im
Kainachtal und im Sudburgenland zu schaffen, verfolgt, stellt dies unvermeidlich einen erheblichen
Eingriff in das Schutzgut Landschaft dar. Diese Situation unterscheidet sich somit wesentlich z.B.
von einem erheblichen Eingriff in das Schutzgut Landschaft durch eine Punktquelle, welcher in der
Regel tatsachlich ausschliel3lich durch ein betriebswirtschaftliches Interesse motiviert und Uberdies
(insbesondere durch sorgféltige Prufung von Alternativstandorten) vermeidbar ist.

Die technische Alternative der Leitungsfihrung als Erdkabel, welche im Gutachten des Sachver-
standigen fur das Landschaftsbild fir sensible Bereiche bevorzugt wird, wiirde zwar einerseits zur
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Verminderung der erheblichen Eingriffe in das Landschaftsbild beitragen, stellt andererseits in
Anbetracht der Lange des Vorhabens aber nicht nur ein technisches Problem dar, sondern fiihrt
auch im Vergleich zur Freileitung zu zusétzlichen nachteiligen Umweltauswirkungen. Aus medizini-
scher und forstlicher Sicht ist ein Erdkabel weniger wiinschenswert, Erdkabelvarianten stellen zu-
dem gegentber der Freileitung einen wesentlich gréReren Eingriff in die Schutzgiter Boden (Geo-
logie, Landwirtschaft) und Wasser (Hydrogeologie und Hydrologie) dar.

Im Rahmen einer Gesamtschau ist diese Alternative somit insgesamt keineswegs besser zu beur-
teilen als das eingereichte Vorhaben. Bei isolierter Betrachtung der von vielen Betroffenen als er-
heblichste Auswirkung erlebten Veranderung der Landschatt ist sie aber wiinschenswert.

Die Gesamtbeurteilung des Vorhabens erfolgt ausschlieRRlich an Hand der Eingriffe in die genann-
ten Schutzguter. Der von der Projektwerberin dargestellte Kostenvergleich wird in diesem Zusam-
menhang nicht bericksichtigt, obgleich auch dies nicht als von vornherein unzulédssig anzusehen
ware. Schlagen sich die erheblichen Mehrkosten als Konsequenz der Leitungsfihrung als Erdka-
bel in einer Erh6hung der Energiekosten nieder, kénnen sich daraus Standortnachteile ergeben,
die im Rahmen der raumbezogenen Auswirkungen eines Vorhabens durchaus zu bertcksichtigen
sind.

Zu den Auswirkungen des Vorhabens auf Sach- und Kulturguter ist festzustellen, dass diese
in Bezug auf Sachguter unbedenklich sind und dass in Bezug auf Kulturglter vernachlassigbare
Auswirkungen erwartet werden.

Im burgenlandischen Abschnitt des Vorhabens werden dessen Auswirkungen auf die Raument-
wicklung zwischen vernachlassigbar und (in einem Teilbereich) hoch bewertet. In der Steiermark
schwanken die Auswirkungen auf Siedlungsraum und Ortsbild je nach betrachtetem Teilraum zwi-
schen Verbesserungen und teilweise hohen Gesamtbelastungen. Im Hinblick auf Regionalent-
wicklung, Freizeit, Erholung und Tourismus streut die Gesamtbelastung in der Steiermark zwi-
schen vernachlassigbar und hoch.

Es ist festzuhalten, dass die Trassenauswahl fur die 380 kV-Steiermarkleitung vom deutlichen
Bemiuhen gekennzeichnet ist, eine Trasse zu finden, die vor allem im Bezug auf die Siedlungsent-
wicklung mdglichst konfliktarm ist, das heif3t, die Ubrigen offentlichen Interessen maglichst wenig
beeintrachtigt. Die von der Projektwerberin in der UVE im Rahmen der Alternativenprifung darge-
stellte Auffassung, dass die gewahlte Trasse diesem Ziel bestmdglich entspricht, erscheint schlis-
sig und nachvollziehbar. Es ist somit davon auszugehen, dass jede andere Verbindung zwischen
Anfangs- und Endpunkt, die im Hinblick auf den Lickenschluss im gesamtdsterreichischen
Hochstspannungsnetz definiert ist, noch weit starkere Konflikte in Bezug auf Siedlungsraum und
Landschaft verursachen wirde.

Diese Auswahlkriterien haben zur Folge, dass die Steiermarkleitung im vorgelegten Projekt so weit
wie moglich im Landschaftsraum integriert wird, indem sie die Gegebenheiten der Topographie
und des Waldbestands nutzt. Sie verlauft moglichst eingetieft in Waldbestanden als Schneise und
vermeidet soweit moglich Hugellagen. Dadurch ergibt sich zwangslaufig eine starkere Belastung
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des Landschaftsraumes mit seinen Waldbestédnden, was zu erheblich nachteiligen Auswirkungen
auf das Landschaftsbild fuhrt.

Die Trassenfindung wurde zudem durch die ungeordnete Siedlungsentwicklung im Bereich des
oststeirischen Higellandes, die sich bis zum heutigen Zeitpunkt fortsetzt, massiv erschwert. Daher
sind Konflikte mit einigen Siedlungsbestanden trotz der Bemihung des Ausweichens nicht Gberra-
schend. Die meisten Konflikte mit Siedlungsbestanden sind daher auch indirekt den Gemeinden
durch eine verfehlte drtliche Raumplanung in den letzten Jahrzehnten anzulasten.

Aus der Sicht der Landes- und Regionalplanung beider betroffenen Bundeslander ist die Sicherung
der Energieversorgung als Voraussetzung fur die wirtschaftliche Entwicklung dieses Raums insge-
samt ein wesentliches Anliegen. Die Gefahrdung einer auch zukiinftig ausreichenden und sicheren
Energieversorgung wére jedenfalls im Widerspruch zu den Zielsetzungen der Programme und
Konzepte der Uberortlichen Raumplanung beider Lander. Dass es ohne Realisierung des gegen-
sténdlichen Vorhabens zu einer derartigen Geféahrdung kommen wurde, wird nicht blol3 von der
Projektwerberin behauptet, sondern durch das Gutachten des Sachverstandigen fir Energiewirt-
schaft belegt.

In der Steiermark und insbesondere im GroRraum Graz konnten in den vergangenen Jahrzehnten
weit Uber dem Osterreichischen Durchschnitt liegende Steigerungen des Elektrizitdtsverbrauches
beobachtet werden. Es ist davon auszugehen, dass dieser Trend sich auch mittel- bis langfristig
fortsetzen wird. Dies wird zu einer Vergrol3erung des bereits jetzt bestehenden Defizits an einge-
speister elektrischer Energie im Stden Osterreichs fiihren. Leistungsfahige, an die kunftigen An-
forderungen angepasste Nord-Sud-Verbindungen im Ubertragungsnetz der Regelzone Ost, sind
erforderlich, um den vorhandenen Energietiberschuss aus den im Norden und Nordosten Oster-
reichs angesiedelten Erzeugungsanlagen zu den Verbrauchszentren im Siden Osterreichs zu
transportieren und somit eine sichere Versorgung auch bei kiinftig weiter steigendem Verbrauch zu
gewabhrleisten.

Hervorzuheben ist, dass die Sicherung der Energieversorgung der Unternehmen keineswegs allein
im betriebswirtschaftlichen Interesse dieser Unternehmen liegt. Haufen sich negative Einflisse auf
Standortentscheidungen, hat dies naturgemaf auch negative Auswirkungen auf die Regionalent-
wicklung. Die Abwanderung von Betrieben bzw. das Unterbleiben von Ansiedlungen fuhrt einer-
seits zu einer (weiteren) Erhéhung des Pendleranteils mit negativen sozialen, aber auch 6kologi-
schen Begleiterscheinungen (Erhéhung des Verkehrsaufkommens). Andererseits schlagt sich die
wirtschaftliche Schwachung einer Region (Einnahmenausfélle fir die Gemeinden auf Grund sin-
kender Beschaftigten- und Einwohnerzahlen) darin nieder, dass offentliche Investitionen in allen
Bereichen gekirzt werden missen.

Alle diese Auswirkungen sind kaum messbar und daher auch nur schwer zu bewerten. Sie zeigen
aber, dass die positiven Auswirkungen des Vorhabens auf die Versorgungssicherheit nicht nur
unter wirtschaftlichen Gesichtspunkten zu begrif3en sind, sondern vielfaltige wiinschenswerte
umweltrelevante Folgewirkungen haben.

Erganzend sei darauf hingewiesen, dass eine Erh6hung der Versorgungssicherheit auch einen
erhohten Schutz vor den Folgeschdden von Stromausfallen und somit in vielen Lebensbereichen
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eine verbesserte Befriedigung des Sicherheitsbedirfnisses bewirkt. Es wird in diesem Zusammen-
hang in Erinnerung gerufen, wie vielfaltig die Gefahrenszenarien waren, die als Folgen befiurchte-
ter Stromausfélle zu Beginn des Jahres 2000 weltweit erwartet wurden. Es ist daher nochmals
hervorzuheben, dass die Gewahrleistung des in den einschlagigen technischen Regelwerken ver-
langten MindestmalRes an Versorgungssicherheit, das sog. (n - 1)-Kriterium, nicht allein wirtschaft-
lichen Interessen dient. Es handelt sich vielmehr um eine erhebliche positive Auswirkung auf das
Schutzgut Mensch.

Auf Grund der Uberlastung des bestehenden Leitungsnetzes bedeutet die eingereichte 380 kV-
Steiermarkleitung auch eine erhebliche Verringerung der Leitungsbelastungen und folglich eine
Reduzierung der Ubertragungsverluste im Vergleich zum derzeitigen Zustand. Diese Energieein-
sparung entspricht dem Jahresverbrauch von zirka 67.000 Haushalten, was der Vermeidung eines
jhrlichen CO,-Ausstosses von 110 kt bis 230 kt entspricht und damit eine deutlich positive Um-
weltauswirkung darstellt.

Dies gibt allerdings den Vergleich zwischen Realisierung und Unterbleiben des Vorhabens im Hin-
blick auf die CO,-Emissionen nur teilweise wieder. Hinzu kommt noch der Umstand, dass bei Bei-
behaltung des Ist-Zustandes Engpassmanagementmal3inahmen erforderlich werden. Diese umfas-
sen auch den verstarkten Einsatz von thermischen Kraftwerken, die als bedeutende CO,-Emitten-
ten anzusehen sind.

Aber auch aus einem weiteren Grund stellt das Vorhaben einen wesentlichen Bestandteil der ds-

terreichischen Klimaschutzstrategie dar. Das vom BMLFUW initiierte ,Impulsprogramm fir aktiven

Klimaschutz klima:aktiv* umfasst den Ausbau erneuerbarer Energietrager als eines der wesentli-

chen Standbeine. Die Ausbauziele werden darin wie folgt definiert:

¢ Erhéhung des Anteils der erneuerbaren Energietrdger am Gesamtenergieeinsatz um einen
Prozentpunkt pro Jahr (d.h. von derzeit etwa 24 auf 30 Prozent im Jahr 2010);

o Anteil der erneuerbaren energietrdger am inlandischen Gesamtstromverbrauch von 78,1 Pro-
zent bis 2008 (It. Regierungserklarung) bzw. bis zum Jahr 2010 (It. EU-Richtlinie);

e Anhebung des Anteils von Elektrizitat aus "Okostromanlagen” auf mindestens 4 Prozent bzw.
aus Kleinwasserkraft auf mindestens 9 Prozent bis 2008 (It. Okostromgesetz);

e 5,75 Prozent des gesamten Treibstoffverbrauchs soll It. EU-Richtlinie bis 2010 aus Biokraftstof-
fen (Biodiesel-, Biogas etc.) stammen.

Die Férderung der Erzeugung elektrischer Energie aus erneuerbaren Energietragern fuhrt zu einer
starken ErschlieBung der in Osterreich vorhandenen Windkraftpotenziale. Durch zusatzliche Ein-
speisung der aus Windkraft erzeugten elektrischen Energie, die vorwiegend in Niederosterreich
und dem Burgenland erfolgt, wird sich der bestehende Nord-Sud-Engpass in der Regelzone Ost
deutlich verschérfen. Durch den Bau der geplanten 380 kV-Leitung erfolgt eine Entschéarfung die-
ses Nord-Siud-Engpasses und eine Erleichterung des Windkraftausbaus, sowie die Chance zur
Kopplung zwischen Windkraft und regelbarer Wasserkraft. Daher ist die 380 kV-Steiermarkleitung
eine wesentliche Voraussetzung fur die langfristige Sicherstellung der nachhaltigen Erzeugung
elektrischer Energie aus erneuerbaren Energietragern (einschlieRlich der Windkraft) in Osterreich.
Die oben zitierten, vom BMLFUW aufgestellten Ausbauziele lassen sich ohne Sicherstellung der
erforderlichen Ubertragungskapazitaten daher mit hochster Wahrscheinlichkeit nicht erreichen.
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Bei der Beurteilung 380 kV-Steiermarkleitung sind also gegenlaufige Interessen nicht etwa in der
Weise abzuwagen, dass einander volkswirtschaftliche und umweltbezogene Auswirkungen des
Vorhabens gegeniberstehen. Vielmehr sind erhebliche positive und negative Umweltauswirkun-
gen gegeneinander abzuwagen. Diesbeziglich wird im Umweltvertraglichkeitsgutachten ausge-
fuhrt, dass vielféltige erheblich positive Auswirkungen regionaler und Uberregionaler Natur gegen-
Uber erheblichen nachteiligen Auswirkungen, die ausschlie3lich auf lokaler Ebene eintreten wer-
den, Uberwiegen und letztere (mangels Alternativen) daher hinzunehmen sind.

Zusammenfassend wird ausgefuihrt, dass es nicht Ziel eines Umweltvertraglichkeitsprifungs-
verfahrens ist, aus den vom Projektwerber gepriften Alternativen die ,umweltvertraglichste* auszu-
wahlen bzw. die beste mogliche Losung zu finden, sondern das eingereichte Projekt auf
Umweltvertraglichkeit zu prifen. Zur Beurteilung steht somit ausschliellich das konkrete
eingereichte Vorhaben.

Im vorliegenden Fall belegt aber gerade die Betrachtung der Alternativen die dargelegte Ansicht,
dass das eingereichte Vorhaben im Rahmen der Gesamtschau positiv zu bewerten ist. Die un-
zweifelhaft zu erwartenden positiven Auswirkungen des Vorhabens lassen sich namlich in anderer
Weise nicht erreichen, da es

¢ weder technische Alternativen, die im Hinblick auf ihre Auswirkungen glinstiger zu beurteilen

sind, noch

¢ denkbare andere Trassenfihrungen, die nicht mit erheblicheren Auswirkungen verbunden sind,
gibt.

Unter Berlcksichtigung des Umstands, dass nachteilige Auswirkungen eines Vorhabens in der
Dimension der 380 kV-Steiermarkleitung in Einzelbereichen unvermeidlich sind, da diese in einem
Gebiet, welches bisher keine derartigen Anlagen aufwies, zwangslaufig auftreten, wird festgestellt,
dass die vorteilhaften Auswirkungen des Vorhabens gegeniiber dessen nachteiligen Auswirkungen
Uberwiegen.

Insgesamt kann daher davon ausgegangen werden, dass das Vorhaben ,380 kV-Leitung Sid-
burgenland — Kainachtal (Steiermarkleitung)* der Verbund — Austrian Power Grid AG, der
STEWEAG-STEG GmbH und der Burgenléndischen Elektrizitatswirtschafts Aktiengesellschaft
(BEWAG) gemal vorliegender Unterlagen umweltvertraglich ist.
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11. ALLGEMEIN VERSTANDLICHE ZUSAMMENFASSUNG (8§ 12 Abs. 6
UVP-G 2000)

11.1. Projektkurzbeschreibung

Die Verbund - Austrian Power Grid AG (APG) plant den Lickenschluss des 6sterreichischen
Hdchstspannungsnetzes zwischen dem Umspannwerk Kainachtal/Zwaring in Zwaring (Bezirk
Graz-Umgebung/Steiermark) und dem Umspannwerk Sudburgenland/Rotenturm in Rotenturm an
der Pinka (Bezirk Oberwart/Burgenland). Diese 380 kV-Leitungsverbindung wird auch als ,Steier-
markleitung” bezeichnet.

Im Sinne einer koordinierten Leitungsfihrung werden abschnittsweise 110 kV-Leitungen der
STEWEAG-STEG GmbH (in der Folge STEWEAG-STEG genannt) und der Burgenlandischen
Elektrizitatswirtschafts-Aktiengesellschaft (in der Folge BEWAG genannt) auf den Masten der
380 kV-Leitung mitgefuhrt, wodurch bestehende 110 kV-Leitungen substituiert und in weiterer
Folge nach Fertigstellung der entsprechenden 110 kV-Leitungsmitfihrungen und Leitungseinbin-
dungen unter Beriicksichtigung betrieblicher und netzsicherheitsrelevanter Aspekte demontiert
werden.

Die Leitungstrasse der 380 kV-Leitung hat eine Gesamtlange von 97,778 km, wobei 81,106 km der
geplanten Trasse in der Steiermark und 16,672 km im Burgenland gefuhrt werden sollen.

Das Vorhaben der APG, der BEWAG und der STEWEAG-STEG umfasst:

e die Errichtung der 380 kV-Freileitung  ,Steiermarkleitung® vom  Umspannwerk
Kainachtal/Zwaring Uber das Umspannwerk Oststeiermark/Wiinschendorf zum Umspannwerk
Sudburgenland/Rotenturm;

e die MitfGhrung der 110 kV-Leitung Zwaring - Werndorf und ihre Einbindungen in die Umspann-
werke Kainachtal/Zwaring und Neudorf/Werndorf;

o die MitfUhrung der 110 kV-Leitung Winschendorf - Feldbach im Abschnitt Winschendorf -
St. Margarethen und ihre Einbindung in das Umspannwerk Oststeiermark/Wiinschendorf sowie
in den bestehenden Leitungszug in der Gemeinde St. Margarethen;

e die Mitfihrung der 110 kV-Leitung Wunschendorf - Hartberg und ihre Einbindungen in die Um-
spannwerke Oststeiermark/Wiinschendorf und Hartberg;

e die Einbindung einschliel3lich Adaptierung der 110 kV-Abzweigleitung Unterrettenbach/AWP in
Prebensdorf, Gemeinde llztal in die mitgefiihrte 110 kV-Leitung Winschendorf — Hartberg;

e die Einbindung der 110 kV-Leitung Grambach - Winschendorf in das Umspannwerk Oststeier-
mark/Wunschendorf in den Gemeinden Labuch und Hofstétten;

o die Einbindung der 110 kV-Leitung Wiinschendorf - Gleisdorf in das Umspannwerk Oststeier-
mark/Wunschendorf in den Gemeinden Labuch und Hofstétten;

o die Demontage der 20 kV-Doppelleitung UW Werndorf - Schaltstelle Kalsdorf im
Einbindungsbereich des UW Werndorf;

o die Tieferlegung der 110 kV-Leitung Zwaring - Grambach im Kreuzungsbereich mit der 380 kV-
Leitung;

e die Errichtung des 380/110 kV-Umspannwerkes Oststeiermark/Wiunschendorf;
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e die Erweiterung des 380/110 kV-Umspannwerkes Kainachtal/Zwaring;

¢ die Erweiterung des 380/110 kV-Umspannwerkes Sudburgenland;

o die Erweiterung des 110/20 kV-Umspannwerkes Neudorf/Werndorf;

¢ die Erweiterung des 110/20 kV-Umspannwerkes Hartberg;

o die Demontage der 110 kV-Leitung Gleisdorf - Feldbach im Abschnitt Gleisdorf -
St. Margarethen;

o die Demontage der 110 kV-Leitung Gleisdorf - Hartberg in den Abschnitten Gleisdorf -
Prebensdorf und Oberrettenbach — Dombachtal;

e die Demontage der 110 kV-Leitung Rotenturm - Oberpullendorf im Abschnitt Rotenturm —
Unterwart;

e die Einbindung der 110 kV-Leitung Rotenturm - Oberwart von Rotenturm Uber den bestehen-
den Endabspannmast zum Mast Nr. 344 der 380 kV-Leitung und die Einbindung von Mast
Nr. 326 der Steiermarkleitung in die bestehende 110 kV-Leitung Rotenturm - Oberwart bei Mast
Nr. 22 sowie die MitfUhrung auf dem Gestange der 380 kV-Leitung von Mast Nr. 311 bis Mast
Nr. 344;

o die Tieferlegung der 110 kV-Leitung Oberwart - Stegersbach im Kreuzungsbereich mit der
380 kV-Leitung,

o die Demontage der 110 kV-Leitung Rotenturm - Oberwart von Mast Nr. 2 bis einschlie3lich
Mast Nr. 21.

Folgende Vorhabensteile auf der Netzebene 110 kV werden als Erdkabelleitungen realisiert:

o Kabelausleitung von der 110 kV-Anlage des Umspannwerkes Oststeiermark/Winschendorf
zum Endabspannmast der 380 kV-Leitung norddstlich des Umspannwerkes in der Gemeinde
Hofstétten;

o Kabeleinbindung ausgehend von einem Winkelstitzpunkt der 380 kV-Leitung suddstlich der
Ortschaft Safenau zum 110/20 kV-Umspannwerk Hartberg in der Gemeinde Hartberg;

o Kabelausleitung von der 110 kV-Anlage des Umspannwerkes Oststeiermark/Winschendorf
zum Endabspannmast der 380 kV-Leitung sudlich des Umspannwerkes in der Gemeinde
Hofstatten.

Die bestehende zweisystemige 110 kV-Leitung Grambach - Gleisdorf der STEWEAG-STEG wird
in das neue Umspannwerk Oststeiermark/Wunschendorf jeweils getrennt eingebunden.

Das 380/110 kV-Umspannwerk Oststeiermark/Winschendorf liegt im Gemeindegebiet von
Hofstatten an der Raab (KG Winschendorf) und wird von der APG gemeinsam mit der
STEWEAG-STEG errichtet. Unter Berlcksichtigung einer zweckméafRigen Anbindungsmdoglichkeit
an das bestehende 110 kV-Netz wurden Standort, Méglichkeiten der Trafotransporte und die Frei-
leitungsfihrung der 380 kV-Leitung gemeinsam mit der STEWEAG-STEG fixiert.

Die Trasse der 380 kV-Steiermarkleitung verlauft ausgehend vom Umspannwerk Kainachtal
Ostlich gerichtet bis zum Kraftwerk Mellach, passiert dieses nordseitig und begleitet anschliel3end
die Mur westseitig Richtung Norden bis in den Bereich 6stlich von Grof3sulz. Nach Querung der
Mur und des Mellachberges nérdlich von Mellach, verlauft der Trassenzug mit in nordostlicher
Richtung vom Murtal zum Stiefingtal, das stidlich von Empersdorf gequert wird.
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AnschlieRend fiithrt die Trasse entlang der Ostflanke des Stiefingtales in den Kesselgraben west-
lich von Krumegg und, weiter norddstlich orientiert, in das Dorneggbachtal, dem die Leitung Rich-
tung Osten folgt, um Uber den Holzmannsdorfberg bei Mittergoggitsch das Goggitschtal zu errei-
chen. Diesem folgt die Trasse an dessen Sudflanke talauswérts bis zum Raabtal, schwenkt bei
Burgstall in Richtung Norden und folgt sodann dem Raabtal, etwa talmittig verlaufend, bis zu dem
sudlich der Sudautobahn bzw. stdwestlich des Autobahnknotens Gleisdorf-Sud situierten Um-
spannwerk Oststeiermark/Winschendorf. Von hier ausgehend begleitet die Trasse Uber etwa 5 km
die Sudautobahn, mit der sich durch Seitenwechsel bis Arnwiesen drei Kreuzungen ergeben.

Die Trasse verlasst die Autobahn nérdlich orientiert in Richtung Pischelsdorf, wobei der
Nitschagraben, der Nitschaberg und das llztal 6stlich von Prebensdorf passiert werden. Im Bereich
Rettenbachberg sudlich von Pischelsdorf schwenkt die Trasse Uber Schachen in Richtung
Feistritztal, das zwischen den Ortschaften Hartensdorf und Gersdorf bzw. Blaindorf und Kroisbach
Ostlich gerichtet gequert wird. Der weitere Verlauf Richtung Nordosten kreuzt das Norningbachtal
und das Tal der Pollauer Safen und schwenkt nérdlich von Ebersdorf bzw. westlich von Geiseldorf
etwa Richtung Norden, auf eine Anndherung zur Autobahn im Bereich von Habersdorf abzielend.
Sudlich der Autobahnabfahrt Hartberg kreuzt die Leitungstrasse die Studautobahn und verlauft mit
Ostlicher Ausrichtung bis zur Autobahnabfahrt Oberwart siidseitig der Autobahn in deren Nahbe-
reich.

Im Burgenland wird die weitgehend 6stlich gerichtete Trasse zunachst stdseitig neben dem Auto-
bahnzubringer, dann durch den Zustellgraben in den Kemeter Wald gefihrt und erreicht nach Que-
rung des weitlaufigen Waldgebietes sudlich von Oberwart das Pinkatal nérdlich von Unterwart. Der
letzte, sudostlich gerichtete Trassenabschnitt im Pinkatal, dstlich von Unterwart und Rotenturm,
endet im Umspannwerk Stdburgenland.

11.2. Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt

Die nachfolgend beschriebenen Auswirkungen des Vorhabens setzen voraus, dass sowohl die in
den eingereichten Projektunterlagen beschriebenen MafRnahmen zur Minimierung bzw. Verhinde-
rung von nachteiligen Auswirkungen, als auch die im Umweltvertraglichkeitsgutachten formulierten
MaRRnahmenvorschlage und die Malznahmen zur Beweissicherung und begleitenden Kontrolle bei
Realisierung des Vorhabens umgesetzt werden.

11.2.1.  AUSWIRKUNGEN AUF MENSCHEN UND DEREN LEBENSRAUME

Beziiglich Gesundheit und Wohlbefinden wurden im Rahmen der Umweltvertraglichkeitsprifung

folgende Auswirkungen untersucht:

e Optische Stérungen: Diese sind vor allem in jenen Bereichen relevant, in welchen die Trasse
der 380 kV-Leitung offene Flachen quert. Fur FuRgdnger ergibt sich in diesen Bereichen durch
weithin sichtbare Masten eine visuelle Beeintrachtigung in Bezug auf die Landschaft, anderer-
seits liegt der Vorteil der Sichtbarkeit einer Stromleitung darin, dass sie von besonders emp-
findlichen Personen (z.B. Personen mit Herzschrittmacher) genau lokalisiert werden kann. Das
Wahrnehmen der Leitung kann in Einzelfdllen als subjektive Bedrohung empfunden werden,
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obwohl messbare Beeinflussungen nicht vorliegen. Eine entsprechende Information der Bevdl-
kerung in Bezug auf die tatsachlichen Gesundheitsrisiken wird daher empfohlen. Die optische
Storung allein bedeutet jedenfalls kein Gesundheitsrisiko und wird auch keine nachhaltige Sto-
rung des Wohlbefindens in einem unzumutbaren Ausmalf ausldsen.

o Elektromagnetische Felder: Die Zusatzbelastungen durch das Vorhaben lassen keine gesund-
heitsrelevante Gesamtbelastung erwarten. Vor allem im Zusammenhang mit den generell ho-
hen Grundbelastungen im hauslichen Bereich (z.B. Heizdecken, FuRbodenheizung) erfolgt
keine signifikante Erhéhung dieser Belastung. Eine subjektive Wahrnehmbarkeit elektromag-
netischer Felder und damit sinnesvermittelte Auswirkungen sind im Wohnbereich auszuschlie-
Ben. Im Freien kbnnten elektrosensitive Personen elektromagnetische Felder beim Queren der
Trasse zwar wahrnehmen, doch sind dadurch keine unzumutbaren Belastigungen zu erwarten.
Gesundheitsgefahrdungen durch die von der 380 kV-Leitung verursachten elektrischen und
magnetischen Felder sind fur FuRganger, Radfahrer, etc. daher auszuschlieRen. Auch Patien-
ten mit implantierten Herzschrittmachern sind an keiner Stelle unter der geplanten Leitung
durch die von diesem Vorhaben verursachten Felder gefahrdet. Das Vorhaben wird daher zu
keinen Gesundheitsgefdhrdungen oder wesentlichen Stérungen des Wohlbefindens durch
elektromagnetische Felder fuhren.

e Larm: Zufolge der umfangreichen larmmindernden MalRnahmen, die im Zuge der
Umweltvertraglichkeitsprifung vorgeschlagen werden, ist durch die 1 bis 2 Wochen dauernden
Larmimmissionen wéahrend der Bauphase der 380 kV-Freileitung mit keinen ungebuihrlichen
Belastigungen des Wohlbefindens zu rechnen. Der Einsatz des 3-er-Biindelsystems bei der
380 kV-Steiermarkleitung bringt eine Verminderung der Schallimmissionen infolge Coronaent-
ladungen, vor allem bei emissionsstarken Wetterlagen. Die Ursache liegt in erster Linie in der
Verringerung der elektrischen Feldstérke, die Leiterdrdhte umgibt. Vor allem jene Witterungs-
bedingungen, die bei Ein- und Zweierbiindelsystemen zur Coronagerauschentwicklung fuhren,
reichen grof3teils nicht mehr aus, um bei 3-er-Blindelsystemen Schallemissionen und somit Co-
ronagerausche auszulésen. Diese Gerauschintensitat durch Coronaentladungen stellt daher
unter den Bedingungen der Horbarkeit keine wesentliche Stérung dar.

e Erschitterungen: Mdgliche Erschiitterungen sind ausschlielich in der Bauphase méglich und
sind mit jeder Kanalbaustelle vergleichbar. Eine Wahrnehmbarkeit ist bis einer Entfernung von
nur wenigen Metern neben der jeweiligen Baustelle zu erwarten.

e Gasférmige Emissionen (Luftschadstoffe): die hdchsten Belastungen der Luftqualitit liegen
wahrend der Bauphase deutlich unter den entsprechenden Grenzwerten zum Schutz des Men-
schen. Vorkehrungen fir Staubbekdmpfung bei Trockenperiode, wie im eingereichten Projekt
vorgesehen sind, missen aber jedenfalls getroffen werden. Zudem gilt die allgemeingultige
Empfehlung zum bevorzugten Einsatz abgasarmer LKWs und Baumaschinen fur die Bau-
phase. Die zusatzlichen Belastungen durch Luftschadstoffe wahrend der Betriebsphase der
Leitung (Ozon und Stickstoffoxide durch die Corona-Entladung, Aufladung von Teilchen aus
der Luft durch die Corona-Felder) sind aus medizinischer Sicht im Hinblick auf die Gesundheit
und das Wohlbefinden der Bevélkerung vernachlassigbar.

o Flissige Emissionen (Abwasser): In der Bauphase erfolgen bei der Errichtung einiger Maste
kurzzeitige (Dauer: maximal 2 Wochen) Eingriffe in den Grundwasserkorper. Zur Sicherstellung
einer fUr die Gesundheit und das Wohlbefinden zutraglichen Wasserqualitat wird ein entspre-
chendes qualitatives und quantitatives Beweissicherungsprogramm samt MaflRnahmenkatalog
vorgeschrieben.
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In Bezug auf die Landwirtschaft zeigen Untersuchungen, dass jene elektromagnetischen Feld-
starken, sowie die lonen- und Ozonproduktion, die durch den Betrieb der 380 kV-Steiermarkleitung
hervorgerufen werden, keinen Einfluss auf landwirtschaftliche Kulturen und landwirtschaftliche
Nutztiere haben. Als einzige Nutztiere kdnnten Bienen durch die elektromagnetischen Felder der
Steiermarkleitung negative Auswirkungen erfahren, wenn ihre Stécke direkt unter der Leitung auf-
gestellt werden. Es wird daher empfohlen, fiir Bienenhduser oder bei der Wanderimkerei einen
Abstand von 50 m zur Trassenachse einzuhalten. Auswirkungen auf die landwirtschaftliche Bear-
beitung sind infolge des Flachenbedarfs der Maststandorte zwar gegeben, kénnen aber durch ent-
sprechende Optimierung bzw. Abgeltung kompensiert werden. Eine vermehrte Hagelbildung in-
folge des Betriebs der Steiermarkleitung ist unwahrscheinlich.

Aus Sicht der Forstwirtschaft ist fir den burgenlandischen Leitungsabschnitt festzuhalten, dass
fur unbefristete Rodungen 4.798 m2 Waldflache, fur befristete Rodungen 41.729 m2 Waldflache
beansprucht werden. Mdgliche Alternativen der Bewirtschaftungsform (z.B. Aufforstung mit stand-
ortgerechtem Laubwald) bieten hier auch die Chance auf eine Verbesserung der Waldfunktionen
nach Errichtung der Leitung. Bei den beantragten Grol3kahlhieben bestehen keine Bedenken hin-
sichtlich der Verschlechterung der Produktionskraft des Waldbodens, Rutsch- oder Abtragungs-
gefahr sowie einer erheblichen Beeintrachtigung des Wasserhaushalts des Waldbodens, da fir
eine rechtzeitige Wiederbewaldung zu sorgen ist.

Im steiermérkischen Abschnitt der Leitung erfolgt eine unbefristete Rodung im Ausmal3 von
3,4548 ha und befristete Rodungen im Ausmaf von 25,5198 ha. Uberspannungen von Waldfla-
chen werden mit der besonderen tkologischen Bedeutung der Waldbestédnde bzw. aus Griinden
der Sicherheit und zur Verhinderung von Rutschungen begriindet. Fir den Entgang der Nutzfunk-
tion kommt es zu einer voribergehenden bzw. auch dauernden EinbulR3e der kontinuierlichen Ein-
kinfte aus der Forstwirtschaft in der Steiermark. Fir den Verlust der forstwirtschaftlichen Ertrage
erfolgt eine Entschadigung, welche die Kontinuitat der Ertragnisse in der Zukunft als Zielsetzung
hat. Die Nachhaltigkeit der Funktionen des Waldbodens bleibt durch die Wiederbewaldung mit
standortsgerechten Baumarten erhalten.

Zusammenfassend wird daher davon ausgegangen, dass aus Sicht der Forstwirtschaft bei Ein-
haltung der vorgeschriebenen fachspezifischen AusgleichsmalRnahmen keine unvertraglichen
Auswirkungen vom Vorhaben ausgehen.

Sowohl wahrend der Bauphase, als auch wéahrend der Betriebsphase ist die Sicherheit, Leichtig-
keit und Flussigkeit Verkehrs auf der Straf3e und auf der Schiene, sowie die Sicherheit der Luftfahrt
gewahrleistet.

Das Vorhaben wird aus Sicht der Abfallwirtschaft in der Bau- und Betriebsphase keine erhebli-
chen Auswirkungen auf Mensch und Umwelt haben.

Im Hinblick auf die Energieversorgung, stellt das eingereichte Vorhaben die sinnvollste und effi-
zienteste Losung dar. Sie fuhrt zu einer dauerhaften Entscharfung des Nord-Sid-Engpasses und
zur Verstarkung des Ubertragungsnetzes der Regelzone Ost im erforderlichen Ausmaf. Damit
wird eine angemessene Versorgungssicherheit sowohl fir die betroffenen Regionen als auch fir
die Regelzone Ost und in weiterer Folge fuir ganz Osterreich erreicht.
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11.2.2. AUSWIRKUNGEN AUF TIERE, PFLANZEN UND DEREN LEBENSRAUME

Die Auswirkungen des Vorhabens auf landwirtschaftliche Nutztiere sind oben im Zusammenhang
mit den landwirtschaftlichen Nutzungsinteressen der Menschen behandelt. Wesentliche nachteilige
Auswirkungen auf Wildtiere durch elektromagnetische Felder und Schallimmissionen in der Be-
triebsphase der Leitung sind nicht zu erwarten, da die Wildtiere mobil sind, die elektromagneti-
schen Immissionen unter den Grenzwerten der ONORM zum Schutz der Menschen liegen und die
manchmal auftretenden Coronagerdusche fur Wildtiere kalkulierbar sind und daher nicht als ge-
fahrlich eingestuft werden. Auch mogliche Effekte von elektrischen Feldern auf die Wachstums-
sowie Uberlebensratenraten von Fischen sind gemaR derzeit verfiigbaren Studien nicht anzuneh-
men. Fir die im Untersuchungsgebiet vorkommenden Vdgel wird das Vogelschlagrisiko durch
Sichtbarmachung der Leitung in den gefahrdeten Bereichen wesentlich gemildert.

Es ist nicht anzunehmen, dass die Steiermarkleitung in Zukunft Einflisse durch elektromagneti-
sche Felder auf die Artenzusammensetzung von tberspanntem Grinland haben wird. Auch durch
den Coronaeffekt ist keine Auswirkung auf die Pflanzenwelt unterhalb von Freileitungen zu er-
warten.

Fur die Lebensraume von Tieren und Pflanzen sind im gesamten Trassenverlauf Beeintrachtigun-
gen wahrend der Bauphase zu erwarten. Dies wird vor allem durch die voribergehende Inan-
spruchnahme von Flachen fur Boden- und Materiallagerung bedingt. Um die Beeintrachtigungen
maoglichst gering zu halten, sind entsprechende Schutz- und Ausgleichsmalinahmen vorgesehen.
Wahrend der Betriebsphase der Steiermarkleitung kann eine Beeintrdchtigung der Lebensrdume
von Pflanzen und Tieren nicht ganz ausgeschlossen werden, wird jedoch durch die vorgesehenen
Schutz- und Ausgleichsmafinahmen auf ein ertragliches Mal reduziert.

11.2.3. AUSWIRKUNGEN AUF DEN BODEN

Auswirkungen auf den Boden gehen von der Steiermarkleitung am ehesten wahrend der Bau-
phase aus. Die Bauphase beansprucht den Boden hauptséachlich durch die Errichtung und Bendit-
zung von schwerfahrzeugtauglichen Zufahrtswegen fur die Errichtung von Masten.

Da die Masten eine entsprechende Beschichtung erhalten, ist in der Betriebsphase kein signifi-
kanter Schwermetallaustrag aus dem feuerverzinkten Mastmaterial zu erwarten. Auch von den
Seilen ist keine Schwermetallabgabe zu erwarten, da sie aus einer Alu-Legierung und einem
Stahlkern bestehen. Durch die Einhaltung der vorgesehenen Sicherheits- und Schutzmal3hahmen
kann daher bei Errichtung und Betrieb der Steiermarkleitung fiir den Boden von einer geringen
Restbelastung ausgegangen werden.

11.2.4. AUSWIRKUNGEN AUF DAS WASSER

Fur die Oberflachengewasser sind infolge der Situierung von Leitungsmasten in Hochwasserab-
flussbereichen, Baumaflnahmen fir Umspannwerke und tempordren Einleitungen aus Wasser-
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haltungsmalnahmen fir Mastfundamente bei Einhaltung der vorgeschriebenen Auflagen aus-
schlieBlich in der Bauphase geringe Auswirkungen zu erwarten, in der Betriebsphase sind keine
Auswirkungen auf Oberflachengewasser feststellbar.

Auswirkungen auf das Grundwasser werden im Zuge der Fundierungsarbeiten fur die Leitungs-
masten erwartet. Diese Auswirkungen sind in quantitativer Hinsicht jedoch nur punktuell und daher
als gering einzustufen, Auswirkungen auf die Wasserqualitat werden durch entsprechende Mal3-
nahmen verhindert. In der Betriebsphase der Steiermarkleitung erfolgt kein Eingriff in das Grund-
wasserregime.

11.2.5. AUSWIRKUNGEN AUF LUFT UND KLIMA

Die Bauphase ist hinsichtlich der Emission von Luftschadstoffen die relevante Phase. Es werden
Emissionen durch die Bautétigkeiten, den Baustellenverkehr (LKW und Baumaschinen) sowie
durch Winderosion von unbefestigten Flachen hervorgerufen. Die Luftschadstoff-Zusatzbelastung
ist sowohl bei der Errichtung der Masten, als auch beim Bau bzw. Umbau der Umspannwerke im
Bereich der nachstgelegenen Anrainer als gering einzustufen. In der Betriebsphase ist die Ozon-
Zusatzbelastung selbst bei hohen Grundbelastungen und bei der worst-case“-Betrachtung (Raureif
und maximale Ozonbildungsrate) bei den nachstgelegenen Anrainern als vernachléassigbar einzu-
stufen.

Die Anderungen des Mikroklimas sind raumlich begrenzt, und beschranken sich auf Grund der
Dimensionen auf den Bauplatz bzw. auf die unmittelbare Umgebung der Trasse. Die Siedlungsge-
biete rund um das Bauvorhaben werden daher praktisch nicht betroffen sein. Auf Grund der Uber-
lastung des bestehenden Leitungsnetzes vor allem der 220 kV-Leitungen in Nord-Sid-Richtung
wirde die Errichtung der 380 kV-Steiermarkleitung eine erhebliche Verringerung der Leitungsbe-
lastungen und eine Reduzierung der Ubertragungsverluste im Vergleich zum derzeitigen Ist-Zu-
stand mit sich bringen. Der Netzausbau wirde bei gleich bleibenden Transportmengen ein Ge-
samteinsparungspotenzial ergeben, welches dem Jahresenergieverbrauch von zirka 67.000 Haus-
halten entspricht. In Bezug auf klimarelevante Spurengase bedeutet dies ein CO,-Reduktions-
potenzial von 110 kt bis 230 kt CO, pro Jahr. Diesbeziiglich hat das Vorhaben daher positive Aus-
wirkungen.

11.2.6. AUSWIRKUNGEN AUF DIE LANDSCHAFT
Die Trasse der Steiermarkleitung fuhrt zu teilweise erheblichen Eingriffen in die Landschatft.

Im burgenlandischen Abschnitt der Trasse kann davon ausgegangen werden, dass die Auswir-
kungen dieser Eingriffe mit Hilfe der projektgemal’ vorgesehenen und der im Rahmen der Umwelt-
vertraglichkeitsprifung festgelegten Malinahmen auf ein ertragliches Mal3 reduziert werden.

Im steiermarkischen Abschnitt fihrt die 380 kV-Steiermarkleitung durch drei Teilrdume mit na-
turnaher Kulturlandschaft (Landschaftsschutzgebiet Nr. 31 Murauen Graz-Werndorf, Mellachberg
bis Goggitschtal, Arnwiesen bis Hartberg Habersdorf). In diesen TeilrAumen liegen acht Bereiche
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mit hoher Sensibilitat, in denen das Vorhaben erhebliche nachteilige Auswirkungen auf die Land-
schaft hat (Barndorfbachtal — Rosental mit dem ,Haus der Stille“, Talquerung Stiefental, Talque-
rung Stiefingtal, Goggitschtal, Talqguerung Rémerbachtal, Talquerung Feistritztal und Blaindorf,
Talquerung Péllauer Safental, Grundacker bei Hartberg).

Aufgrund der Leitungsfihrung durch ein Landschaftsschutzgebiet und der Beeintrachtigung des
Landschaftshildes in 8 Teilrdumen, in denen erhebliche nachteilige Auswirkungen auf die Land-
schaft zu erwarten sind, muss durch das in der vorliegenden Form eingereichte Vorhaben der
380 kV-Steiermarkleitung hinsichtlich des Schutzgutes Landschaft von erheblichen nachteiligen
Auswirkungen ausgegangen werden.

11.2.7.  AUSWIRKUNGEN AUF SACH- UND KULTURGUTER

Die Gefahrdungen und Belastigungen fir Sachgiter werden beim eingereichten Vorhaben nach
dem Stand der Technik und den sonst in Betracht kommenden Wissenschaften bei Einhaltung der
Auflagen auf ein unbedenkliches Mal3 reduziert.

In Bezug auf Kulturgtter wird ein Kleindenkmal (Marterl zwischen Schélbing und Habersdorf in
der Gemeinde St. Johann in der Haide) von der Trasse der Steiermarkleitung berthrt. Da die M6g-
lichkeit besteht, dieses historische Bauwerk in seiner Lage zu verdndern und an einer anderen
Stelle neu aufzustellen und in samtlichen anderen TeilrAumen keine Kulturgtter berihrt werden,
sind die Auswirkungen des Vorhabens auf Kulturgiter als vernachléassigbar einzustufen.

11.2.8. AUSWIRKUNGEN AUF DIE RAUMENTWICKLUNG

Fur den burgenlandischen Abschnitt der Leitung ist festzustellen, dass ein wesentliches Moment
dieses Projekts darin liegt, dass die Steiermarkleitung sowohl im europdischen, als auch im 6ster-
reichischen Kontext als Netzschluss bzw. Bindeglied angesehen werden kann. Entsprechend dem
Burgenlandischen Landesentwicklungsprogramm ist die Weiterentwicklung der Energieversorgung
unter anderem durch Forcierung der leitungsgebundenen Energie und die bessere Einbindung
lokaler und regionaler Versorgungssysteme in das Gesamtnetz auszurichten. Somit besteht
grundsatzlich durch den Bau einer 380 kV-Leitung kein Widerspruch zu den tberértlichen Interes-
sendes Landes. Im Bereich Siedlungsentwicklung kdnnen auf Landesebene keine Zielkonflikte
abgeleitet werden, wodurch sich eine geringe bzw. ausgeglichene Wirkung des gegenstandlichen
Vorhabens auf die Landesentwicklung ergibt.

In der Steiermark werden sich die Auswirkungen des Vorhabens auf Siedlungsraum und Ortsbild
unter der Voraussetzung der projektgeméafRen Demontage der 110 kV-Leitungen und der Abgel-
tung der Nutzungsbeschréankungen fir die Teilbereiche einerseits als Verbesserung, andererseits
als geringe bis hohe Gesamtbelastung mit punktuellen Belastungsspitzen beurteilt. Aus Sicht des
Teilbereichs Siedlungsraum und Ortsbild werden daher zur Verringerung der Belastungen im
Rahmen der Umweltvertraglichkeitsprifung zusatzliche AusgleichsmalRnahmen formuliert.
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In Bezug auf Regionalentwicklung, Freizeit, Erholung und Tourismus wird der Eingriff durch das
Vorhaben bei 16 Gemeinden als gering bis vernachlassigbar, bei 14 Gemeinden als mittel bis hoch
und bei 2 Gemeinden als sehr hoch beurteilt. Dem gegeniber ist die Sicherung der Energieversor-
gung aus der Sicht der Landes- und Regionalplanung jedoch als Voraussetzung fur die wirtschaft-
liche Entwicklung dieses Raums sowie des Standortes Steiermark insgesamt ein wesentliches
Anliegen. Die Gefahrdung einer auch zukinftig ausreichenden und sicheren Energieversorgung
ware jedenfalls im Widerspruch zu den Zielsetzungen der Programme und Konzepte der tberdortli-
chen Raumplanung des Landes.

11.3. Gepriufte Alternativen und Unterbleiben des Vorhabens

11.3.1. UNTERBLEIBEN DES VORHABENS (NULL-VARIANTE)

Das Unterbleiben des Vorhabens (Null-Variante) wirde mit sich bringen, dass die oben beschrie-
benen Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzguter generell entfallen. In einigen Teilberei-
chen des Schutzgiter-Katalogs sind dazu jedoch die nachstehenden Betrachtungen anzustellen.

Beim Unterbleiben des Vorhabens reicht bereits derzeit der Einsatz aller heute verfiigbaren Kraft-
werke fur Engpassmanagement kaum aus, um den Engpass auf den Nord-Sid-Leitungen zu be-
seitigen und einen sicheren Betrieb des Ubertragungsnetzes in der Regelzone Ost zu gewéhrleis-
ten und stellt somit eine Gefahr fur die Entwicklung der nachhaltigen Stromerzeugung aus erneu-
erbaren Energietrdgern dar. Die Gefahrdung einer auch zukinftig ausreichenden und sicheren
Energieversorgung ware jedenfalls im Widerspruch zu den Zielsetzungen der Programme und
Konzepte der Uberdértlichen Raumplanung der Lander Burgenland und Steiermark.

Bei der Null-Variante ist in folge der hohen Ubertragungsverluste die zusatzlichen Freisetzung kli-
marelevanter Spurengase zu erwarten, was aus klimatischer Sicht eine Verschlechterung gegen-
Uber dem Betrieb des Vorhabens bedeutet.

In den Bereichen naturnaher Kulturlandschaft mit hoher Sensibilitat ist hinsichtlich des Eingriffes in
die Landschaft und der nachteiligen Auswirkungen auf das Landschaftsbild das Unterbleiben des
Vorhabens (Null-Variante) dem eingereichten Projekt vorzuziehen.

11.3.2. TRASSENVARIANTEN

Im Rahmen einer Studie wurden verschiedene Trassenvarianten fir die Steiermarkleitung und die
Festlegung einer optimierten Leitungstrasse nach 7 Bewertungskriterien (Siedlungsnéahe, Land-
schaftsbild, Fauna, Erholungswert der Landschaft, Méglichkeiten der Leitungszusammenlegung,
Vegetation, Geologie) untersucht. Im Frihjahr 2003 wurde gemeinsam mit Vertretern 6ffentlicher
Dienststellen eine weitere Optimierung der nunmehr eingereichten Leitungstrasse durchgefiihrt.
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11.3.3. TECHNISCHE ALTERNATIVEN

Erdkabellésungen (ber lange Ubertragungsstrecken sind durch eine groRe Anzahl technischer
Probleme (dielektrische Verluste, Kiihlung, Blindleistung, Vielzahl und Inhomogenitaten von Muffen
und Kabelendverschliissen, erhéhte Uberspannungen bei den Schaltvorgangen) gekennzeichnet.

Waéhrend der Bauphase eines Erdkabels kommt es zu einem vergleichsweise hohen Flachenbe-
darf und zu einer wesentlich gréfReren Menge an aufgegrabenem und bewegtem Boden. Die im
Vergleich zu Freileitung doppelt so lang andauernde Bauphase bedingt auch, dass die gesamte
Vegetation entlang der Kabelstrecke entfernt wird und dies sich alle 30 bis 40 Jahre nach Ablauf
der Lebensdauer des Kabels wiederholt, da Reparaturen am Erdkabel wieder Erdarbeiten notwen-
dig machen.

Die Erdkabelvariante wirde bei einem Vielfachen an Waldverlust gegeniber der Freileitung bei der
gegebenen Waldsituation (Waldausstattung) und bei Einhaltung entsprechender Auflagen zwar
noch keine erhebliche Beeintréachtigung darstellen, aus forstfachlicher Sicht jedoch weniger wiin-
schenswert sein.

Aus hydrogeologischer Sicht stellt die Erdkabelvariante flachenhafte Eingriffe in die geologischen
Verhaltnisse und stellenweise auch in die Grundwasserkorper dar. Erdkabel verursachen im Ver-
gleich zur Freileitung eine etwa siebenfache Flachenbeanspruchung und wesentlich héhere Bean-
spruchung von Gestein und Wasser. Die Erdkabelvariante bedeutet gegentber der Freileitung
somit einen wesentlich gréReren Eingriff in die Schutzgiter Boden (Geologie) und Wasser (Hydro-
geologie und Hydrologie).

Aus Sicht des Landschaftsschutzes wird die Erdkabelvariante gegenlber der Freileitung bevor-
zugt.

Die dezentrale Erzeugung aus erneuerbaren Energietragern in der Sudsteiermark kann nur
einen geringen Beitrag zur Entlastung des Nord-Sud-Engpasses leisten. Dabei bleiben das Eng-
passproblem und die erforderlichen EngpassmanagementmalRnahmen von den dezentralen Er-
zeugungsanlagen unberihrt und im vollen Umfang wie derzeit, mittelfristig aber auch noch stéarker,
bestehen.

Der Einsatz von konventioneller Erzeugung stellt daher fir das dauerhafte Engpassmanage-
ment alleine aufgrund der hohen Kosten, der zusétzlichen Umweltbelastung sowie der Betrieb-
sicherheit und Versorgungssicherheit keine akzeptable Dauerlésung dar.

Der Umbau der bestehenden 220 kV-Freileitungen hat aus energiewirtschaftlicher Sicht
Nachteile in Bezug auf netztechnische Auswirkungen bei Abschaltungen der bestehenden 220 kV-
Leitungen, (die wahrend einer Umbauphase zwingend erforderlich sind), auf die Kosten und die
Projektkomplexitat (Umbau kommt praktisch Neubau gleich) und auf die Netzbetriebssicherheit.
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11.4. Zusammenfassung

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass die Trassenauswahl fir die 380 kV-Steiermarkleitung
vom deutlichen Bemiihen gekennzeichnet ist, eine Trasse zu finden, die vor allem im Bezug auf
die Siedlungsentwicklung maoglichst konfliktarm ist, das hei3t, die tbrigen 6ffentlichen Interessen
mdglichst wenig beeintrachtigt. Dadurch ergibt sich zwangslaufig eine starkere Belastung des
Landschaftsraumes, was zu erheblich nachteiligen Auswirkungen auf das Landschaftsbild fihrt.

Aus der Sicht der Landes- und Regionalplanung beider betroffenen Bundeslander ist die Sicherung
der Energieversorgung als Voraussetzung fur die wirtschaftliche Entwicklung dieses Raums insge-
samt ein wesentliches Anliegen. Die Geféahrdung der zukiinftigen Energieversorgung steht im Wi-
derspruch zu den Zielsetzungen der Uberdértlichen Raumplanung beider Lander.

Die eingereichte 380 kV-Steiermarkleitung stellt eine erhebliche Verringerung der Leitungsbelas-
tungen und eine Reduzierung der Ubertragungsverluste im Vergleich zum derzeitigen Zustand dar.
Die daraus resultierende Energieeinsparung entspricht dem Jahresverbrauch von zirka 67.000
Haushalten und stellt einen positiven Umweltbeitrag dar. Die 380 kV-Steiermarkleitung ist zudem
eine wesentliche Voraussetzung fur die langfristige Sicherstellung der nachhaltigen Erzeugung
elektrischer Energie aus erneuerbaren Energietragern (einschlieRlich der Windkraft) in Osterreich.

Die technische Alternative der Leitungsfuihrung als Erdkabel wirde zwar erhebliche Eingriffe in das
Landschaftsbild vermindern, fuhrt jedoch zu erheblicheren nachteiligen Umweltauswirkungen fir
Menschen, Pflanzen, Boden und Wasser.

Nachteilige Auswirkungen des Vorhabens der 380 kV-Steiermarkleitung sind unvermeidlich, da
derartige Auswirkungen zwangslaufig auftreten, wenn ein Projekt dieser Gré3enordnung in einem
Gebiet realisiert wird, welches bisher keine derartigen Anlagen aufwies. Insgesamt lUberwiegen
jedoch die vorteilhaften Auswirkungen des Vorhabens, weshalb davon ausgegangen werden kann,
dass das Vorhaben ,380 kV-Leitung Stidburgenland — Kainachtal (Steiermarkleitung)” der Verbund
— Austrian Power Grid AG, der STEWEAG-STEG GmbH und der Burgenlandischen Elektrizitats-
wirtschafts Aktiengesellschaft (BEWAG) umweltvertraglich ist.

Graz, im September 2004

Sachverstandige:

o.Univ.Prof.Dr.med. Manfred Neuberger und Dr. Reinhard Guschlbauer (Humanmedizin)
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Dipl.-Ing. Fritz Bauer (Boden und Landwirtschaft)
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